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Coklu zeka turleri ile 6gretmen adaylarmmin 6grenim
gordukleri bélimler arasindaki iliski

Sibel Girbizoglu Yalmancr*

Ozet

Bu ¢alismanin amaci, egitim fakultesi 6grencilerinde bulunan coklu zeka trleri ile 6gretmen
adaylarinin 6grenim gordikleri bolumler arasindaki (Smif Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler, Fen
Bilgisi Ogretmenligi ve Tirkce Ogretmenligi Bolumi) iliskiyi incelemektir. Arastirmanin
orneklemini, Kafkas Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde; smif 6gretmenligi, sosyal bilgiler
ogretmenligi, fen bilgisi ve Turkce 6gretmenligi bolumlerinde dgrenim gérmekte olan toplam
191 Ogretmen aday: olusturmaktadir. Bu ¢alismada tarama modeli kapsaminda bulunan genel
tarama modeli kullanilmistir. Veri toplama araci olarak Ziya Selguk (2003) tarafindan
hazirlanan “Yetiskinlikler icin Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri”’nden yararlanilmastir.
Arastirma verilerinin analizi i¢in tek yonli ANOVA istatistigi kullaniimistir. Arastirmanin
sonucunda; 6gretmen adaylarmin mantiksal-matematiksel zeka, gorsel-uzamsal zeka ve
sosyal zeka turleriyle, 6grenim gordikleri bolimler arasinda anlamli bir farklilik ortaya
cikmstir.
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The relation between the types of multiple intelligences
and the training departments of candidate teachers

Abstract

The purpose of this study is to investigate the relation between the types of multiple
intelligences of faculty of education students and the training departments of candidate
teachers. The sample of this study was composed of 191 candidate teachers still studying in
Kafkas University Education Faculty in Undergraduate Programs; class teacher education,
social science education, science education and Turkish education programs. In this study
one of the survey methods; general survey method was used.“Multiple Intelligences Areas
Inventory for Adults” prepared by Ziya Selguk (2003) was applied to students as data
collection instrument. For the analysis of data gathered; one-way ANOVA statistics were
used. As the results of the study, it is seen that there is a significant difference between the
training departments of candidate teachers and their logical-mathematical, visual-spatial and
interpersonal intelligence.

Key Words: Multiple Intelligence Theory, Multiple Intelligence Inventory, Traditional
Approach, Candidate Teachers.
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Giris
Saglikl, huzurlu, alaninda uzmanlasma yolunda olan bireyler yetistirebilmek igin toplum
yapisina ve ogrenci ilgi ve ihtiyaclarina hizmet edecek bir egitim sisteminin var olmasi
gerekmektedir.
Egitimin amaci, 0grencilerin zekalarinin tstun ve zayif yonlerini, fark etmelerini saglamak,
degisik 0gretim yontemleri ile Ustin yanlarini gelistirip kuvvetlendirmek, bir taraftan da diger
zeka tiplerine de hitap edebilmektir (Kilig, 2002).
Her 6grenci Ggrenir ve zekamin degisik tiplerini kullanma bilgisini uygular. Ogrenmenin
temelleri, dilsel ve analitik dustinceyi temel alan geleneksel zihinsel bolime dayanmaz.
Geleneksel 1Q testi Uzerine odaklanma bitun ogrencilerin yetenek alanlarmi kabul
etmeyebilir. Bir kisinin 1Q’su matematiksel, dilsel ve mantiksal disunmeyi icerir (Marshall
and Fitch, 2001).
Geleneksel zeka anlayisina gore, zeka tekil yapida, bireyin i¢inde yasadigi cevreden bagimsiz
ve sabittir. Bu anlayista zeka ginlik yasamdan soyutlanir ve niceliksel olarak 6lgtlebilir bir
Ozellik olarak kabul edilir. Bu zeka anlayisinda kisilerin gercek yasamdaki davraniglarini ve
Ozel becerilerini 6lgmeye yonelik sorular veya uygulamalar yer almamaktadir. Cevremizde,
geleneksel zeka 6lciist olarak kullanilan testte (IQ = Intelligence Quetient) yer almayan 6zel
becerilere ve egilimlere sahip pek cok insana rastlamak mimkiindir (Ozmen, 2006).
Okul ve Ogrenci arasi yanhs eslestirmeye odaklanmak yerine, ¢cocukta var olan birgok zekaya
ve bu zekalari yasama gecirmek icin yollar bulmaya odaklanmaliyiz. Bunun anlami, bir
cocugun sahip oldugu yeteneklerinin butlin alanlarda basar: elde etmesi i¢in program, egitim,
degerlendirme ve diizenlemeye ihtiya¢ duyulmasinin gerekliligidir (Hoerr, 1994).
Bu baglamda, 6grencilerin birden ¢ok zeka alanini ortaya ¢ikaracak ve birden ¢ok zekasina
hitap edecek bir kuram olan coklu zeka kurami agiga cikmis ve bazi arasgtirmalarda
kullanilmigtir (Kabaday1, 2009).
Coklu zeka kurami, Harvard tniversitesi psikologlarindan olan Howard Gardner tarafindan
sunulan zekaya alternatif bir bakis agisidir ve ilk 1983’te yayinlanan “Frames of Mind” (Zeka
Cerceveleri) adl kitabinda kurammi agiklamigtir (Nuzzi, 1997). Coklu zeka kurami, bireyin

biligsel kabiliyetini agiklamanin, tek bir “genel” zekadan ziyade,
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digerlerine gore cesitli ve bagimsiz fakat birbirleriyle etkilesen bilissel kapasitelerle
tanimlamanin daha verimli oldugunu 6ne strer (Moran et.al., 2006).

Gardner (1993) bltun insanlarin en az sekiz tiir zekaya sahip oldugunu soyler. Bu zeka tirleri
sunlardir: Sozel-dilsel zeka, matematiksel-mantiksal zeka, gorsel-uzamsal zeka, muziksel
zeka, bedensel-kinestetik zeka, dogaci zeka, sosyal-kisilerarasi zeka, i¢sel-kisisel zeka.

Her insan sekiz zekanin hepsinde, kapasiteye sahiptir. Elbette bu sekiz zeké her Kkiside ayn1
islevi gormez. Bazi insanlarin sekiz zek&nin hepsinde ya da ¢ogunda yiksek seviyede isler
duruma sahip oldugu gorulurken, bazilarinin ise yetersiz oldugu gorulur (Stanford, 2003).
Gardner bir tir olarak ¢ok sayida zekaya sahip oldugumuzu ve bireylerin 6zel profillerinin
farklt oldugunu agiklamis bunun dogrultusunda Coklu zekd kurammin birgok egitimsel
uygulamaya liderlik edebilecegini ileri strmustur. Elestirel disinme, yaratict distinme,
disiplinler ici ve disiplinler arasi duisinme, teknolojiye hakim olma, dogru sorular gelistirme
gibi secilebilecek bir cok amacin oldugunu ¢oklu zekd kurammnin bu amaglari basarmaya
yardimct olmak icin kullanildigini belirtmistir (Gardner, 2006a). Gardner, coklu zeka
kurammin kesinlikle egitimle ilgili oldugunu fakat egitimsel bir temel ya da amag olmadigini
belirtmistir (Durie and Gardner 1997).

Coklu zeka kurami farkli zeka profillerindeki Ogrencilere zengin deneyimler yaratarak,
materyal ve dusuncelerle etkilesim kurmayi, gucli ve zayif yanlarmmin birlesimlerini
kullanmayn icerir (Moran et.al., 2006).

Gardner (1999), coklu zeka kurami’nda (¢ anahtar niteligi dikkate aldigini sOylemistir:
Hicbirimiz ayn: degiliz, higbirimiz ayn1 gesit zekaya sahip degiliz ve eger bu farkhiliklar
hesaba katilirsa egitim daha etkili bir sekilde igler.

Bireyler ayn1 dislnis tarzina sahip degildir ve egitim farkliliklara énem vererek, bitin
bireylere en etkili sekilde hizmet etmelidir. Eger bireyler farkli zeka alanlarina gore
yetistirilirse karsilastiklar: problemleri ¢ozmede daha sansl olabilirler (Erdem ve Demirel,
2005).

Arastirmamn Amaci ve Onemi

Bireylerin bir digerine gore daha baskin olan, kendine 6zel zekalarinin karigimi vardir. Onlar
sabitlestirilemez ve zaman iginde degisebilir (Barrington, 2004). Coklu zeka kurami’na gore
egitimin amac; 6grencilerde var olan farkli coklu zeka alanlarini ortaya ¢ikarmak ve onlar:
gelistirmektir (Burma, 2003).

Lazear herhangi bir yasta ve gelisim dizeyinde bircok zekanin bircok yolla

ogrenilebilecegini, genelde her bir zekanin hiyerarsik bir dizende gelistigini bu gelisimin
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bireyin ¢ocuklugundan baslayip, meslek secimine kadar gittigini soylemistir. Belli bir yasa
gelindiginde zekalar aniden yok olmaz; kullanilarak harekete gecirilebilirler. Coklu zeka
kuraminin  sadece kucuk yastakilere uygulanabilecegini dustinmek yanhstir. Lazear
ogrencilerin tim zihinsel potansiyellerini gormeleri igin, 6grenmelerine yardimci olmak igin
gelisime uygun uygulamalar dizenlenebilecegini soylemistir (Lazear, 1994). Bireysel
farkliliklar temele alindiginda 6grenme-6gretme surecinde farkli yollarla 6grenen bireylerin
varlig, farkli yollarla 6gretim anlayisini1 beraberinde getirmektedir. Tabi farkli yollarla
ogretimin yapilabilmesi icin oncelikle 6grenci gruplarinin zeka alanlarinin belirlenmesi
gerekir. Ulkemizde bu anlayisla egitim son yillarda yayginlasmaya baslamasina ragmen,
henliz ilkdgretim dizeyinde ancak uygulanmaktadir. Dolayisiyla 6grencilerin Universite
tercihlerinde de zeka alanlarina uygun tercihler yaptiklari pek sdylenemez (Ocak vd., 2005).
Ulkemizde uzun siire geleneksel egitim anlayis1 hiikim stirmiistir (Karal ve Sahin, 2008).
Yakin bir gegcmise kadar insanlarin sadece sozel-dilsel ve mantiksal-matematiksel zekalarini
kullanmalarini gerektiren uygulamalara deger verilmistir (Cepni, 2006). Cinki egitim
sisteminde arastirici-buldurucu yontemler degil, aktarici-bildirici yontemler baskin ¢ikmistir
(Vural, 2004). Buna gore ulkemizde genellikle sozel ve mantiksal zekay: One ¢ikaran
geleneksel yaklasim kullanildig1 soylenebilir. Ocak, Ocak ve Leblebicier (2005)’e gore ¢oklu
zeka kuramina uygun olarak yonlendirmeler Glkemizde ortadgretim ve niversite diizeyinde
kullanilmamaktadir. Bundan dolayr da bu zekalarin, geleneksel yaklasimda daha cok
kullanimindan dolay: ortadgretim ve universite 6grencilerinin ¢cogunda sozel ve mantiksal
zekanin hakim oldugu soylenebilir. Ogrencilerdeki coklu zeka tirleri ortaya konuldugunda,
ogrencilerin algilamalarindaki farkliliklar ortaya c¢ikip 6gretmenlere ve (niversitelerde
ogretim elemanlarina 6grencilerini tanima firsati sunabilir. Gardner (2006b)’a gore coklu zeka
ogretmenlere, cabalayan bir 0grenciyi daha iyi tanima firsat1 verir. Nasil kisiliklerimiz ve
fiziksel 6zelliklerimiz birbirinden farkliysa algilama ve anlama, olaylara yaklasim ve problem
¢cozme yetenek ve tarzlarimiz da birbirinden farkhdir (Kilig, 2002). Her bireyin yetenekli
oldugu bir zeka alan1 bulunabilir. Birey zayif ve glcli zeka alanlarini bilirse, neyi nasil
ogrenebileceginin ve zayif yanlarini nasil gelistirebileceginin farkina vararak egitimini
ogretimini gelistirebilir (Girbiizoglu, 2009). insanlardaki baskin olan zeka boliimlerini yani
insanin kendine 0zgu kolay Ogrendigi 6grenme yolunu kullanarak o insana O0grenmede
zorlandigr pek cok seyi Ogretebiliriz (Burma, 2003). Dolayisiyla Universitelerdeki farkl:
bélumler arasindaki zeka turleri karsilastirilarak bu bolimlerdeki 6grencilerin ne sekilde bir

ogrenme yolu kullanabilecegi belirlenip, 6grenme zorluklar: ortadan kaldrilabilir. Armstrong
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(2000) sekiz zeka tdrtnun hepsiyle bir konunun 6grenilmesinin ya da 6gretilmesinin zor
oldugunu belirterek, olasiliklari distinmek gerektigini, hangi yolun insani daha fazla
ilgilendirdigine bakilip sonra karar verilmesi gerektigini belirtmistir. Buna gore, 6grencilerin
¢oklu zeka tdrlerinin belirlenmesi bu yolun da bulunmasina yardimci olabilir. Bir insanin
zayif zekas: diye Olculen zekasi, eger onu gelistirme firsat: taninirsa, belli bir stire sonra o
Kisinin en glcli zekas: haline gelebilir (Vural, 2004). Ogrencilerde var olan baskin ve
cekinik zeka tdrlerinin ne oldugunun belirlenmesiyle, dgrenciler baskin zeka turlerindeki
etkinlikleri daha kolay anlarken, tniversitelerin farkl bolumlerinde dgrenim gdren 6grenciler
icin konusursak, alanlariyla alakali gesitli etkinliklerde daha farkli zeka alanlarini kullanirlarsa
zayif kalmis diger zeka alanlarini da gelistirebilirler.

Egitim alanindaki etkilerine ragmen coklu zeka kurammin yliksek O0gretim seviyesindeki
yansimalarina pek fazla rastlanamamstir. Coklu zeka kuramu ile ilgili arastirmalar daha ¢ok
ilk ve ortadgretim seviyesinde yapilsa da son yillarda tniversite dizeyindeki calismalara da
bir yonelme oldugu goze carpmaktadir (Gines ve Gokgek, 2010). Bu ¢alisma, Universite
seviyesindeki az olan arastrmalara katki saglamak adina  Kafkas Univeritesi’nde
yurutlmastar.

Bu sebeplerden dolayr mevcut calismanin amaci, egitim fakiltesi 6grencilerinde bulunan
coklu zeka tdrleri ile 6gretmen adaylarinin 6grenim gordukleri bolumler arasindaki (Sinif
Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler, Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Tirkce Ogretmenligi Bolimii)
iliskiyi incelemektir. Bu baglamda sekiz zeka tiirti 6grencilerin 6grenim goérdukleri dort farkl:

alana gore karsilastirilmstir.

Yontem

Arastirma Modeli

Bu calismada tarama modeli kapsaminda bulunan genel tarama modeli kullanilmistir. Genel
tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak amaci ile evrenin timi ya da ondan alinacak bir grup, Ornek ya da 6rneklem
(Kabadayi, 2010) uzerinde yapilan tarama duzenlemeleridir (Karasar, 2003). Bu model
siklikla egitim arastirmalarinda davraniglari, inanislar1 distinceleri ve bilginin diger trlerini

aciklamak igin kullanilir (McMillan and Schumacher 2006).
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Kars Kafkas Universitesi Egitim Fakltesi 6grencileri, érneklemini ise
egitim fakultesinde; sinif 6gretmenligi, sosyal bilgiler dgretmenligi, fen bilgisi ve Turkge
ogretmenligi bélimlerinde dgrenim gérmekte olan 6gretmen adaylari olusturmaktadir.
Arastirmada olasilik temelli Ornekleme yontemleri iginde yer alan kiume 6rneklemesi
kullaniimigtir. Kiime 6rnekleme, ¢alisiimas: distinilen evrende dogal olarak olusmus veya
farkli amaclarla yapay olarak olusturulmus, kendi icinde belirli 6zellikler agisindan
benzerlikler gosteren degisik gruplarin olmas: durumunda kullanilir (Yildirim ve Simsek
2005).

Arastirma, Kafkas Universitesi Egitim Fakultesi’nde; 2007-2008 Ggretim yilinda, smif
ogretmenligi boliminde 6grenim gérmekte olan 41, sosyal bilgiler 6gretmenligi bolumunde
ogrenim gormekte olan 47, fen bilgisi gretmenligi boluminde 6grenim gormekte olan 39 ve
Turkce 0gretmenligi bolumunde 6grenim gormekte olan 64, toplamda 191 0gretmen aday: ile
yuritilmustir.  Olgegin son smiflara uygulanma nedeni, son smif 6grencilerinin dort yil
boyunca c¢oklu zeka cesitlerinin tam olarak sekillenmesini saglayacak azami sureyi fakdiltede
gecirmis olmalar1 ve bu smiflarda okuyan 6grencilerin 6gretmen adaylari olmalaridir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarmin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet f %

Bayan 82 42,9
Erkek 109 57,1
Toplam 191 100

Tablo 1’e gore, arastrmaya katilan 191 kisiden %42,9’unu bayan Ogretmen adaylari,
%57,1’ini ise erkek Ogretmen adaylari olusturmustur. Arastirmanin 6rneklemini  smif
ogretmenliginden %21,5 6gretmen adayi, sosyal bilgiler 6gretmenliginden %24,6 6gretmen
aday1, fen bilgisi 6gretmenliginden %20,4 6gretmen adayi, Turkge 6gretmenliginden %33,5
ogretmen aday1 olusturmaktadir (Tablo 2).

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarmn Bélumlerine Gore Dagilimi

Alan f %
Smif Ogretmenligi 41 21,5
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 24,6
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 20,4
Turkce Ogretmenligi 64 33,5
Toplam 191 100
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Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak, Selguk (2003) tarafindan hazirlanan “Yetiskinlikler
icin Coklu Zeka Alanlari Envanteri” kullanilmistir. Bu envanter 8 bolumden olusmakta ve her
bir bolimde her bir zeka alaniyla ilgili 10 6zellik bulunmaktadir. Envanterde besli dereceleme
olcegi ile bu dzellikler derecelendirilmistir. Ogekte, “Benim icin hi¢ uygun degil” ifadesi (0),
“Cok az uygun” ifadesi (1), “Kismen uygun” ifadesi (2), “Olduk¢a uygun” ifadesi (3),
“Tamamen uygun” ifadesi (4) puan olarak degerlendirilmistir.

Bu calismada coklu zeka envanterinin tim alt boyutlarinda Cronbach Alpha givenirlik

katsayisinin .83 oldugu gorulmis ve 6lgegin givenilir olduguna karar verilmistir.

Veri Analizi

Arastirmada, verilerin analizinde SPSS 12.0 paket programi kullanilmistir. Ogrencilerin,
coklu zeka tdrlerinin, 6grenim gordukleri bolimlere gore anlamli farklihik gdsterip
gostermediginin belirlenmesi icin ANOVA istatistigi uygulanmistir. ANOVA testi sonucunda
gorulen anlaml: farklarin hangi bolimler arasinda oldugunu saptamak icin Tukey testi

yapilmistir. Arastirmada anlamlilik diizeyi .05 olarak alinmastir.

Bulgular ve Yorum

Egitim fakultesinin; smif 0gretmenligi, sosyal bilgiler, fen bilgisi 0gretmenligi ve Tirkge
ogretmenligi boltimlerinde 6grenim goren son smif égrencilerinin goklu zeka turlerine sahip
olma duzeylerinin bu bolimlere gore karsilastirilmasina iliskin bulgular ve yorum asagidaki

gibidir.

1. S6zel-Dilsel Zeka Turunun Bolimlere Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan son smif 6grencilerinin, sozel-dilsel zekaya yonelik Olgcekten aldiklart
puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigin1 saptamak igin yapilan ANOVA istatistigine
iliskin bulgular tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Boliimlerdeki Ogrencilerin Sézel-Dilsel Zeka Tiriine iliskin Anova Tablosu

Boltumler N X SS Kareler sd  Kareler F P
Toplam Ortalamasi

Sinif Ogretmenligi 41 26,34 5,28 110,36 3 36,78 1,32 ,26

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 26,68 5,60 520050 187 27,81

5310,86 190

Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 2456 4,99
Tiirkce Ogretmenligi 64 26,23 5,17



http://www.insanbilimleri.com/

1277
Yalmancy, S., G, A. (2011). Coklu zeka turleri ile 6gretmen adaylarmin 6grenim gérdukleri bolumler arasindaki
iliski. Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 8:1. Erisim: http://www.insanbilimleri.com

Tablo 3’te goruldugu gibi, sozel-dilsel zeka puanlarina iliskin olarak bolimler arasinda
anlamli bir fark bulunmamistir [F(3,187)=1,32;p>.05]. Bu durumda var olan bdlumlerdeki
ogrencilerin sozel-dilsel zekaya sahip olma diizeylerinin birbirine yakin oldugu séylenebilir.
Bu bolumlerdeki 6grencilerin niversite egitimleri boyunca sozel-dilsel zeka adina yaptiklar:
etkinliklerin ayni dizeyde oldugu sdylenebilir. Egitim sistemimiz yapis1 geregi 6grencilerde
dil ve mantiksal zeka gelismis olsa da olmasa da 6grencilerin bu zekalarina hitap etmektedir
(Ocak vd. 2005). Dolayisiyla bu sekilde bir 6gretim tarziyla strekli vurgulanan sozel zeka
alaninda bolimler arasinda farklilik gozlenmeyebilir.

Arastirmada elde edilen bu bulgu Ocak, Ocak ve Leblebicier (2005) tarafindan yapilan
arastirmanin  bulgulariyla da tutarlilik gostermektedir. Ocak vd.’nin egitim fakiltesi
ogrencilerinin coklu zeka cesitleri ve puan tdrleri arasindaki iliskiyi arastirdiklar:
caligmalarinda, 6gretmen adaylarmin genel olarak zeka alanlarinin bolim farki olmadan
birbirine yakin oldugu sonucuna ulasilmistir ve bu ¢alismada sozel zeka igin, orta gretim fen
ve matematik alanlar1 boliminde okuyan Ogretmen adaylarinin %51’i stzel zekanin
kendilerine uygun oldugunu belirtirken, ilkégretim Sosyal Alanlar 6grencilerinin %57,2’si
sozel zekaya uygun olduklarin belirtmislerdir.

Gunes ve GoOkcek (2010) tarafindan yapilan lisansustu 6grencilerin ¢coklu zeka turleri Gzerine
0zel durum calismas: adli arastirmalarinda lisansisti Ogrencilerin  sozel-dilsel zeka
dizeylerine bakildiginda; Matematik alani 6grencilerinin (%47,5) “orta duzeyde gelismis”;
Fen (%48,2), Sosyal (%46,1) ve TDE (%45,6) alanlarindaki 6grencilerin ise “gelismis”
diizeyde bu zekaya sahip olduklarina deginerek o6grencilerin ¢coklu zeka turlerinin gelismislik
dizeyleri arasinda buyik farkliliklarin olmadigini vurgulamsslardir. Bu durum, arastirmanin
bu bulgusuyla tutarlilik géstermektedir.

Abaci ve Baran (2007) tarafindan yapilan tniversite 6grencilerinin ¢oklu zeka dizeyleri ile
bazi degiskenler arasindaki iligkiyi inceledikleri calismada da benzer bir bulgu elde edilmistir.
Bu calismadan elde edilen verilere gore niversite 0grencilerinin bolumleri ile dil yetenegi

arasinda anlamli bir fark bulunamamustir. Bu durum, arastirmanin bu bulgusuyla tutarlidir.

2. Mantiksal-Matematiksel Zeka Turinun Bolimlere Gore Karsilastiriimasa
Arastirmaya katilan son smif 6grencilerinin mantiksal-matematiksel zekaya yonelik dlcekten
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigini saptamak icin yapilan ANOVA

istatistigine iligkin bulgular tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Boliimlerdeki Ogrencilerin Mantiksal-Matematiksel Zeka Tiirtine Tliskin
Anova Tablosu

Boltumler N X SS Kareler ~ sd  Kareler F P Anlamh
Toplamu Ortalamasi Fark
Sinif Ogretmenligi 41 27,02 552 1590,19 3 530,06 1535 ,00 14
e — 6453,51 187 3451 3-2
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 2421 550 804371 190 3-4
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 3025 501
Tiirkce Ogretmenligi 64 22,60 6,76

Tablo 4 incelendiginde, mantiksal-matematiksel zeka puanlarina iliskin olarak, bdlumler
arasinda anlamli bir fark oldugu goértulmustir [F(3,187)=15,35;p<.05]. Bu farkin hangi
bélimler arasinda oldugunu anlamak igin Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonucglarina gore
smif 6gretmenligi bélimuindeki 6grencilerin, mantiksal-matematiksel zekaya iliskin aldiklar:
puan ortalamas1 X=27,02; Turkce 0gretmenligi bélimuindeki 6grencilerin ise X=22,60’dur.
Buna baglh olarak, smif 6gretmenligi bolimundeki 6grencilerin mantiksal-matematiksel zeka
turlerinin biraz daha gelismis oldugu soylenebilir. Ayrica, fen bilgisi 6gretmenligi
bolimindeki O0grencilerin mantiksal-matematiksel zekaya iliskin aldiklari puan ortalamasi
X=30,25; sosyal bilgiler Ogretmenligi bolimuindeki 0Ogrencilerin  X=24,21; Turkece
ogretmenligi bolimindeki 6grencilerin ise X=22,60’dur. Buna bagl olarak, fen bilgisi
ogretmenligi bolumindeki 6grencilerin mantiksal-matematiksel zeka tirlerinin biraz daha
gelismis oldugu soylenebilir.

Snif ve fen bilgisi 6gretmenligi boltimlerindeki 6gretmen adaylarmin Universite egitimleri
boyunca aldiklar: derslerdeki etkinlikler mantiksal diisinmeyi, problem ¢ézmeyi, siniflama
yapmayi, hipotez kurmayi gerektirebilir. Dolayisiyla bu durum smif ve fen bilgisi
ogretmenligi bolumlerindeki 6gretmen adaylarinin mantiksal-matematiksel zekalarmin biraz
daha gelismesine yol agabilir.

Mantiksal disunme, sayilari etkili kullanma, problemlere bilimsel ¢ozimler tretme ve
kavramlar arasindaki iliskileri ayirt etme, smiflama, genelleme yapma, matematiksel bir
formille ifade etme, hesaplama, hipotez test etme, benzetmeler yapma gibi davranislar
gOsterme yetenegidir (Demirel 2005, Tugrul ve Duran 2003, Biimen 2005).

Abaci ve Baran tarafindan (2007) yapilan, tniversite 6grencilerinin ¢oklu zeka duzeyleri ile
bazi degiskenler arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢alismada mantiksal-matematiksel zeka
alanina iliskin olarak matematik bolimi 6grencileri ile diger bolimler arasinda anlamli bir

fark bulunmustur. Bu fark matematik bolimi 6grencileri lehinedir.


http://www.insanbilimleri.com/

1279
Yalmancy, S., G., A. (2011). Coklu zeka tlrleri ile 6gretmen adaylarinin égrenim gordiikleri bélimler arasindaki
iliski. Uluslararas: /nsan Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 8:1. Erisim: http://www.insanbilimleri.com

Hamurcu, Giinay ve Ozyilmaz (2003) tarafindan yapilan “Buca Egitim Fakiltesi Fen Bilgisi
ve Smif Ogretmenligi Boliimi Ogrencilerinin Coklu Zeka Kuramina Dayali Profilleri” adl:
calismalarinda, mantiksal-matematiksel zeka tirl acgisindan, Fen bilgisi Egitimi son smif
ogrencileri lehine bir durumun s6z konusu oldugu bulunmustur. Bu durum, arastirmanin bu

bulgusuyla tutarhdir.

3. Gorsel-Uzamsal Zeka Turinun Bolumlere Gore Karsilastirilmasi

Arastirmaya katilan son sinif 6grencilerinin gorsel-uzamsal zekaya yonelik Olcekten aldiklar1
puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigin1 saptamak igin yapilan ANOVA istatistigine
iliskin bulgular tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Bélumlerdeki Ogrencilerin Gorsel-Uzamsal Zeka Tiiriine iligkin Anova

Tablosu
Boltumler N X SS Kareler sd  Kareler F P Anlaml
Toplamu Ortalamasi Fark
Sinif Ogretmenligi 41 27,09 547 105095 3 530,31 936 ,00 14
T — 6992,42 187 37,39 3-2
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 24,04 581 804337 190 34
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 2928 574
Tiirkce Ogretmenligi 64 23,37 6,88

Tablo 5’e bakildiginda gorsel-uzamsal zeka puanlarina iliskin olarak bolimler arasinda
anlamli bir fark gorulmustir [F(3,187)=9,36;p<.05]. Bu farkin hangi bolimler arasinda
oldugunu anlamak icin Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonuglarina gore sinif 6gretmenligi
bolumindeki 6grencilerin gorsel zekaya iliskin aldiklari puan ortalamasi1 X=27,09; Tirkce
ogretmenligi bolimundeki 6grencilerin ise X=23,37’dir. Buna bagl olarak, siif 6gretmenligi
bolumindeki Ogrencilerin gorsel-uzamsal zeka tlrlerinin biraz daha gelismis oldugu
sOylenebilir. Ayrica fen bilgisi 6gretmenligi bolimindeki 6grencilerin gorsel-uzamsal zekaya
iligkin aldiklar1 puan ortalamas: X=29,28; sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimundeki
ogrencilerin X=24,04; Turkce 6gretmenligi b6limindeki 6grencilerin ise X=22,60’dir. Buna
bagli olarak, fen bilgisi 6gretmenligi bolimindeki 6grencilerin gorsel-uzamsal zeka tlrlerinin
biraz daha gelismis oldugu soylenebilir.

Snif ve fen bilgisi 6gretmenligi bolimlerindeki 6gretmen adaylarmin Universite egitimleri
boyunca aldiklar: dersler gorsel nitelikte olabilir, laboratuar deneyleri, gézlemlemeler, farkl
bilgiler arasinda iliski kurmay:1 gerektirebilir. Dolayisiyla bu durum, smif ve fen bilgisi
ogretmenligi bolumlerindeki 6gretmen adaylarinin gorsel-uzamsal zekalarinin biraz daha

gelismesine yol acabilir.
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Hamurcu, Giinay ve Ozyilmaz (2003) tarafindan yapilan ¢calismada, gorsel-uzamsal zeka tiirii
acisindan, fen bilgisi egitimi son smif 6grencileri lehine bir durumun s6z konusu oldugu

bulunmustur. Bu durum, arastirmanin bu bulgusuyla tutarhdar.

4. Muziksel Zeka Turtntn Bolumlere Gore Karsilastirilmas:
Arastirmaya katilan son smif 6grencilerinin muziksel zekaya yonelik Olcekten aldiklari
puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigin1 saptamak igin yapilan ANOVA istatistigine
iliskin bulgular tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Bélumlerdeki Ogrencilerin Miiziksel Zeka Tuiriine iliskin Anova Tablosu

Bolumler N X SS Kareler sd Kareler F P
Toplami Ortalamasi
Siif Ogretmenligi 41 22,78 7,00 138,36 3 46,12 86 ,46

9970,64 187 53,31

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 2112 6,62 1010903 190
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 2064 7,25
Tiirkce Ogretmenligi 64 20,59 7,95

Tablo 6 incelendiginde muziksel zeka puanlarina iliskin olarak bélimler arasinda anlamli bir
farkin bulunmadig: gorulmustir [F(3,187)=,86;p>.05]. Bu durumda var olan bolimlerdeki
ogrencilerin miziksel zekaya sahip olma dizeylerinin birbirine yakin oldugu sdylenebilir. Bu
bolumlerdeki Ogrencilerin Universite egitimleri boyunca muziksel zeka adina yaptiklar:
etkinliklerin ayni duzeyde oldugu soylenebilir.

Gunes ve GoOkgek (2010) tarafindan yapilan lisansustu 6grencilerin ¢coklu zeka tirleri Gzerine
0zel durum galismas: adl arastirmalarinda tum alanlardaki lisansustu 0grencilerin bu zeka
tirinde “orta duzeyde gelismis” oldugunu belirtip, ogrencilerin goklu zeka tirlerinin
gelismislik dlzeyleri arasinda blylk farklhiliklarin olmadigmi séylemislerdir. Bu durum,
arastirmanin bu bulgusuyla tutarlilik gostermektedir.

Abaci ve Baran (2007) tarafindan yapilan tniversite 0grencilerinin ¢oklu zeka dizeyleri ile
bazi degiskenler arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢caligmada elde edilen verilere gore tniversite
ogrencilerinin bolumleri ile mizik yetenegi arasinda anlamli fark bulunmustur. Bu durum
arastirmanin  bu bulgusuyla celismektedir. Bu olay calismanin yapildigi Gniversitede
ogrencilerin egitimleri boyunca muziksel zeka adina yaptiklar: etkinliklerin ayni diizeyde

olmamasindan kaynaklanabilir.
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5. Bedensel-Kinestetik Zeka Turtunin Bolumlere Gore Karsilastirilmasi
Arastirmaya katilan son sinif 0grencilerinin bedensel-kinestetik zekaya yonelik Olcekten
aldiklar1 puanlar arasinda anlaml:i fark olup olmadigini saptamak icin yapilan ANOVA
istatistigine iliskin bulgular tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Boliimlerdeki Ogrencilerin Bedensel-Kinestetik Zeka Turiine Tliskin Anova

Tablosu
Boltumler N X SS Kareler sd  Kareler F P
Toplam Ortalamasi
Siif Ogretmenligi 41 2482 548 212,22 3 70,74 1,74 |15
T — 7575,77 187 40,51

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 2521 6,84 7788 190

Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 26,79 6,26

Tiirkce Ogretmenligi 64 23,85 6,58

Tablo 7°de goraldigt gibi bedensel-kinestetik zeka puanlarina iliskin olarak bdlumler
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir [F(3,187)=1,74;p>.05]. Bu durumda var olan
bolumlerdeki 6grencilerin bedensel zekaya sahip olma duzeylerinin birbirine yakin oldugu
s6ylenebilir. Bu bolimlerdeki 6grencilerin Gniversite egitimleri boyunca bedensel-kinestetik
zeka adina yaptiklar: etkinliklerin ayni diizeyde oldugu soylenebilir.

Abaci ve Baran (2007) tarafindan yapilan tniversite 0grencilerinin ¢oklu zeka dizeyleri ile
baz1 degiskenler arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢caligmada da benzer bir bulgu bulunmustur.
Bu durum, arastirmanin bu bulgusuyla tutarlidir.

Gunes ve Gokgek (2010) yapmis olduklar1 calismada, dgrencilerdeki bu zeka tirinin “orta
dizeyde gelismis” ve “gelismis” duzeyde yogunlastigini belirtmislerdir. Arastirmada
ogrencilerin zeka turlerinin gelismislik dlizeyi arasinda fark bulunmamasi, ¢alismanin bu
bulgusuyla tutarlidir.

Hamurcu, Giinay ve Ozyilmaz (2003) tarafindan yapilan calismada, bedensel-kinestetik zeka
alan1 agisindan, iki bolim Ogrencileri arasinda anlamli fark bulunmamistir. Bu durum

arastirmanin bu maddesiyle tutarhdir.

6. Dogaci Zeka Turunin Bolumlere Gore Karsilastirnimasi
Arastirmaya katilan son sinif 6grencilerinin dogaci zekaya yonelik Olcekten aldiklar: puanlar
arasinda anlaml: fark olup olmadigini saptamak icin yapilan ANOVA istatistigine iliskin

bulgu tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Bélumlerdeki Ogrencilerin Dogaci Zeka Tiriine fligkin Anova Tablosu

Bolumler N X SS Kareler sd  Kareler F P
Toplamu Ortalamasi
Simif Ogretmenligi 41 2829 5,28 54,98 3 18,32 41 74
P P 8239,74 187 44,06
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 28,87 6,54 829473 190
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 2966 6,37
Tiirkce Ogretmenligi 64 28,29 7,06

Tablo 8 incelendiginde dogaci zekaya yonelik olarak bolimler arasinda anlamli bir farkin
olmadigi bulunmustur [F(3,187)=,41;p>.05]. Bu durumda var olan boliimlerdeki 6grencilerin
dogaci zekaya sahip olma duzeylerinin birbirine yakin oldugu sdylenebilir. Bu bélimlerdeki
ogrencilerin Universite egitimleri boyunca dogaci zeka adina yaptiklari etkinliklerin ayni
diizeyde oldugu soylenebilir.

Arastirmada elde edilen bu bulgu Ocak, Ocak ve Leblebicier (2005) tarafindan yapilan
arastirmanin bulgulariyla da tutarlilik gostermektedir. Ocak ve arkadaslarinin egitim fakultesi
ogrencilerinin coklu zeka cesitleri ve puan tarleri arasindaki iliskiyi arastirdiklar:

calismalarinda, benzer bulgular bulunmustur.

7. Sosyal-Kisileraras1 Zeka Turtnin Bélumlere Gore Karsilastiriimasi

Arastirmaya katilan son siif Ogrencilerinin sosyal-kisilerarasi zekaya yonelik 0Olcekten
aldiklar1 puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigini saptamak icin yapilan ANOVA
istatistigine iliskin bulgular tablo 9°da belirtilmistir.

Tablo 9. Boliimlerdeki Ogrencilerin Sosyal-Kisileraras1 Zeka Alanina liskin Anova

Tablosu
Boltumler N X SS Kareler ~sd  Kareler F P Anlamh
Toplamu Ortalamasi Fark
Sinif Ogretmenligi 41 27 5,06 428,25 3 142,75 430 ,00 2-4
e — 6207,58 187 33,19
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 28,29 4,78 6635.84 190
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 26,05 5,40
Tiirkce Ogretmenligi 64 2445 6,91

Tablo 9°da goruldigl gibi sosyal-Kisilerarasi zeka puanlarina iliskin olarak bollimler arasinda
anlamli fark bulunmustur [F(3,187)=4,30;p<.05]. Bu farkin hangi bélumler arasinda oldugunu
anlamak igcin Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonuclarina goére, sosyal bilgiler
ogretmenligi bolumindeki 6grencilerin sosyal-kisilerarasi zekaya iliskin aldiklar1 puan
ortalamas: X=28,29; Turkce o0gretmenligi bolimindeki 6grencilerin ise X=24,45dir. Buna
bagl olarak, sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimindeki 6grencilerin sosyal-kisileraras: zeka

alanlarinin biraz daha gelismis oldugu soylenebilir. Bu bolimdeki Ogretmen adaylari
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universite egitimi boyunca alanlariyla ilgili olarak sosyal sorunlarin ¢ézumu (zerinde
durabilir ve sosyal proje cahsmalarinda bulunabilirler. Dolayisiyla sosyal bilgiler
ogretmenligi bolimindeki 6grencilerin sosyal-kislerarasi zeka tirleri biraz daha gelisebilir.
Abaci ve Baran (2007) tarafindan yapilan tniversite 0grencilerinin ¢oklu zeka dizeyleri ile
baz1 degiskenler arasindaki iliskiyi inceledikleri ¢caligmada da benzer bir bulgu bulunmustur.
Bu caligmadan elde edilen verilere gore Universite dgrencilerinin bolumleri ile Kisilerarasi
iliski yetenegi arasinda anlaml: bir fark gértlmustir. Bu durum, arastirmanin bu bulgusunu
destekler niteliktedir.

8. Igsel-Kisisel Zeka Tiruniin Bolumlere Gore Karsilastiriimasi

Arastirmaya katilan son smif 6grencilerinin icsel-kisisel zekaya yonelik 6lgekten aldiklari
puanlar arasinda anlamli fark olup olmadigin1 saptamak igin yapilan ANOVA istatistigine
iligkin bulgular tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Boliimlerdeki Ogrencilerin igsel-Kisisel Zeka Tiiriine iliskin Anova Tablosu

Boltumler N X SS Kareler sd  Kareler F P
Toplamu Ortalamasi
Sinif Ogretmenligi 41 26,63 4,96 19,59 3 6,53 21 .88
T — 5570,21 187 29,78
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 47 27,19 6,28 558081 190
Fen Bilgisi Ogretmenligi 39 2753 535
Tiirkce Ogretmenligi 64 26,85 5,15

Tablo 10’a bakildiginda ic¢sel-kisisel zeka puanlarina iliskin olarak boélimler arasinda anlaml
bir fark olmadigi gorialir [F(3,187)=,21;p>.05]. Bu durumda var olan bdlimlerdeki
ogrencilerin i¢sel-kisisel zekaya sahip olma diizeylerinin birbirine yakin oldugu sdylenebilir.
Bu bolimlerdeki 6grencilerin tniversite egitimleri boyunca i¢sel-kisisel zeka adina yaptiklari
etkinliklerin ayn1 diizeyde oldugu sdylenebilir.

Hamurcu, Giinay ve Ozyilmaz (2003) tarafindan yapilan calismada, icsel-kisisel zeka tiiri
acisindan, iki b6lim ogrencileri arasinda anlaml: fark bulunmamaistir. Bu durum arastirmanin

bu bulgusunu destekler niteliktedir.

Sonug ve Oneriler

Bu calismanin sonucunda, smif, sosyal bilgiler, fen bilgisi ve Tulrkce Ogretmenligi
bolimlerinde 6grenim gdéren son smif dgrencileri arasinda; sozel-dilsel, miziksel, bedensel-

kinestetik, dogaci, i¢sel-kisisel zeka turiinde anlamli bir farklilik bulunmamistir. Var olan
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bolumlerdeki 6grencilerin bu zeka tirlerine sahip olma dizeylerinin birbirine yakin oldugu
sOylenebilir Bu durum, 6grencilerin Universite egitimleri boyunca bu zeka turlerine yonelik
karsilastiklar: etkinliklerin ayni duizeyde oldugu seklinde yorumlanmistur.

Buna karsin 6gretmen adaylarinda var olan mantiksal-matematiksel zeka tdrinde, siif
ogretmenligi bolimindeki 0gretmen adaylar: ile Turkce 6gretmenligi bolimundeki 6gretmen
adaylar1 arasinda ayrica, fen bilgisi 6gretmenligi bolimiindeki 6gretmen adaylar: ile sosyal
bilgiler ve Tulrkce 6gretmenligi bolimindeki 6gretmen adaylari arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Yine 0Ogretmen adaylarinda bulunan gdrsel-uzamsal zeka turinde sinif
ogretmenligi bolimindeki 0gretmen adaylar: ile Turkce 6gretmenligi bolimundeki 6gretmen
adaylar1 arasinda ve fen bilgisi 0gretmenligi bolimindeki 6gretmen adaylari ile sosyal
bilgiler ve Turkce O6gretmenligi bolimindeki 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmustur.

Son olarak sosyal-kisileraras1 zeka tlrlne iligkin olarak sosyal bilgiler 6gretmenligi
bolimiindeki 6gretmen adaylar1 ile Tirkge o6gretmenligi bolimiundeki 6gretmen adaylari
arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu durum anlamli farkin lehine oldugu bélimlerdeki
ogretmen adaylarinin tniversite egitimleri boyunca bu zeka turlerine yonelik etkinliklerinin
daha fazla olmasindan dolay: gelismesine baglanmistir.

Bu sonuclar, egitim fakultesi son smif 6grencilerinin bolimlerinde aldiklar: derslerin
icerigindeki etkinliklere paralel olarak 6gretmen adaylarinin sahip oldugu zeka tirlerinin
bolimlere gore farklilastigini gosterebilir.

Insanlar var olan zeka tirlerinin hepsine sahiptirler. Ancak genelde okullarda geleneksel
yontemin uygulanmasindan dolay: sozel ve matematiksel zekalar1 daha ¢ok gelismistir.
Dolayisiyla kullanilan zekalar gelisim gosterme egilimindedir. iste bu nedenle ilkogretimden
universiteye kadar 0grencilerimize her zeka tirdyle ilgili etkinlikler yaptirilirsa, var olan
ancak kullanilmamasindan dolay: ¢ekinik kalan diger zeka tirleri de agiga ¢ikmis olur.
Yapilmis olan bu ¢aligmanin yardimiyla bir yuksek 6gretim kurumunun daha ¢ok hangi zeka
turinde etkinlik duzenledigi bulunabilir. Boylece bu yiksek 0Ogretim kurumunun ve
bolumlerinin etkisiz kalmis zeka turleri belirlenerek 6zellikle bu zeka tirleri basta olmak
Uzere diger zeka turlerine de uygun etkinlikler gelistirmeleri saglanabilir. Bu baglamda
bolimdeki bitun dgretmen adaylarmin tim zekalarina hitap edilebilir ayn1 zamanda farkl
bolumlerdeki 6gretmen adaylarinin tercih ettikleri ya da 6grenmelerini kolaylastiran genel
zeka tlr0 ortaya cikarilarak ozellikle bu zeka turundeki etkinliklerin gelistirilmesi

saglanabilir.


http://www.insanbilimleri.com/

1285
Yalmancy, S., G, A. (2011). Coklu zeka turleri ile 6gretmen adaylarmin 6grenim gérdukleri bolumler arasindaki
iliski. Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 8:1. Erisim: http://www.insanbilimleri.com

Sozel-dilsel zeka tirtinde orijinal hikdye yaratma ve onceden duyulan hikéyeyi anlatma,
sOzcuklerin birgcok bicimini kullanma becerisi (mecaz, mibalaga, benzetme vb.), diger kisilere
sOzel sunus yapma, bir konudaki cesitli yazili materyalleri okuma gibi ders dizenlemeleri
yapilabilir. Mantiksal-matematiksel zeka tiriinde karisik problem ¢ozumi igin cesitli
matematiksel islemlerle baglanti kurabilme, timevarim, timdengelim dustinme streclerini
kullanabilme, konular igin mantiksal agiklamalar yapma, bir sorun igin belirlenmis
basamaklar1 kullanma 6rnegin ipuglarini bir araya toplama gibi ders diuizenlemeleri yapilabilir.
Gorsel-uzamsal zeka tarinde bir proje, model ya da diyagramdan bazi seylerin nasil
yapilacagmi anlama, soyut simgeleri anlama (geometri gibi), karisik gorsel ve uzaysal iliski
ve oOrnekleri yaratabilme, farkli bilgi parcalari arsinda iliski kurma, konularin grafik
gosterimlerini yapma, gorsel duzenlemeler, modeller, deneyimler ve bilgi arasinda iliski
bulmak ya da kurmak gibi ders duzenlemeleri yapilabilir. Muziksel-ritmik zeka turinde
disunceleri, fikirleri ve hisleri aciklamak igin ritmi ve muzigi kullanma, farkli muziksel
formlar1 ve ritmik Ornekleri dizenleme, mizik dilinin kavranmas: (miziksel semboller,
terimler vb.), muzigin hissettirdiklerini diger kisilerle paylasma, iletisim kurmaya yardimci
olmak icin ya da kavramlari, dustinceleri hatirlamak i¢in vuruslardan yararlanma, akademik
bir kavrami1 muzikle agiklamak, gibi ders diizenlemeleri yapilabilir. Bedensel-kinestetik zeka
tirinde yaratict ve anlamli bedensel hareketler (zarif beden dili, drama) yapma, fikirleri,
degerleri ve kavramlari gésteren karmasik olaylarin yapilmasi (rol oynama, mim yapma vb.),
bir kavrami distnceyi gostermek icin model yapma, bircok faktorin, dustincenin karsilikli
etkilesimini gosteren drama yapma, gibi ders duzenlemeleri yapilabilir. Sosyal-kisilerarasi
zeka turunde, bir grupta fikir birligi kurma kabiliyeti ya da etkili bir yonetim ya da
uyusmazhigi ¢ozme becerisi, akademik 6grenme durumunda takim calismasi yapma, grup
projelerini hazirlama, jigsaw teknigini uygulama, diger Kisilerle iletisim kurma gibi ders
diizenlemeleri yapilabilir. Igsel zeka tiriinde, Kisisel inanglarin, degerlerin, amaglarn,
distincelerin incelenmesi ve sekillendirilmesi, verilen bir konu icin distinme modellerine ve
yollarina karar verme, calisilan bir seyin etkili boyutlarinin farkinda olma (yani, onun bana
hissettirdikleri nasildir?), bir konuyu tamamlamak i¢in zihni bir noktaya getirmek, bir konuda
duygularini, ddstncelerini, Kisisel felsefesini agiklayan dgrencilere yalniz calisma 6devleri
verme gibi ders diizenlemeleri yapilabilir (Lazear, 1994). Dogaci zeka tiirlinde ise, dogaya ve
dogada olup bitenleri gozlemleyebilme yetenegi kazanarak, kendisinin de bu dinyanin bir

parcasi oldugunun farkina vararak 6grenebilme gibi bir diizenleme yapilabilir (Kula 2005).
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Ogretmen adaylarmn, ileride kendi 6grencilerinin de cesitli zeka turlerini ortaya ¢ikaracak
etkinlikleri yapmalar1 igin, onlara kendi bolumleriyle ilgili coklu zeka kurami tabanli 6gretim
yapmalar1 saglanmalidir.

Arastirmada egitim fakultesinde; smif 6gretmenligi, sosyal bilgiler, fen bilgisi 6gretmenligi ve
Turkce 6gretmenligi bolimlerinde 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylarina ¢oklu zeka
envanteri uygulanmistir. Diger calismalarda, bu envanter, daha farkl: tniversitelerde baska
bolimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylarina uygulanarak karsilastirma yapilabilir. Bu
durumda farkli Universiteler ve farkli bolumler arasinda anlaml: farklilik olup olmadig:
belirlenerek bunlarin nedenleri yorumlanabilir. Bu sayede hangi universitenin hangi zeka
tirind hangi bolimde daha gok kullandig: ortaya ¢ikabilir. Boylece farkli Gniversitelerin ayni
bolimlerde yapmis oldugu egitime yonelik etkinlikler hakkinda bilgi sahibi olunabilir.
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Ek: 1
Extended Abstract

The aim of this study is to investigate the relation between the types of multiple
intelligences of faculty of education students and the training departments of candidate
teachers. (Classroom Teaching, Social Studies Teaching, Science Teaching and Turkish
Language Teaching). The study was conducted through general survey method, which is
included in survey method.

The population of the study is comprised of the students at the Faculty of Education,
Kars Kafkas University whereas its sample consists of prospective teachers in the departments
of Classroom Teaching, Social Studies Teaching, Science Teaching and Turkish Language
Teaching at the Faculty of Education. Developed by Selcuk (2003), “The Inventory of
Domains of Multiple Intelligences for Adults” was used in the study as a data collection
instrument. All the sub-dimensions of the inventory were found to have a Cronbach’s Alpha
value of .83 and the inventory was deemed to be reliable.

The inventory was conducted on a total of 191 prospective teachers at the Faculty of
Education, Kafkas University. The reason why it was conducted on final year students is that
they had spent enough time — four years- at the faculty to gain a complete insight into the
types of multiple intelligences. SPSS 12.0, a package program, was employed in order to

analyze the data for the study. The ANOVA statistic was used in order to determine whether
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types of multiple intelligences displayed a significant difference or not depending on the
department. The Tukey test was conducted in an attempt to discover between which
departments the significant differences determined through the Anova test existed. The level
of significance was accepted as .05 for the study.

The study concluded that there was not a significant difference between the final year
students at the departments Class Teacher Education, Social Science Education, Science
Education and Turkish Education programs in the domains Verbal-Linguistic, Musical,
Bodily-Kinesthetic, Naturalistic and Intrapersonal intelligences. It can be said that the
students in these departments had similar levels in these domains of intelligences. This was
attributed to the fact that the activities they had been exposed to during their university
education were at the same level.

On the other hand, there was a significant difference between the prospective teachers
in the department of Class Teacher Education and Turkish Education, and between those in
the department of Science Education and Social Science Education as well as Turkish
Education in the domain Logical-Mathematical intelligence. In addition, a significant
difference was discovered between the prospective teachers in the department of Class
Teacher Education and Turkish Education, and between those in the department of Science
Education and Social Science Education as well as Turkish Education in the domain Visual-
Spatial intelligence.

Finally, it was concluded that there was a significant difference between the
prospective teachers in the department of Social Science Education and Turkish Education
programs. This was attributed to the fact that the prospective teachers in the departments in
favor of which the significant differences were had experienced more activities on these
domains of intelligences during their university education.

The results might indicate that particular departments and types of intelligences
differed in parallel with the activities included in the contents of the lessons taken by the final
year students at Faculty of Education.

People possess all types of multiple intelligences. However, their verbal and
mathematical intelligences are much more developed due to the Traditional method generally
adopted in schools. Therefore, the types of intelligences which are used tend to get developed.
For that reason, other types of intelligences which are extant but withdrawn owing to not
being used will manifest themselves as long as activities regarding all types of intelligences

are carried out throughout all educational stages from primary school to university.
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