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Entelektiiellerin Gelecegi ve Yeni Simifin Yiikselisi-

Alvin Ward Gouldner,

Terciime: Dr. Mehmet Ciineyt BIRKOK

Takdim

Yirminci ylzyihn butin Ulkeleri, ortaya ¢tkan dinya sosyo ekonomik dizeninin bir pargast
olmaktadirlar; entelektieller ve teknik entelijansiyadan olusan bir Yeni Sinif, halihazirda toplum
ekonomisini kontrol eden guruplarla -isadami veya parti liderleri- miicadeleye girmektedir. Yeni bir
stnif sistemi ve yeni bir simif muhteviyat, gelisen tlkelerin ti¢linct diinyasinda, Sovyetler Birligi'nin
ikinci dunyast ve uydu tlkelerinde, Kuzey Amerika, Batt Avrupa ve Japonya'nin kapitalist birinci
dinya tlkelerinde yavasca yitkselmektedir.

Yeni Sinifin Batt Avrupa'daki erken tarihi gelisimi, yapisal olarak farklilasmis ve (izafi) 6zerk sosyal
bir tabaka olarak kamu diinyasinda ortaya cikisi, belirli kritik vakialarin terimleriyle tanimlanabilir.

Yeni Sinifin formasyonu hakkinda kesin bazi vakialarin bir 6zeti asagidadur.
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1. Arttk  pek c¢ok entelijansiyanin bir kilise organizasyonu tarafindan  egitilmedigi, boyle bir
organizasyon icinde yasamadigi, ve yakin tesiri altinda kalmadigl, ve bdylece toplumun guinlitk
hayatindan ayrilmis oldugu bir sekiilarizasyon siireci.

Sekdlarizasyon 6nemlidir, ¢iinkii yetki iddiasinin kutsalligini gidermekte ve kiliseye baglt geleneksel
yetkililer tarafindan yapilan sosyal realite tamimlarina meydan okumayr kolaylastirmaktadir.
Sekdlarizasyon 6nemlidir, ayrica rasyonalitenin modern gramerinin veya kritik s6z kiltirintn kendi
kendini temellendirmesini vurgulayan karakteristigiyle-Martin Heidegger'in deyimiyle "matematiksel
proje"-iizerinde gelistigi bir alt yapidir.”

2. Yeni Sinifin ortaya c¢ikisinda ikinci vakia, muhtelif bolgesel lisanlarin ortaya cikisidir; benzeri
sekilde entelektiellerin lisani olarak Latin dilinin, 6zellikle bu dildeki bilimsel Grinlerinin, 6nemini
kaybetmesi. Latin, teknik olmaktan ziyade torensel bir lisan olmaktadir. Bu gelisme, daha da

onemlisi, giinliik hayatla entelektiieller-ruhban veya sekiiler- arasindaki duvart ytkmaktadir.

3. Eski hegemonyaci elit ile kiltirel treticiler olarak yeni sifin ferdi uyeleri arasinda
kisisellestirilmis yametinz liskilerinin feodal ve eski rejim sisteminde, bir ayrisma vardir, ve

4. Yeni Smufin trtin ve hizmetleri igin ortak bir marketin benzeri bir sekilde buytimekte olusu,
onlarin boylece patronlarm kisisellestirilmis kontrollerinden ve yakin denetiminden kurtularak bagimsiz
bir hayat kurmalarina imkan vermektedir. Sekiilarizasyon siirecinde, bunun anlami artik aydinlarin
islerinin ve halkin baskalart tarafindan daha az gbzetim altinda olmasidur.

Aynt zamanda "6zel" bir hayata sahip olurken, artik kamu hayatinda ve politik sahnede ferdi olarak
yer almaya eskisinden daha ¢ok hazirliklidirlar.

5. Ortaya ¢tkan Yeni Sinifin gelismesi ve karakteri, Avrupa politikalarinin ¢ok milletli yapisina da
olduk¢a 6nemli oranda bagliydi. Avrupa, bélgesinde tek bir norm seti empoze edebilen merkezi
otoriteli tek imparatorluk degildi, farkl kiiltir ve dinlerden mutesekkil birbirine rakip ve otonom
devletler sistemiydi; bunun anlami sudur: farklt goriislerdeki entelektiieller, bilim adamlar ve din

adamlart kendi entelektiiel yeniliklerini tilkelerindeki sartlarin elverissizligi arttiginda, buna karsilik
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yabanct tlkelerde uygun sartlarin s6z konusu oldugunda, bu tlkelere go¢ ederek koruyabilitlerdi ve
korudular da. Hatta, dislanmis entelektiellerin mecburi seyahatleri, onlarin bir Avrupa ¢apinda
iletisim agina girebilmelerini bile sagladi. Bir makalede (hentiz basilmadi), Robert Wuthnow,
genellikle pek uzun seyahatlerinin bir ¢ok entelektieli, milli sinurlart asan ve lokal elitlerden
ozerkliklerini zenginlestiren kozmopolit bir kimligi paylastirmaya yonelttigini 6ne sirmustiir.

6. Yeni Sinifin sekillenmesinde altinct vakia genis, ataerkil aile sisteminin zayiflamasi ve daha kiigtk,
nukleer aile ile yer degistirmesidir. Orta siuf kadint egitildikge ve bagimsizlastikca, giderek artan
oranda, ataerkil otoriteye meydan okumasini artirmakta ve ¢ocuklariyla birlikte muhalif konumda
yer almaktadir. Ataerkil otoritenin dustsi ve anaerkil etkinin biyiimesiyle, ¢ocuklarin
yetistirilmesindeki bu durumu bastirmak daha da zorlagsmaktadir; ataerkil otoriteye diismanlik ve
baskaldirt daha da vahim olmaktadir. Buna mukabil olarak, ataerkil otoritenin sosyal degerlerini ve
siyasi ideolojilerini yeniden tretmelerinde ve ¢ocuklarina empoze etmede, artan bir misgkulat soz
konusu olmaktadur.

7. Pranstz Thtilalini takiben Avrupa’nin pek cok yerinde, ézellikle Fransa ve Almanya'da, tiniversite
seviyesinde, politeknik seviyede ve kolej gibi dustik seviyelerde kilise tarafindan kontrol edilmeyen
(kismen), gok-snafls bir editim, kamunun muazzam bir yeniden sekillenmesi ve genislemesi vardir. Bir
yandan, kamu okullarindaki yiksek egitim, entelektiiellerin ve entelijansiyanin yeni sinifinin kitlesel
tiretimi i¢in kurumsal zemini haline gelmektedir. Ote yandan, ilk ve orta okul égretmenlerinin
cogalmast Yeni Smuf i¢in uygun is imkanlarini buyiik 6l¢tide artirmaktadir.

Ogretmenler ve entelektiieller kendilerini, 6grencilerinin ve ailelerinin sinif cikarlarina sadakatten
ziyade toplumdan bir #in/" olarak sorumlu ve onun "temsilcisi"olarak tarif edilmekte ve kendilerini
tanimlamaktadirlar. Ogretmenler, ebeveynlere ait degetleri onlarin ¢ocuklarinda yeniden tiretme
ydikdimliiliigiiyle tanimlanmamaktadirlar. Kamu 6gretmenleri 6zel 6gretmenlerin (murebbiye) yerini

almaktadirlar.
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8. Yapisal olarak farklilasmis yeni egitim sistemi giderek artan oranda aile sisteminden ayrismaktadir,
ogrenciler arasinda ailelerinkinden farklt ve 6nemli bir deger kaynagt olmaktadir. Genglerin aileleri
tarafindan sosyallestirilmeleri, simdi, yar-6zerk bir 6gretmenler gurubu tarafindan tasarlanmaktadir.
9. Biyiiyen kamu egitimi ailenin egitime olan etkilerini limitlerken, devletin egitimdeki etkilerini de
artirmaktadir. Kamu egitim sistemi boylece, 6grencilerin tizerinde buyiik bir kozmopolitlesme etkisi
olurken, ayni oranda yerelci ¢ikar ve degerlerden uzaklastirmaktadir.

10. Tekrarlamak gerekirse, yeni okul sistemi informal konusmadan yansimact konusmaya kadar
ogrencilerin  yogun linguistik diyaloglart icin esas kurum olmaktadir; veya (Basil Bernstein'in
terimleriyle) "kisttlanmis" linguistik kodlarindan "genisletilmis" linguistik kodlarina®, haklarinin ve
delillerinin konusmacisinin sosyal statlisiniin referans alinarak saptzrilmadigs bir soéylem kiltiirine
kadar. Bu buttn ozrite-kaynakl iddialart potansiyel olarak problematik yapan buyiik bir sonugtur.

11. Bu yeni s6ylemin kiltiirt genellikle giinlik hayatin temel zanlarindan ayrilmakta, hatta tst sinifa
baglt bile olsa onlar1 sorgulamaktadir. Lisanin okulda 6grenilen bu modlart (izafi olarak) bagimsiz
lisan degiskenleridir de. Onlarin bu serbestlik durumlari genel olarak "iletisim devrimi", 6zel olarak
da yaz1 teknolojisinin gelismesiyle daha da artmaktadir. Yazili malzemenin yayilmasiyla entelektiieller
tarafindan degerlendirilebilecek sosyal realite tarifleri, #zaktaki sahislardan, cografi, tarihi ve kilttrel
bakimdan uzaktaki kisilerden, ve hatta olilerden bile giderek artan oranlarda derlenebilmekte,
bundan dolay1 elde edildikleri herhangi bir yerel ¢evreden oldukga farklilasabilmekteditler. Yerel
elitler tarafindan yapilan sosyal realite tanimlari, bagka zaman ve mekanlarda yapilan tanimlarla
kiyaslanarak farkliliklar (entelektiieller tarafindan) gosterilmektedir.

12. Kamu okullarinin yayginlasmastyla okuma-yazma da yayilir; hiimanist entelektiieller
seckinliklerini ve imtiyazli pazar paylarini kaybedetler, ve boylece "yiiksek" gordikleri kilttirleriyle
diisiik sayginliklari, gelir ve sosyal giicleri arasinda dengesiz bir statii yasamaya baslarlar. Ozelikle

teknokratik  ve endjistriyel bir  toplumda himanist entelektiellerin  sosyal pozisyonlart teknik
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entelijansiyadan daha fazla martjinal ve yabancilagmis olmaktadir. Yeni Sinif kendi iginde de
farklilasmaktadir.

13. Nihayet, modern entelijansiyanin ortaya cikisindaki en buyiik vakia, devrimci organizasyonun
degisen formudur. Devrimin kendisi "rasyonelice aract” olmay1 amaclayan bir teknoloji olmaktadir.
Devrimci organizasyon geleneksel, tabulatla ¢evrilmis kapalt bir toplumdan modern "6nct" partiye
dogru bir evrim gegirir. Kominist Manifestonun, koministlerin gizleyecek higbir seyleri olmadigina”
dikkatleri cektiklerinde bu tamamen kamu hayatindaki bir ortaya ¢ikist isaret etmekteydi. Kominist
Manifesto, onceleri bir "Hukuk Dist Bitlik" olan ve sonra da "Hukuk Birligi"ne doniisen
"Komiunistler Birligi" icin Marx ve Engels tarafindan yazilmusti. Paris’teki Alman gégmenlerinin
olusturdugu bu gurup (Hukuk Dis1 Birlik) piramit seklinde bir yapiya sahipti; tist ve alt statiilerdeki
tyeleri arasinda keskin ayriliklar yapilmakta, takdim torenleri esnasinda tiyelerin gozleri baglanmakta,
tanitma isaretleri ve parolalar kullanilmakta ve iiyeler tabular tarafindan gevrelenmekteydi.” Bununla
birlikte, 6ncli organizasyon hem "dini toplumun", hem de kamudaki siyasi partilerin temel
elementlerinin  ve unsurlarinin  gelenekselligini  yikmaktadir. Oncii  organizasyonda kamu,
organizasyonun kendisinden veya ona uyelikten ziyade doktrine referans etmektedir. Buradaki
"kamu" kavrami, "gizli doktrinlerin" organizasyon icinde sadece bir elit tarafindan bilinebilmesini

vii

reddetmeyi gerektirmektedir, mesela Bakunin'in anarsistlerin elit diktatorligi.”™ Modern 6ncii
organizasyon ilk defa acik bir sekilde Lenin'in Ne Yapimalidir? adli calismasinda isaret edilmektedir.
Burada proletaryanin kendi basmna bir sosyalist biling gelistiremeyecegi, entelijansiya tarafindan
gelistirilen  bilimsel bir teori tarafindan bunun emniyet alttna alinmak zorunda oldugu

viii

savunulmaktadir.™ "Oncii" parti, Yeni Sinifin modernlesme ve elit ihtiraslarini, siyasi limitlerinin
Ustesinden gelme olarak aciklamaktadir. Lenin'in "profesyonel" devrimlerin gelismeleri igin ¢agrist,
Yeni Sinifin geng tyelerini devrimci olusu "normallestirmeye" davet eden veciz bir ifadedir.

Geri donerek yukarida agiklanan bagz kritik vakialart agmak gerekir. Her seyden 6nce, tesebbiis

edilen sey, Yeni Smnifin diinyada tarihi bir fenomen olarak anlasiimasini saglamak icin gerekli olan -
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teorik ve tecriibi- entelektiel calismalarin bazi isaretlerini gostererek Yeni Sinifin durumunu
belirlemek, bir referans cercevesi formile etmektir. Yeni Smifi sadece teknisyenlerden ve
mithendislerden mutesekkilmis gibi gérmektense, teknik entelijansiya ve entelektiellerden olusmus
genel bir yeni smuf teorisi yonunde ¢aba sarf edilmelidir. Benim i¢in ilging olan, yalnizca Birlesik
Devletlerdeki dar gortisten ziyade, genel olarak "yaklastirma" tezleri 6ne stirmeden, hem geg
kapitalizm hem de Sovyetlerin otoriter devlet sosyalizmi doneminde yogunlasmaktir. Yeni Sinifin
genel teorisi iginde ihtiya¢ duyulan en 6nemli iki teorik temelin sunlar olacagini séyleyebilirim:
birincisi, farkl lisan tutumlartyla ilgili bir teori, farklt bir séylem kiltiirtd, ve ikincisi ise, Yeni Sinifin
"insani kapital" oldugu veya eski sinifin parasal kapitalinin 6zel bir durum olacagi genel bir sermaye
teorisi.

Asagidaki analiz, "yeni-Hegelci" sosyolojinin bana ait olan bir versiyonunda temellendirilmistir.
"Sol" olan fakat kesinlikle "gen¢" olmayan bir yeni-Hegelcilik. Bu, bilgi ve bilgi sistemlerinin sosyal
ciktilart sekillendirmede 6nem tasidigy bir so/ Hegelciliktir; fakat bunlari sonsuz varliktan soyutlanmis
olarak gérmekten uzaktir, onlart 6zel bir sinufin ideolojisi olarak gorir; insanhigin yeniden sosyal
yapilanmast i¢in bilginin en iyi umutlardan biri olduguna inanmaya hazirken, bilgi sistemimize tarihi
olarak sekillenmis gtiglerin limitler koydugunu ve bundan dolayt da saglikli olmadigini goriir.
Herhangi bir sosyal obje gibi Yeni Sinif da hem yiiklendigi degerlerin hem de yuklendigi giiciin
terimleriyle tanimlanabilir.™ Pek ¢ok kiiltiirel sistemde, "normal" bir sosyal diinyada giicliiliik, iyi,
kotl ve zayiftan biri olmak durumundadir. Diinyay1 bu sekilde gérmek, onu normallestirmek, karst
konulmasi olduk¢a zor bir seydir ve Yeni Sinif kavramlarindaki calismalarda gorilebilir. Béylece
Noam Chomsky Yeni Smuft ahlaksiz, zayif ve gurik olarak, digerlerinin aract olarak gorir. Aksine
olarak, John Galbraith teknik entelijansiyay: tiretken, uygun ze halihazirda hakim olmus olarak goriir.
Bu tir yargilar normallestiren yonelimlerinin isaretlerini engellemektedir ve sistematik stipheyle

karstlanmalidir.
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Bu tir normallesen egilimlere karsi, sol Hegelci bir sosyoloji, uyumsuzlugu realitenin bir pargasi
olarak kabul eder. Bu, glicliniin iyi, kot veya zayif oldugunu 6ne siirmek anlaminda degildir. Yeni
Sinuf gibi gliclenenlerin, gelecegin kendilerine ait olanlarin, her zaman daha iyi olamayacaklar: ve
olmayabilecekleri ihtimalini kabul eder.

Yeni Sinifin bagka pek ¢ok ayirict vasiflart vardir:

1. Uygun Teknokratlar olarak Yeni Sumaf: Burada Yeni Siuf, toplum icin segkin tarzlarda kullandig
kurumsal etkilerinin koklendigi yeni bir tarihi elit olarak, goriilmektedir; az ¢ok kaginilmaz ve
guvenilirdir: 6rnek, Galbraith,* Bell,* Berle ve Means.™

(Tenkit: Bu, Yeni Smnifin egoist olarak 6zel gikarlarini aramast durumunu karmasiklastirmaktadir.
Hatta, Yeni Sinifin giicti bugtin hemen hemen hi¢ kéklenmemistir. Bu goriis ayn1 zamanda Yeni
Sinifin rasyonalitesi hakkindaki sinirliliklart da g6z ardr etmektedir.)

2. Esas Stnif olarak Yeni Sunsf: Burada Yeni Sinif; tarihi elitlerin uzun stireli dongtlerinde bagka bir
zaman dilimi olarak, eski smufin yaptigr gibi diinyaya ¢ok az yeni seyler getiren ve toplumun geri
kalanini diglamaya devam eden sosyalist entelijansiya olarak gérilmektedir; fakat digerlerini dislamak
igin artik para yerine egitimi kullanmaktadir: Bakunin,* Machajski.*

(Tenkit: Yeni Sinuf bu goristen daha ¢ok tarihi olarak orijinal ve stireksizdir; kendi 6zel ¢ikarlarini
korurken, eski sinifin basmna geldigi gibi ayn1 Jmitlerle sinirlanmamistir ve, en azindan kolektif
ihtiyaclara katkida bulunmaktadir.)

3. Eski Swnfin Miittefiki olarak Yeni Swif: Burada Yeni Smuf | eski paralt sinufi yiikseltecek, onu satin
alinabilir bir gruptan kolektif-kokenli elite dogru yuceltecek, ve onunla kaynasarak, birlikte
ge¢misten daha iyi yeni nezih bir elit gelenegine dogru ilerletecek "profesyonellerden” olusmus
uygun bir gurup olarak gorilmektedir: Talcott Parsons.™

(Tenkit: Higbir gurup 6zellikle bir ahlaki sinir koruyucusu degildir; eski simif cikarlarini koruma
hakkint elde etmistir, Yeni Sinuf bunu egitiminde 6demektedir. Gunimiize bakildiginda bu goriis,

gerektigi takdirde her birinin digerini dislamaya hazir oldugu gercegini gbzden kagirmaktadir, ve bu
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guruplardan her birinin rasyonalitesi ve ahlaki hakkindaki derin sinirlart (farklt oldugu takdirde) cok
az anladiginy, ve aralarindaki 6nemli gerilimi g6stermektedir.)

4. Giiciin Y ardimctlar: olarak Yeni Stnf: Burada Yeni Sinif, glici her zaman oldugu gibi daha ¢ok elinde
tutan ve Yeni Sinifi sadece toplumsal hakimiyetini stirdiirmek i¢in kullanan eski (parali) sinifa boyun
egmis olarak goriilmektedir: Noam Chomsky™ ve Maurice Zeitlin.™"

(Tenkit: Bu, Yeni Sinifin zamanmmizin en 6nemli devrimlerinde oynadigt esas liderlik rolleriyle
elementlerinin radikallestigi yirminci yizyilin devrimci tarihini g6z ardi etmektedir. Bu durum Yeni
ve eski smuflart birbirine baglayan ortak c¢ikarlari, aralarindaki gerilimin sistematik olarak
kaybolmasint son derece 6nemli bir sekilde ifade etmektedir; eski sinifin bertaraf edilmesinin Yeni
Sinifa acik tarihi bir secenek olmast durumunu ihmal etmektedir. Bu durgun baslangic Yeni Sinifin
miktar ve etkinlik olarak biyudugint takdir edememistir. Bu gorus, ayrica eski sinifin devamliliginin
vurgulanmasi bakimindan Marcuscudur; eski sinufin etkili olacak diigmanliklara sahip olmadigin
gortr, ne Yeni Sinifa ne de eski muhalif sinifa, proletaryaya. Béylece Personscu gorusten daha az bir
sosyal degisme beklentisi gértlerek sona ermektedir (yukaridaki 3 numaralt kisma bakiniz).

5. Evrensel  Kusurlu Swnif olarak Yeni Swf: Yeni Simf elitist ve bencildir; kiymetli bilgisini kendi
ctkarlart ve glicing artirmak icin kullanir ve kendi galisma sartlarini kontrol eder. Bununla birlikte
Yeni Smuf tarihin bize oynamak icin verdigi en iyi kagit olabilir. Yeni Sinifin glici buyiimektedir.
Chomsky'nin 6ngordiginden daha giicli ve bagimsiz ancak, simdiki realitedeki iki varyantt
gelecekteki ihtimalleriyle birlikte bir arada degerlendirebilen Galbraith'in 6ngérdiginden de daha az
giclidir. Ahlaken muiphem olan bu Yeni Sinifin glici ntfuz sahibi olmaya baslamakta, ve en
azindan, bir tarihi 6zelligi ipotegi altina almaktadir.

Benim sol Hegelci sosyolojimde, bilginin Yeni Siuf tastyicilart hentiz cenin halinde yeni bir
"evrensel stf" olarak gorilmektedir. Isci sinifi béyle bir 6zelligi halen tasimaktadir. Isci sinifinin bu
kismi yonlendirmeleri canlt tutacaktir. Aynt zamanda, Hegelci sol bir sosyoloji Yeni Sinifin evrensel

bir sinif olarak kusurlu oldugu goriistinde 1srarlidir. Daha da 6tesi, Yeni Smuf teke indirgenmis veya
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butiinlestirilmis bir konu degildir; kendi i¢inde pek ¢ok celiskileri vardir. (Teknik) entelijansiya ve
(himanisttik) entelektteller arasindaki celiskilerle icsel olarak bolinmis bir siniftir. Benimkisi Yeni
Sinifin biytyen gicint gérmezlikten gelen bir kritik degil, fakat, sorumlu avantajint yiklenirken
ahlaki kararsizligini ve kolektif ¢ikarlari kismen sekillendirdigini gbrmektir.

Terminolojik Bir Not: Yeni Sinuft bir "simf" olarak adlandirmamdan korkanlar ve bunun gercekten bir
sinif olmadiginda 1srar edenler olacaktir. Misaade ederlerse, bu sorunla ilgili tutumum onlarinkinden
daha ¢ok Marksistdir. Once onlara hatirlatmak isterim ki Marx "smnifi" oldukca az formel ve anlamlt
olarak tanimlamisti, benzeri sekilde konu hakkinda skolastik bir hikim vermemekte kendimi
serbest hissediyorum. Tkinci olarak: Marx, iiretim araglarinda ayni iliskilere sahip olanlarin bir sinifi
olusturduklarini 6ne stirmisti. Benzeri anlamda ben de, tretim anlaminda, 6zellikle kiltiirel kapital
veya insani kapital olarak adlandirdigim, Yeni Sinifin iliskilerinde belirli topluluklarin oldugunu
6neririm. Uciinci ve sonuncu olarak benim "sinif" kavramima itiraz edenlere Komiinist
Manifestonun kullaniminin farkli olmadigini hatirlatirim. Terimi, koleler, serfler, ustalar veya burjuva
gibi tarihi olarak degisik guruplagsmalara uygulamaktadir ve agik bir sekilde terimi kapitalist
toplumlardaki siiflarla kisitlamamaktadir. Eger ustalar ve plebler (halk) bir "smuf" olabilirlerse,
elbette ki entelektiieller ve entelijansiya da yeni bir "sinif" kurabilitler.™"

"Tezler" igin: Bu terimi bir durumu serd etmek veya temel tartismalari agmak anlaminda standart bir
tarzda kullantyorum. "Tezlerin" anlami tartismanin cercevesinde ve konusmacinin mecburi
aciklamalar1  yonunde  degerlendirilmelidir;  entelektiiel — tartismanin  karmasasinda  yanlis
anlagilmamalidir.

Bir tezin "degeri", bazi entelektiiel gelenekler icin isaret edilen imalariyla organize tartismalara
katkilaridir. Tezlerin amaci, digiincelere gerekli olan netligi getirmektir. Fakat netlik daima iyi degil
zayif goriise, ana yapiy1 gormek icin bulaniklasan kompleks detaylara baglhidir. Bunu takiben tezlerin

isi tartismanin mimarisiyle ugrasmaktir.
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Notlar

* Alvin Ward GOULDNER, The Future of Intellectuals and the Rise of the New Class: A Frame
of Reference, Theses, Conjectures, Arguments, and an Historical Perspective on the Role of
Intellectuals and Intelligentsia in the International Class Contest of the Modern Era, The
Continuum Publishing Corporation, New York, 1979, s. 1-8. [Washington University 1977 yaz
doneminde "National Endowment for the Humanities" tarafindan yapilan bir seminerde bu
tezler tartisgtlmustir. Ayrica bu ¢alisma yazarin The Dark Side of the Dialectic adli ¢ bolumlik
serisinin ikinci kismudir: Volume one, The Dialectic of Ideology and Technology (1976); Volume Two,
The Future of Intellectuals and the Rise of the New Class (1979); Volume Three, The Two Marxisms
(1980).]

" GOULDNER, Alvin Ward, (1920-), yazarin bazt 6nemli eserleri sunlardir:

Applied Sociology; Opportunities and Problems,. New York, Free Press, 1965, (Sosyol él Sosyal
Problemler); The Coming Crisis of Western Sociology, New York, Basic Books 1970, (Sosyoloji,
Tarih); For Sociology: Renewal and Critique in Sociology Today, London: Allen Lane 1973.,
Sociology; Modern Sociology; an Introduction to the Study of Human Interaction, New York,
Harcourt, Brace & World, 1963, (Sociology); Enter Plato; Classical Greece and the Origins of
Social Theory, New York, Basic Books, 1965, (Plato. Sosyoloji--Tarith Greece--Civilization--To
146 B.C.); The Dialectic of Ideology and Technology, New York, The Continuum Publishing
Corporation, 1976; The Future of Intellectuals and the Rise of the New Class: A Frame of
Reference, Theses, Conjectures, Arguments, and an Historical Perspective on the Role of
Intellectuals and Intelligentsia in the International Class Contest of the Modern Etra, New York,
The Continuum Publishing Corporation, 1979; The Two Marxisms, New York, The Continuum
Publishing Corporation, 1980.

‘Modern entelektiiellerin sadece ruhban sinifinin sekiler bir ko dpyam oldugunu 6nermek benim
fikrim degildir. Gergekten vurgulamak istedigim sey bu ikisinin devam etmedigidir (Edward Shils,
entelektiielleri rah1p kesisler olarak gérmektedir.)

"Bu diisiincenin tam bir izahi icin su kitabima bakintz. Dialectic of Ideology and Technology, bélim 2,
s.42.

Stiphesiz bazilart bunun bir "yanlis biling" oldugunu 6ne streceklerdir. Fakat bu, 6énemli bir
noktayr kagirmaktir. Benim buradaki ilgim, sosyal rollerinin bizzat kendileri tarafindan yapilan
tarifedir; gunku bunlar rollerini yerine getirdikleri tarzi etkilemektedirler. W. I. Thomas ve Florian
Znanieckinin uzun siire once (ve dogru olarak) iddia ettigi gibi, gercek olarak tanimlanan bir sey
kendi sartlari gergevesinde (neticesinde) gercektir. Ustelik, bu 6gretmenlerin cogunu istihdam
eden devletin kendisi 6gretmenlere, Ogrencilerle onlarin ebeveynleri arasindakinden ziyade,
ogrencilerle kendisi arasindaki bagi pekistirtmektedir.

"Bkz. Basil Bernstein, Class, Codes and Control, vol 1, Theoretical Studies Towards a Sociology of Language
(London, 1971), vol. 2, Applied Studies Towards a Sociology of Language (London, 1973), vol. 3,
Towards a Theory of Educational Transmission (London, 1975). Bernstein'in teorisi burada kritik bir
ayrimda, Dell Hymes ve William Laboy'un ¢alismalariyla kolaylastirilarak kullanilmaktadir. Benim
Bernstein hakkindaki kendi kritigim ise metindeki on doérdinct tezde ortaya cikacaktir. Benim
Dialectic of ldeology and Technology (s. 58-66) eserimde genel olarak gelistirilmektedir. Labov,
Berntein't sert bir sekilde elestirirken, kendisi de kendinden-yonetilen konusmanin genel 6nemini
ve genel olarak konusmanin yansimacihigim: (mesela sadece dikkatlice noktalama isaretleri kullanimi
degil) vurgu]amakta béylece, gelistirilmis hngmsmk degiskenleri ve onlarn kisitlanmis
degiskenlerden ayirarak karakterize etmede, Bernstein'in yansimacilikta yogunlastigi noktayla,
b1§e§mekted1r Bkz. William Labov, 50470/Zﬂgm;m Patterns (Philadelphia, 1972), s. 208.

"Mesela: "Komiunistler, onlarin gérislerini ve amaclarint gizlemelerini hos gérmemektedirler. Actkca
ifade etmekteditler ki. . . . . " (Communists Manifesto | C%lcago 1888], Ingilizce baski, ed. Engels, s.
58.)

“Bkz. E. Hobsbawm, Primitive Rebels (Manchester, 1959), s. 167 vd.

iii
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“Elit organizasyonu icin rezerve edildiginden dolay1 gizli bir doktrin sadece ferdin organizasyona
katilmasi ve orada belli bir tiyelik pozisyonuna ulasmasindan sonra bilmesi saglanir. Béylece gizli
bir doktrin hi¢bir zaman ilk seferinde organizasyona katilmak i¢in motivasyon olamaz.

“"Lenin'in What Is to Be Done adli ¢alismast orijinal olarak 1902'de basilmust.

*Charles Osgood ve arkadaslarinin 6nct galismalarindaki sosyal objeler hakkindaki ortak dustince
boyutlarinin analizini burada kendime temel olarak aliyorum. Arastirmaciart gecerli ti¢ boyut
bulmuslardir: iyilik /kottlik, zayiflik/giiclilik, ve aktiflik/pasiflik. "Coming Crisis" adli ¢alismamda
ilk iki boyut icin, kiltiirel olarak miisaade edilmis veya edilmemis sosyal diinyalardan bahsederek,
dengeli bir sart amacladim. Musaade edilmemis sosyal dunyay, iyilik/kotilik ve zayiflik/gtclilik
arasindaki ahenksizlikle tanimladim. "Normallestirmek", miisaade edilmemis bir dinyay: edilmis
gibi gérmenin yolunu bulmaktir, mesela, ahenksizligi kaldirmak gibi. Bkz. A. W. Gouldner, The
Coming  Crisis of Western Sociology New York, 1970), 6zellikle s. 487-88. Osgood'un ilk
arastirmacilart icin bkz. Charles E. Osgood, George Suci, ve Percy Tannenbaum, The Measurement
of Meaning (Urbana, 1957).

*The New Industrial State.
“The Coming of Post-Industrial Society.
“The Modern Corporation and Private Property.

“"Ortaya ¢tkan sonuc sudur ki, daha cok bilen daha az bilene hakim olacaktir,” M. Bakouinine,
Oenpteres, Vol. 5 (Paris, 1911), s. 106.

*"Machajski'nin yazilarindan ileride bahsedilecektir.

“Talcott Parsons, The Social System: (Glencoe, 1951), chapter 10; Essays in Sociological Theory, (Glencoe,
1954), chapter 18; "The professions," International Encyclopedia of Social Sciences New York, 1968).

“Chomsky'nin konumu pek ¢ok yazilarinda gosterilmekle birlikte, 9 Ekim 1977 Leiden'da verilen
"Intellectuals and the State" basliklt en son konferansint ele altyoruz. Bkz. N. Chomsky, Awmserican
Power and the New Mandarins New York, 1969).

“"Maurice Zeitlin, "Corporate Ownership and Control: The Large Corporations and the Capitalist
Class," American Journal of Sociology (March 1974), s. 1073-1119.

“"Actkca, Manifesto "siuf" terimini kapitalist toplumun tabakalarina munhasir kilmamigtir. Yeni
Sinifin "gercek" bir siif oh]llp olmadigini, ortak bazi karakteristikleri olup olmadigini sormak kisir
bir sorudur (metafizik degil). Yeni Sinifin orfak karakteristikleri konusunda benim tutumum 6.
tezde tartistimaktadir.



