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Ozet

Din ve buna bagl inang sistemleri, 6zellikle Batili toplumlar agisindan Aydinlanma Cagi’na
kadar maddi ve manevi her olguya karsi gelistirilen bakis acilarinin yegane temelini
olusturmustur. Bu durum, Fransiz Devrimi sonrast modernlesme teorileri igerisinde gelisen
kavramlarin ve “halk egemenligi” nosyonunun tim dinya topluluklarmi etkilemelerine kadar
surmustur. Halkin kendi kendisini yonetmesi ve her tlrli baskict olarak gorilen iktidar
sekillerine kars1 “Ozgurlik” ve toplumdaki bireylerin “esit” olduklarmi vaaz eden
“demokrasi” olgusu tim dinya topluluklarmin inang sistemlerini belli oranlarda etkilemistir.
Ozellikle sekiiler ve laik devlet anlayismin gelistigi XIX. ve XX. yizyillarda Batili
toplumlarin demokrasiye bakis agis1 bir hayli olumlu olmustur. Ancak bu durumun tim Batili
toplumlar1 kapsayip, kapsamadig: tartismaya agik bir konu oldugu gorulmektedir. Bunun yani
sira bir modernlesme olgusu ve halk egemenliginin bir tezahirl olarak Dogu toplumlarina
sunulan demokrasinin, bu toplumlarin inan¢ sistemleri icerisinde glnimiz anlaminda
anlasilabilirligi ve nasil uygulanmaya calisildigi da halen acikliga kavusturulabilmis bir
durum degildir. Glnimiz anlaminda Bati ve Dogu toplumlarimin demokrasiye Kkarsi
gelistirmis olduklar: bakis agilarmin, 6zellikle modern donemde, kendilerini etkileyen inang
sistemlerinin sekuler anlayislar cercevesinde gecirmis olduklari dontsimlerle yakindan
alakali bir durum oldugu muhakkaktir.
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The role of religion/belief systems in perception of
Democracy in Western and Eastern societies

Aziz Tuncer
Fikret Celik

Abstract

Until the Enlightenment, religion and belief systems, especially in western societies, were the
sole source of every understandings related to social and moral values. There was not any
significant change in this perspective till the French Revolution when new conceptions of
modernity and the popular sovereignty emerged influentially. The perception of democracy
based upon popular will, freedom from all kind of repressive governments and equality
among citizens affected the belief system of all societies to a certain degree. In XIX. and XX.
centuries during which the idea of secular state understanding became a part of political
agenda and had a positive impact on western democracy. Nonetheless, the positive correlation
between secularism and democracy could not be valid for all western societies. On the other
hand, in the eastern societies where democracy conceived as the outcome of modernity and
popular sovereignty, its role in the belief systems is still arguable. Moreover, the practices of
democracy and how to implement democratic institutions in those societies is not apparent.
Both in western and eastern societies, the belief systems have been affected by secularism and
the content of relationship between secularism and religions is a vital factor in the formation
and development of perception of democracy.

Key Words: Democracy, religion, society, modernization, secularism.
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Giris

“Cagdas demokrasiler, uzlasmaya varmak igin ayni noktada bulusmak yerine farkliliga razi
olmak gerektigini kesfettiklerinde istikrara kavusabilirler. iktidar ile toplum metafizik acidan
birlesince birbirlerine yaklasmis olmazlar, aslinda uygulamada bu yuzden birbirlerinden
uzaklasirlar. Tozsel ayniyet ne denli fazlaysa islevsel farklilik da o denli fazladir. Bunun
anlami su: Normatif bir askincilikla i¢i bosaltilan 6tekilik, fark edilmeyen, eyleyenlerden
habersiz ortaya ¢ikar, ancak siyaset duzenegi icinde oldukga tesirlidir. Eskiden agikca dinsel
olarak ortaya konan seyler kolektif bagin ortasinda yeniden ve bu kez islevsel bigcimde
gorunur” (Gauchet, 2000: 15). Demokrasinin (Eski Yunan medeniyeti icerisinde gelisen
“aristokratik demokrasi” deneyimi goz ardi edilirse), modern donemle birlikte dnceleri din
tarafindan tanimlanan seyleri, yeni bir bakis agisiyla ve akli 6n plana ¢ikartan bir sekilde

yeniden tanimlamasi, Gauchet tarafindan bu sekilde ifadesini bulmustur.

Din olgusu Ozellikle aydinlanma dustncesinin olusmaya basladigi donemlere kadar,
bireyin tim yasamini1 ve dustincesini etkileyen temel belirleyici olmustur. Bu etki, kendisini
siyaset alaninda da gostermis ve dinin etkisi kigik bir grubun igindeki iktidar iligkilerini de
kapsayici bir sekilden, tim toplumu cevreleyen iktidar iliskilerine kadar yaygin bir sekilde
ortaya ¢ikmistir (Yilmaz, 2003: 131). Bu baglamda kabul edilmelidir ki, din insan varliginin
cok derin ve dominant bir 6zelligidir. Insan toplumlarinda dinin roliiniin tartismasiz kabulii
yaninda, Aydinlanma gibi sirecin sonunda devlet ve onun olusumuna bagli gelisen distince
kahplarinda ginimizde belirleyiciligi genel bir kabuldur. Ancak bu durum dinin toplum
hayatindaki ¢cok yonli kaliciligini ne kadar etkiledigi ise tartismalidir (Monsma ve Soper,
2005: 1).

Bu sekliyle halen toplumlar i¢in énemini koruyan bir olgu olan dinin konumu, 6zellikle
Fransiz Devrimi’nden sonra adi konan, her seyi dunyevilestirme cabasindaki “sekilarizm”
dinya anlayisindan ciddi anlamda etkilenmistir. Bu anlayisin bir taraftan devlet ile Kiliseyi
birbirinden ayirdigi, bir taraftan da dinin tum toplumsal alandan ¢ikartilarak bireyin 6zel
hayati ile smirlandirmaya ¢alistigi gorilmastur (Bader, 1999: 597). Bu yaklasim din alan: ile
diger tim alanlar arasinda keskin bir ¢izginin gizilmesinin de 6nund agmistir (Elmessiri,
1997: 55).

Laiklik de genellikle bu yaklasimdan beslenen dini ve dinyevi alan ayrimi Uzerinde

sekillenmeye baslamistir. Yine Fransiz Devrimi’nin bir sonucu olan ulus-devletlerde resmi
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din anlayisindan, devletlerin resmi dinsizligi anlayis: olan, “laiklik anlayisi”’na® gecisin biiyiik
oranda benimsenmesiyle ortaya ¢ikan dénemde de hakim dusiince olmak i¢in micadelesini
surdurmiistir. Ozellikle Fransiz Devrimi sonras: viicut bulan sekliyle laiklik bitin dini
sembollerin gunlik sosyal hayatin disinda tutulmas: ve bu sembollerin yerine laik degerlerin
ihdas edilmesi Uzerine kuruluydu ve bu amaca ulasmanin en etkili yolu bireylerin butin
kilturel degerlerinden arindirilarak laik devletin esit vatandaslar: olarak kabul edilmesiydi.
Anglosakson liberal ve katilimci demokrasi anlayisi sonucunda bu ayrimin keskin hatlari
torpulenmis olmasina ragmen gunumizde de dinle demokrasinin yine karsi karsiya geldigi

sOylenebilir.

Son yillardaki bazi siyasal ve toplumsal gelismeler ise Ozellikle ¢agimizin en 6nemli
yOnetim sistemi olarak gorilen demokrasinin, bunun yaninda bu ydnetimi benimseyen
idarelerin gunumuz toplumlariyla, din iliskilerine ne kadar cevap verebildikleri sorununu
gindeme getirmistir. Bu durum demokratik yonetimlerin de toplumlara hdkim olan inang
sistemleri karsisindaki mesruiyetlerinin de yeniden degerlendirme konusu yapilmasini gerekli

kilmistir (Monsma ve Soper, 2005: 5).

Bu bakis agilarina yonelik degerlendirmelerin analiz edilmeye calisilacagi bu metinde,
ginimdazde insan hayatinda 6énemli bir yer isgal eden ve insanlarin genelde ulasiimasini bir
ideal olarak arzuladiklari demokrasi anlayisina karsilik dinin/inang sistemlerinin bakisi
uzerinde durulacaktir. Din kavrami icerisinde, ¢ahismada iki agidan bir degerlendirmeye
gidilecektir. Toplumlarin dini tasavvurlar: igerisinde demokrasinin var, olup olamayacag:
konunun ana dustincesini olusturmakla birlikte, Bat1 ve Dogu toplumlarinda, demokrasinin

topluma atfettigi degerler adina dinin tartisilan olgularmin incelenmesi ise galismanin diger

! Modern dénemde, Fransiz kokenli /aisite kelimesinden tiiretilen laiklik kavramu bir olgu olarak iki sekilde gelismistir.
Bunlardan birincisi, Fransiz Devrimi'nden hemen sonraki ve “yurttas” olgusunun olusturulma siirecinde glindeme
gelmistir. Bu dénemde her tirli “dini ve vicdani hoggori, esitlik ve tarafsizhk” anlayisinin toplum genelinde saglanmast
amaclanmugtir. Ancak bu bir stire sonra Kilise’nin mal varliginin toplumun tim katmanlatina dagialdig ve dini kurumlar
ile din adamlarinin agagilanmasina kadar giden siireci ifade etmistir. Yine de bu dénemde laikligin gelismesinin tanimina
uygun bir sireci sagladigi séylenebilir. Ayrica bu dénemde laiklik, devletin bir ideolojik aygiti olarak degil, gergekten
yukaridaki anlami saglama amact giittiigii iddia edilmektedir. Tkinci gelisim siirecinde ise laikligin bir olgu olarak
Fransa’da toplumun cumhuriyet rejimi ¢ercevesinde egitilmesi ile zihinsel déniisiminin saglanabilmesi adina, IIL
Cumbhuriyet Dénemi’nde gergeklestirilen yasal ve siyasal faaliyetlerin bir aract oldugu kabul edilmektedir. Bu dénem din,
din adamlan ile toplumun biytik bir kismini olusturan dindar kesimlerin kamusal alandan tamamen silinmesine yonelik,
devleti toplum karsisinda gliglendiren bir siire¢ olmustur. Laiklik, bu sekliyle diinya toplumlart Gzerinde, demokratik
oldugunu iddia eden devletletin, toplumsal déniisim anlaminda en 6nemli arglimam haline getirilmistir. Bu durum
laikligin, ilk 6ne surildigi donemde bagkalarini sugladigr “hosgoristizligin® aynisini sergileyebilmesi ve uygulandig
toplumlarin demokraside dahil, bir ¢ok modern yonetsel sisteme sipheyle bakmalarinda 6nemli neden olarak Gne
ctkmustir (bkz.: T. Jeremy Gunn, Din Ozgiirliigii ve Laisite “ABD ve Fransa Arasmda Bir Kargilastma’, cev. Hiseyin Bal,
Omer Faruk Altintas, Liberte Yayinlari, Ankara 2007, s. 27-30, 36-39).
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bir konusunu olusturacaktir. Calisma bu iki noktadan hareketle ele alinacak olan bir
degerlendirmeyle nihayetlendirilmeye ¢aligilacaktir.

I. Bat1 Toplumlannda Tarihsel Siirecte Demokrasi ile Dinin/inang Sistemlerinin Cesitli
Anlamlarda Etkilesimi ve Catismasi

Ozellikle demokrasinin evrenselligi tzerinde duranlar, modern toplumlarin fikirlerinin
sekillenmesinde ve toplumsal kurumlarmin dizenlenmesinde Bati tarihinde Onemli
temellerinin bulundugu belirtmektedirler. Bu koklerin Bati medeniyetinin sosyal gelismesiyle
ki bunun icinde Protestan Kilisesinin gelismesine ayr1 bir 6nem atfederler ve bununla birlikte
Bati medeniyetinin icinde Musevi ve Hiristiyan ahlakini da iceren kendine 6zgu degerleriyle

ilgisi Gzerinde 6nemle durmaktadirlar (Berger, 1999: 34).

Bununla birlikte, Hiristiyanhik IX. yizyilda ciddi anlamda bir bélinme yasamistir. Bu
donemde din iki merkezli ve iki rakip dinyaya bolunmustir. Roma’daki Papa Bati
Huristiyanhgimin, Konstantinepolis (istanbul)’teki Patrik ise Dogu Hiristiyanligmin bas
olmuglardir. Bu sekilde Hiristiyanhkta 6rgitlenme, yonetim ve dogmalar: farkl: olan iki dini
idari yap1 ve birokrasi olusmustur (Dursun, 1992: 55). Bu ¢alismada ise konu genel olarak

Bat1 Hiristiyanhig: referans alinarak ele alinacak ve gelistirilip, incelenilmeye c¢alisilacaktur.

Bu bakis agisi ile irdelendiginde Huiristiyanhigin tarihi temellerinin etkisi oldugu gibi
mezhepsel bazi farkliliklarinda demokrasiye bakis agisindan 6nemli oldugu gorilmektedir.
Hiristiyanhgin toplum tasarimmin gesitlendirilmesi adina igerisinde en genis perspektiflere
sahip mezhebi olarak Protestanlik gosterilmektedir. Protestanlik hem yerlesik sezgicilik
yerine rasyonaliteyi 6n plana ¢ikarmas: hem maddi refah ile dindarligin celismedigi hatta
birbirini destekledigi yontndeki tezi ile (Ralph C. Hancock, 1988: 690) Katolik anlayisin
etkili oldugu yerlesik sosyal ve ekonomik gergeveyi sarsmistir. XVI. yiizyilda gelismis olarak
kabul edilen bircok Avrupa kentinde, nifusun gereksinimlerine gore toplumsal ve mesleki
anlamda kabul edilebilecek diizeyde bir tabakalagsmanin serbest bir gelisme donemi gecirmis
oldugu gorulmekteydi. Bu kentlerde, kenti olusturan bireylerin dncelikle ekonomide baslayan
ve daha sonra sosyal alana da yayilan “geleneksellikten kurtulma, hem dini gelenege ve hem
de butun geleneksel otoritelere baskaldirma” egilimlerinin arkasinda yogun olarak kentli
nifusun Protestanhig: kabulinin yattigi belirtilmektedir. Bu dénemle ilgili yapilan bazi
istatistikler, Protestanhiga katilmig olanlarin bitin nifus icerisinde sermayenin bulytk Olcide

sahibi konumuna ge¢mis olduklarin1 gostermektedir (Weber, 1997: 30-31).
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Ayrica bu donemin Martin Luther’in gorUslerinin yayilmasi anlaminda erken bir dénem
oldugu kabul edilirse ve 6zellikle Bati1 Avrupa’da hadkim Hiristiyanlik inancinin Katoliklik
oldugu goralirse, yukaridaki bu yorumun kent toplumunun birka¢ yizyil dnceki Ortacag
Hiristiyan toplumuyla ilgili goruslerle bayagi bir celiski icinde oldugu gorulmektedir.
Ozellikle Ortagag’a damgasimi vuran Feodal sistemin sahipleri, giiclerini tamamen Kiliseden
almaktaydilar. Ancak Kilise kabul edilen bir gercektir ki, Feodal toplumun ilk donemlerinde
ilerici ve daha 6zgurliikcu bir 0ge olarak dikkat cekmekteydi. Kilise uzunca bir dénem Roma
Imparatorlugu’ndan aldigr mirast muhafaza etmisti. Kilise Ortacagin uzun bir déneminde
ogrenimi tesvik etmis, hastaneler yaptirmis, 6ksizlere sahip ¢ikmisti. Bu donemde topragini
Feodal beylere gore daha iyi isliyor, ancak hizmetlerinin ¢oklugu nedeniyle daha az
kazaniyordu. Feodal beylerin Hagli Seferleri’nin de etkisiyle adam bulmakta zorluk
cekmelerinden ve bunun icin  miulklerini satmalarindan veya baska nedenlerle
parcalamalarindan o6turt Kilise bir noktadan sonra en buyik toprak “beyi” konumuna
gelmistir. Kilise ekonomik anlamda guclenip, zenginlestikge toplum igindeki islevini de
kendiliginden degistirmistir. Bu durumda Hiristiyan topluma feodal beylerle, Kilise’nin bakis
acisini bir noktadan sonra kesistirmis ve aynilastirmistir, bir noktada da despotlastirmistir
(Huberman, 1990: 21-22).

Bu sirecte Kilise, kendisine verilen vergileri zorunlu hale getirmis ve dindar olarak
addedilen Hiristiyanlarin bagislari ve o donemde yoksul oldugu iddia edilen toplumdan alinan
sadakalarla asir1 derecede zenginlesmis ve dénemin en gucli “zimre” konumuna gelmistir.
Kilise zamanla bu giicunu, siyasal gucint arttirma adina gelistirmistir. Kilise XII-XIV.
yuzyillara gelindiginde zamanin en buyik mali gucu haline gelmistir. Kilise kithk yillarinda
senyorlere borg para ve tahil veren bir konuma yukselmistir. Ayrica dénemin yegane okur-
yazar zimresi de din adamlart oldugu icin toplumda Kilise’nin 6nemi bir kat daha
artmaktayd:. Kilise bunun yaninda savundugu ekonomi doktriniyle de zamanin toplumunu
sekillendirmistir. Kilise genel anlamda yoksullugu ve toplumdaki sosyal smiflarin varhgini
hos gormustir. Bu anlamda Kilise’ye gore insanlar bu diinyada geciciydi, insanin asil amaci
Obdr dunyadaki sonsuz mutluluga hazir olabilmesiydi. Yoksullugun Hiristiyanlik inanci
acisindan 6nemi ise Kilise tarafindan su sekilde agiklaniyordu: yoksulluga isyan, zenginlere
hasetle bakmak ve hele bu diinyada zenginlik tutkusuna kapilmak en buyuk gtinah olarak
kabul edilmekteydi. Ctinki insan bu diinyada kendisine atfedilen yeri ve sosyal durumu kabul

etmek zorundaydi. Ancak bu inancta, toplumdaki zenginlerin de fakirlere yardim etmesi
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gerektigi emredilmekteydi. Bunun yani sira bu yardimin karsiliksiz olmasi gerektigiyle, 6diing

verilen paradan da faiz alinmamasmin tizerinde durulmaktaydi (Goze, 1995: 66-67).

Kilise’nin en gucli donemini yasadigi bu zamanlarda baslayan ve Avrupa’nin fikir
diinyasinda daha sonra olacak degisimlerin bir habercisi niteligindeki Ronesans’in, Bati
insanmin fikri dunyasindaki degisimde 6nemli bir katlis1 oldugu yadsinamamaktadir.
Ozellikle Rénesans’in hiimanizm diistincesinin gelisimine etkileri ve sekilar dinya
disuncesinin olusmasina sagladig: katki, Kiliseye tam anlamiyla bir itaat etme donemi olan
bu zamanda Batili insanlarin bilincindeki dontsimde 6nemi biyik olmustur. ROnesans
hareketinin XIII. ve XIV. yizyillardaki bilim, teknoloji, estetik, sanat ve sosyal anlamdaki
dondstimleri saglamasi Ortagcag’daki mevcut din-merkezli gi¢ anlayismin kirilmasmnin bir
baslangicini olusturdugu da soylenebilir (Lindbom, 1998: 27-28). Ronesans’in etkili oldugu
donem sadece yukarida sayilan alanlardaki donlsimle kalmamis, toplumsal, siyasal ve
ekonomik alanlarda da birgok degisikligin habercisi olmustur. Bu baglamda o6zellikle
kentlerde yasanan yukaridaki degisimin mimarlari olan ve burjuvazinin olusmasina sebep
olan Bat1 Avrupa’da “orta smif”’in dogusu da bu déneme yansimaktadir (Pirene, 1990: 162).
Ayrica bu kirilma, devlet ile Kilise, dolayisiyla da kral ve papa ile sekilar ve tanrisal
kavramlar: arasindaki bolinmenin, Ortacag toplumunda meydana gelen bircok “sembolik”
anlam iceren bollinmelerinde bir ifadesi olarak ele ahinabilecegi birgok yazar tarafindan
belirtilmektedir (Bookchin, 1999: 232). Bazi yazarlar bu yasananlarla toplumun bir degisim
icerisine girmesinin yani sira yine bu zamanda Hiristiyan halk i¢in ulasiimaz olan incilin bazi
sirlarmin, Hz. isa ilgili bazi bilgilerin de yavas yavas ifsa edilmeye baslandig
bildirilmektedir. Bu durum da, boyundurugu altinda olmasina ragmen dinine pek ¢ok agidan
uzak olan Bat: toplumu ile Kilise mensuplarmin gercek anlamda tanigsmas: olarak
gosterilmektedir (Duby, 1990: 153).

Batida yukaridaki bilingsel donisuim emarelerine ragmen, Protestanligin hakim olarak
anlatildigi XV1. ylzyildan en fazla iki ylzyil 6ncesinde Kilise’nin Katolik prensiplerinin
hakim oldugu bir toplum gorunust gucli bir sekilde mevcuttu. Katoliklik inancinin toplum
gorusund sekillendiren Kilise’nin toplum tasavvuru ve bu gorusleri kabul eden toplumun
iki yuizy1l icinde belli dontistimler gecirmesine neden olmustur. Ozellikle toplumun kent
duzleminde gecirmis oldugu degisimin bir sonucu olarak, daha 6nce toplumsal olanin

bireysel tzerindeki tartisilmaz ustinliglndn yerine her bir bireyin Tanrinin bir yasasi
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oldugu icin 6zel 6nem atfedildigi yonundeki yeni anlayis (Hancock, 1998: 687), Bati
toplumunun daha sonraki ylzyillarda demokrasiye bakisi agisindan dikkate degerdir.

Katolik Dini anlays laiklik ve Protestan anlayisin gii¢ kazanmasiyla toplumun degerlerini
belirlemedeki tekel konumunu kaybetmesine ve belli alanlar: terk etmesine ragmen Kilise 17
yy a kadar toplum dzerindeki nifuzunu belli oranda korumus ve din hala pek ¢ok sosyal ve
siyasal faaliyetin dayanak noktasi olmaya devam etmistir (Straka, 1979: 88). Dini kavramlarin
mesruiyet kaynagi olarak var olmasinin en 6nemli sebebi ylkselen anlayis olan Protestanhigin
tezlerini 6ne surerken dini cerceve iginde kalmaya gosterdigi 6zendir. Protestanhik inancinin
olusmasina vesile olan Reform hareketi, dini bir 6greti olma boyutuyla ve yasattigi sosyal
dondstimlerin muhtevasi itibariyle, son derece karmasik bir hareket olarak gorilmektedir.
Protestanhgin ortaya ciktig:1 alanlar, kapitalizmin en cok gelistigi ingiltere ve baglh
eyaletlerinden, daha geri diizeyde kalmis Almanya, isvec gibi tlkelere kadar Avrupa’nin
farkl bolgelerinde ortaya ¢ikmistir. Bu nedenlerden o6tirl salt tek bir “Protestanliktan” da
bahsetmek mumkiin gorilmemektedir. XVII. ylzyila gelindiginde Avrupa Protestanligi da
kendi icinde boliinmeler yasamis, ingiltere Anglikan Kilisesi icerisinde O6rgitlenen
Protestanlik, buradan da Birlesik Amerika’ya ge¢cmistir. Burada bazi degisimler geciren
Protestanlik giinimuze kadar da kendine 6zgu gucli bir demokrasi gelenegi gelistiren Birlesik
Amerika ideolojisini de derinden etkilemistir (Amin, 2006: 55-57).

Yine Protestanhigin Batida ortaya ¢iktigit donemin merkezi krallarin Kiliseye karsi
ustunliklerini kabul ettirmeye basladiklar: doneme denk geldigi gérilmektedir. Bu baglamda
gelisen Batmin 0Ozellikle din-devlet iliskileri sisteminde de maddi ve manevi, kutsal ile
dinyevi olanin, din ile siyasetin farki agik bir sekilde ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ayrica
Batida geleneksel olan “Sezar’in hakki Sezar’a, Tanri’min hakki Tanri’ya” gorust, farkh
anlayislarla beslenerek bu donemde yine hakim olmaya baslamistir. Laikligin evrensel ve
rasyonel dinin ise 0zel ve irrasyonel oldugu yonindeki anlayis gittikge guclenmistir (Fokas,
2010: 163). Bu anlayis yonetimlerin kilise Uzerindeki gugclerini arttirmalar1 i¢in oldukca genis
imkanlar sunmaktayd: ki, bu donemde yonetimde merkeziyetci yapilar: tesis etmek isteyen
krallar ciddi anlamda piskoposlar ve papalar (zerinde siki bir denetim olusturmaya
baslamiglardir (Ferrari, 2002: 27). Kilise ile merkeziyetci krallar arasindaki bu iktidar
mucadelesinin sonucglarindan biri, Katolik inancmin toplum UGzerindeki baskin etkisinin
zayiflamas: ile Protestanhgin birgcok anlamda yukselise gecebilmesinin 6nunt agilmis

olmasidir.


http://www.insanbilimleri.com/

1197
Tuncer, A., Celik, F. (2011). Bat: ve Dogu toplumlarmin Demokrasi algisinda dinin/inang sistemlerinin yeri.
Uluslararas: /nsan Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 8:1. Erisim: http://www.insanbilimleri.com

Bazi yazarlar, 6zellikle yukarida Weber’in Gzerinde durdugu din ve geleneksel otoriteden
kurtulma anlaminda elde edilen basarilari, Avrupa tarihinde Protestanlikla iligkisini ve bu
donemde guclenen merkezi kralliklarin Kilise Uzerindeki hakimiyetini yadsimamislardir.
Ancak bunun genel bir dinsel gi¢ karsisinda elde edilen bagimsizlik sahibi olabilmeden
ziyade, gunumuizdeki laiklesen Bat1 toplumlarinin bu merhalede gegirmis olduklar1 “zorunlu”
bir dontsim olarak agiklamaya calisarak konuyu basitlestirmeye calismiglardir. Bu goruste
Avrupa’nin uzunca bir donem dinsel birligini temsil eden Katolik Ulkelerin, bir noktadan
sonra Roma Kilisesi’nin egemenliginden kurtulmus bir kamu alani olusturabilmek amaciyla,
siyasal iktidarlarin iradeleri dogrultusunda hareket etmelerinin 6nemli oldugu (Gzerinde
durulmustur. Kilise’nin devletten, siyasal cercevelerin toplumsal cergevelerden, kamunun
0zelden ayrilmasmin tamamen bu ¢atismaya gore sekillendigi bu donem de diger yandan da
insan haklar1 gibi daha 6nce Hiristiyanhk 6gretisinden beslenen kavramlar bu koklerinden
koparilarak dogal hukuk anlayisi Uzerinden laiklik ekseninde yeniden tanimlanmaya
baslanmistir (Freeman, 2004: 399). Bunun Kkarsisinda Protestan olarak nitelendirilen
topraklarda “dunyevilesen” bir Avrupa olusmustu, buralarda da ulusal dizlemde gelisen
Kiliselerde Roma Kilisesi’nden tamamen kopmak adina surekli bu kamusal alana
kaymiglardir. Boyle bir durumda da din ile cesitli kolektif etkinlik alanlarinin ortak olarak
yasadigi bir degisime tamk olunmustur. Bu durum gelenek ile modernlik arasindaki
parcalanmalarla ayni bigimde Kilise ve devleti ayirmistir. Bu hareketler, dinselligin igten ice
kemirilmesiyle strmusttr. Bu durumda resmi anlamda dinin yerinin degismedigi, ancak
tavirlart belirleyebilmedeki yetenegini yavas yavas yitirmeye basladigi iddia edilmistir
(Gauchet, 2000: 16-17). Bu gorlse gore, din artik sadece sosyal faaliyetleri anlamlandiran
nihai gerceve olma Ozelligini kaybetmege basladigi gibi bireylerin hayatlarini adadiklar
biricik sadakat kaynagi olmaktan ¢ikmak lzereyken, Herberg’ in deyimiyle artik din islevsel
olma (1962: 142) konumunu da kaybederek sembolik bir konuma gegis asamasina gelmistir.

Bu olaylar yasanirken, Habsburg Imparatorlugu icerisinde Katoliklik ile Protestanlik
inanclarinin varligini taniyan ve 1555 yilinda yapilan “Absburg Barisi” ile devletlerin kendi
egemenlik alanlar1 icerisinde dinlerini secebilme hakkinin kabul edilmesiyle de Kilise’nin
blyuk bir hegemonyasinin daha Avrupa adina ortadan kalktig: gorilmastdr (Shils, 2002: 86-
87). Bu noktadan sonra, basta yonetim yapilari olmak Gzere hayatin belli alanlar1 kilisenin
kontroliinden arindirildiktan sonra laiklik anlayisi dogrultusunda sekillendirilmeye

baslanmistir ki bu 6nceki donemlerin hakim degeri olan dinin yonetimi yonlendiren degerler
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manzumesinin disginda tutulmas: anlammna gelmektedir (Shiner, 1965: 283). Baska bir
anlatimla Herberg® in dile getirdigi gibi din yonlendirici bir deger olmaktan ¢ok laiklik
temelinde sekillenen yeni anlayisin sembolik unsurlarindan birine donismeye baslamistir
(Yinger, 1967: 19).

Bu baglamda Batida dinin etkisinin gittikce asindigi bu dénemde baz: farkli dncelikleri
vurgulayan yeni argimanlar belirmistir. Geleneksel ve dini motifler cergevesi disina
¢ikmadan ifade edilmesine 6zen gosterilen bu arglimanlar demokrasinin gelismesine 6nemli
katkida bulunmustur. “Mutlak iktidarin sinirlandirilmasi” ve “bireyin 0zgirlesmesi” ile
iktidarin bir 6znesi haline gelebilmesiyle birlikte, siyasi kararlarin alinmasina katilmasi
seklinde de ifade edilebilecek olan bu argiimanlar ginimiz demokrasi teorilerinin temel
unsurlari olmay stirdiirmektedir (Yilmaz, 2000: 95).

Bu sekilde bir gelisme sureci igerisinde ele alinabilecek demokrasi, yukaridaki bazi
bolumlerde belirtildigi sekliyle dinin ortaya koydugu bazi kavramlari, belirleme veya yeniden
tanimlama surecleri gegirmistir (Vernon, 1975: 492). Bu surecin yonetimi prenslere birakan
Westfalia anlasmasi bir baslangi¢ noktas: olarak ne kadar 6nemliyse bireylerin 6zgur ve esit
haklarla dogdugunu ve dini temellerle bu 6zgurlige herhangi bir smirlama getirilemeyecegini
vurgulayan Evrensel insan haklari beyannamesi de surecin devamliligi agisindan o kadar
onemlidir (Kallen, 1965: 149). Dinin belirleyiciliginin strekli azaldig: bu sirecte, “6zgurlik”,
“esitlik” ve “milkiyet” uUclustinun demokrasi gercevesi iginde dogal olarak birbirleriyle
uyumlu bir tamamlayicilik icerecegi kabul edilmistir. Batida dinin bir noktadan sonra toplum
tasavvurunun islemez hale gelisindeki temel problemi de bu gibi goriinmektedir. Glnlimuze
kadar ki yaygin goruste oldugu gibi Protestanlik inancinin yesermesiyle, toplum yasamina
giren “piyasa” kavrammin dogusu, bircok ekonomik ve sosyal olayin burada cereyan
etmesiyle birlikte, demokrasinin olusmasina zemin hazirlayan kentlerin burjuva ideolojisi de

bu sureglerin genel bir sonucu olarak belirmeye baslamistir (Amin, 2006: 15).

Bu sekilde gelisen ve yayilan Protestanlik, ayrica ortaya atmig oldugu ginimuzin cagdas
kalturanun temel 6gelerinden olan “meslek” kavrami tzerindeki tartismalarin dini bir boyutu
asisin bir gostergesi olarak ele alarak, bunu bile Kilise’nin tahakkiiminden arinmanin bir sekli
olarak ele alabilmistir ve “akla” dayandirmistir. Ancak Protestanlik bunu yaparken,
gelistirmis oldugu distincelerin Hiristiyanlhik inancinin bir yansimasi olarak ele alinmasi

gerektigi Uzerinde ise oldukca 6zen gdstermistir (Weber, 1997: 158). ideolojik olarak
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nitelendirilebilecek olan bu bakis acisi, sadece Kilise’nin Bati toplumu Uzerindeki
tahakkimiini kirmakla kalmamis, giinimiz dinyasina gelis stirecinde demokratik haklarin
kadin ve erkekler olarak tiim insanlar1 iceren genisleme stirecinde ele alinmistir. Bu durum ise
Kilise’nin toplumda bireyleri konumlandirmasi dahil birgok distncesini derinden sarsmistir
(Amin, 2006: 16). Protestanhik inancinin etkileri 6zellikle hakim oldugu tlkelerde, rahiplerin
bir sinif olmaktan c¢ikarak burjuvaziyle kaynasmasina vesile olmustur. Bu nedenle
Protestanligin Bat1 toplumunun 6énemli bir kisminin Gzerindeki en 6nemli etkilerinden birinin

de dini burokrasiyi bitirmis olmasi olarak belirtilmektedir (Dursun, 1992: 64).

Ayrica Batida Protestanhigin gelismesiyle, Kilise ve devlet ile bunun yani sira din ve
siyasetin birbirinden ciddi anlamda ayrilmasi, siyasetin ydceltilmesini, bir noktadan sonra da
demokrasinin kabul gormesini kolaylastirmistir (Gauchet, 2000: 10). Bu gelisim sirecinde,
glinimdz anlaminda demokrasinin bir yonetim bicimi olarak benimsenmesi Onlndeki
engellerin kalkmasiyla genel anlamda Bati diinyas: ve toplumu agisindan énemli sonuclar
ortaya cikmustir. Hiristiyanlik inancina sahip tlke ve toplumlarin, XIX. yizyil ile XX.
yuzyilda gostermis oldugu felsefi, toplumsal ve siyasal degisimlerle, hatta devrimlerle dinsel
ve bundan dogan siyasal baskilara karsi direnme konusunda daha guvenilir bir kurumsal ve
doktriner bir temel olusturmus (Huntington, 1996: 71). Bu temel bir de Aydinlanma
distincesinin bir Grinid olan modernlesme gorusunin Batida olusmasiyla da kaynasinca
demokrasinin dini disarida birakan bir dizlemde yayginlasmasina yardimci oldugu bir goris
olarak sunulabilmektedir (Y1lmaz, 2003: 132-134).

Demokrasinin, Hiristiyan inancindaki toplumlarda gelismesinde, 6zellikle Protestanlik
inancimin Hiristiyan toplumunda meydana getirmis oldugu degisim ve sarsintmin etkisi ¢cok
gucli olmustur. Ancak bu durumun Bati diinyasinda tamamen hakim oldugu Avrupa tlkeleri
ile Isa ve Locke’in Ggretileri arasinda bir geliskinin gorulmedigi Amerika Birlesik Devletleri
(Hancock, 1988: 686) hari¢, diinyanin diger Hiristiyan toplumlari ile 6zellikle Giney Avrupa
toplumlarinda ne derecede etkili oldugu 1960’l1 yillara kadar tartisgmali bir durum olarak
gorilmektedir. Bu 6ngori 6zellikle Katolik inancinin modernlikle olan sorunlarinda da ortaya
¢ikmaktadir. Demokrasi de modernlikte oldugu gibi genel anlamda Protestanlik inancinin
gelismis oldugu yerlerde daha kolay kabul edilmisti. Ancak Katolik inancmin toplumun
blylk bir kesimini kapsadigi devrimin ulkesi Fransa’da bile uzunca bir stire modernlik ve
demokrasinin *“kaba bir ideolojik tasarim” olarak kaldigi belirtilmektedir (Touraine, 2000:
338).
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Bu surecte Ozellikle Katolik inancinin hakim oldugu bdlgelerdeki doniisum, Protestanlik
inanciin hadkim oldugu ulkelerdeki dini donusiime gore oldukga yavas olmus, hatta bu
toplumlarin devletlerinde, Protestanlik inancinin hékim oldugu toplumlarin Uzerinde
hakimiyetleri olan devletlerdeki “laik” dontsumin eseri bile gorilememistir. Katolik
ulkelerin demokrasiye ve buna bagl olarak 6zgir dislincenin hakim olabildigi toplumlara
dondsebilmeleri, toplumsal dontsum ile degil, bu tlkelerdeki Kiliselerin bu konulara karsi
degisen fikirleriyle mumkin olmustur. Cunkiu Kilise Katolik inancin hakim oldugu
toplumlarda daima olarak, yerel kurulu dizenlerle, buyik toprak sahipleriyle ve otoriter
olarak adlandirilabilecek iktidar ile g¢li bir iligki igerisinde olmustur. Ancak 1960’1 yillarda
Kiliselerin bu konulardaki fikirleri degismistir. Kilise icindeki ciddi degisimler®, Hiristiyan
toplumu i¢cinde hemen hemen en gucli sosyal kurum olma yapisin1 bu gline kadar korumay1
basaran Kiliseyi, Katolik tilkelerde o donemki mevcut diktatorlik rejimlerine kars1 muhalefet
konumuna getirmistir. Bu rejimlerin uzunca yillar dinden almis olduklari destegin sona
ermesi, bu tlkelerdeki ciliz ve demokrasi yanlist muhalefetin seslerini yukseltmelerine vesile
olmustur. Bu durum bu Ulke halklar: icin demokrasi adina dnemli olarak algilansa da
Kilise’nin siyasal iktidarin degisimi anlamindaki fikri degisimi bir siyasal olgu olarak dnemli
olmustur (Huntington, 1996: 73-74).

Bu degisimler genel anlamda iki duizeyde gerceklesmistir. Bu degisimin ilkini Papa XXIII.
John’un baslattigi belirtilmektedir. Papa, kendi bazi sahsi gorislerinden dolay:r Katolik
Kilisesi’ndeki degisim ihtiyacina dikkat ¢ekmistir. Yine Papanin toplantiya ¢agirdigi, 1962-
1965 yillar: arasinda uzunca bir sire devam eden “Il. Vatikan Konseyi’ndeki tartigmalar ve
alinan kararlar Katolik inancmin hakim oldugu toplumlar ve Ulkeler igin oldukga 6nemli
sonuclar dogurmustur.® Bu konsey 6zellikle demokrasi adina 6nemli olarak sayilabilecek,
sosyal degismenin genel anlamda mesrulugunu ve din adamlar:1 disindakilerin de ortak
hareketlerde bulunabilmelerinin gerekliligi ile birey haklarinin dnemi Uzerinde vurgularda
bulunmustur (Huntington, 1996: 74). Bundan baska Kilise’nin ahlaki bir durus olarak tlkenin

siyasal diizeninde de yargilarda bulunmasmin gerekliligi Uzerinde durulmustur. Bu konseyden

2 Katolik Kilisesindeki degisikliklerle ilgili olarak bazi yazarlar, XIX. ylizyila indirilebilecek birkag faktori
aciklamaktadirlar. Bunlara gére, Protestan inancin yaygin oldugu Amerika Birlesik Devletleri’nin dini politikalarinin ve
bu tlkedeki bazi piskoposlarin Vatikan Uzerindeki etkileri 6nemlidir. Bu etkilerin diinyayr etkileyen demokrasi
dalgalarinin yogunlugu ile ilgili oldugu gibi, bu dalgalardan etkilenen tlkelerdeki Kiliselerinde bu etkiden kendilerini
alikoyamamalarinin da etkin oldugu diisiiniilmektedir (bkz.: Huntington, “Ugiincii Dalga”, s. 74).

3 11. Vatikan Konseyi’nin 6zellikle Katolik Hiristiyan diinyasinda siyasal ve sosyal anlamda meydana getirdigi degisimlerle
ilgili genis bilgi icin bkz.: Jean Francois Mayer, “Il. Vatikan Konsili'nden Sonra Hiristiyan Dinyasindaki Yeni
Temayiiller ve Gelismeler”, Divin Limi Arastsrmalar Dergisi, sy. 9 (2000/2), s. 75-112.
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sonra Kilise, halkin siyasal yonetime katilmasina katki amaciyla ve halk ile ruhban smifinin
bir arada bulunabilecekleri alanlar olusturulabilmesi igin baz: faaliyetler icerisine girmistir.
Ozellikle mevcut iilke diizenlerindeki bazi sosyal ve ekonomik esitsizlikler iizerinde de
durmaya baslamis ve zaman zaman devletin st kademeleriyle fikri catigmalara varan
ayrismalara gitmislerdir. Hatta konumlarmin devletler nezdinde belirlenmesine yoénelik
protokoller bile imzalayabilmislerdir (iban, 2002: 75-76).

Kominizm’in dini toplumun disinda tutmaya calisan gorislerine karsi, yine bu dénemde
gelistirilen Kilise politikalarinda Kilise’nin bir tercih yapmas: durumunda demokrasi ile
komunizm arasindaki tercihini “soguk savas” doneminde demokrasi lehinde kullanmas: da
dikkate deger bir duruma isaret etmektedir. Hatta Kiliseler 0zellikle 1990°’lara kadar otoriter
bir ideoloji olarak komiinizmin yayilmasi endisesiyle Batidaki demokratik idareleri yogun bir
sekilde de desteklemislerdir (Huntington, 1996: 75-76). Kiliseler kendilerine ait medya
araclariyla otoriter idarelere karsi savas agmustir. Ozellikle 1. John Paul’iin Papalig:
doneminde uluslararasi boyutta gezilere ¢ikmaya baslamiglar ve bu gezilerde genelde Katolik
olan toplumlarin agirhikli oldugu ancak, otoriter yonetimlerin hakim oldugu devletlere
gidilmesine 6nem verilmistir. Bu Ulkelerdeki ziyaretlerinde Papalar genelde insan haklari ve
demokratiklesme sureclerinin 6nemi Uzerinde durmuslardir (Huntington, 1996: 79). Bu
baglamda Hiristiyanlik tarihi icerisinde din ve siyaset arasindaki iliskilerin, kurumsal diizeyde
ele alinmasinda Kilise ile devlet arasindaki iligkilerin belirlenmesindeki en 6nemli aktor
oldugu gorulmektedir. Bu durum da bir din kurumu olan Kilise’nin Bat1 toplumlar: tizerindeki
etkisinin merkezi bir mahiyette yer aldigin1 gOstermektedir. Bu etki de Kilise’nin Bati
toplumlar1 igin siyasal alani da belirleyen bir kurum olarak hala gorilebilmesine ve rol

almasina zemin hazirlamistir (Canatan, 1997: 85).

Bati toplumlar1 i¢in bu kadar 6nemli bir iglev gordigi kabul edilen Kilise, son 30-40 yillik
icraatlariyla, bir toplum tasavvuru olarak ciddi anlamda bir degisimin icerisine girmistir.
Kilise, Protestanlik inancinin geliserek, 6zellikle Katolik Kilise’sinin giictine yapmis oldugu
blyuk darbe nedeniyle ve Aydinlanma dislincesinin “akla” atfettigi cok 6nemli referanslar ile
Bati Hiristiyan toplumunda kaybetmis oldugu itibarini yeniden kazanmaya calismaktadir.
Ayrica Kilise’nin itibar kaybinda Hiristiyanlik dininin ilk sekline yogun atiflarda bulunarak
“esitlik” ve “mal ve mulkiyet hakkina” giclu vurgular yapan Protestanlik inancinin 6nemli
etkilerini bertaraf etme adina giristigi miicadelede, esitlik ve 6zgurlik gibi iki blyik argiman

ile hareket eden bir yonetim bicimi olarak gorilen demokrasiyle “ittifak™ icinde harekete
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gecmesi buyuk bir donistim olarak gortlmustir. Ancak burada 6nemli gdziken durum,
Kilise’nin topluma bakisinin degismesinin toplumun gecirmis oldugu donistimle paralel
olmasi ve Kilise’nin toplumu sekillendirme sirecinin dinin topluma olan bakisinin yeniden

sekillenmesi seklinde bir “ters” olgunun gergeklesmesidir.

I1. Bir Modernlesme Olgusu Olarak Demokrasinin Dogu Toplumlarinda Kabuli ve Bu

Toplumlann Dinleri/inang Sistemleri Icerisinde Demokratik Degerlerin Konumu

Ozellikle Asya ve Ortadogu toplumlar: acisindan, Batr’daki gibi kismen homojen
sayilabilecek bir inang sisteminden bahsetmek mumkun degildir. Bati’da Hiristiyanlhigin belli
tirevleri bu toplumlar adina hakim inang sistemlerini olustururken, Dogu’da ise dini ve inang
sistemleri baglaminda, bir ¢ok yonden birbirlerinden oldukca farkl: olduklar: gorulebilecek
olunan parcali bir toplumsal yapidan bahsetmek daha dogrudur. Bu nedenle Dogu
toplumlarinin demokrasiyle ilgili olarak bir bakis agisinin olup, olmadigina ya da homojen bir
toplumsal yapiya gore gesitlilik gosteren demokrasi algilarindan bahsetmek daha karmasik bir
istir. Bu zorluklar sebebiyle, Dogu toplumlarinin inang sistemleri baglaminda demokrasiye
iliskin dustincelerin degerlendirilebilmesi igin bu anlamda gergevenin daraltilmas: ¢aligmanin

kapsamnin belli bir sinirda tutulabilmesi adina daha uygun gibi gérilmektedir.

Bu baglamda, Kitabi ve ilahi bir din olan islam ve digeri ise genel olarak bir 6greti olarak
nitelendirilse de Konfugyusluk olarak nitelendirilebilir gorulmektedir. Konfugyusluk, 6nemli
bir Dogu inang 6gretisi olarak kabul edilen Budizm’in Cin toplumu merkezi alindiginda genel
olarak birbirlerini tamamlayan bir inan¢g sistemi olarak da gorulmektedir. Ayrica
Konfigyusluk, Kore, Vietnam, Singapur, Tayvan ve Japonya’daki tirevleriyle incelenmeye
kosullar1 anlaminda en dunyevi Dogu inang sistemi olarak da gorulebilmektedir. Bu kosullar,
toplumun devlete olan bagliligi, haklarin devletge verilmesini kabul ve toplumsal ahenk ile
uyum olarak da agiklanabilmistir (Huntington, 1996). Bu nedenle bu ¢alismada Islam ile
birlikte Dogu toplumlarmin demokrasi algisina yonelik analizler i¢in Konfiigyusluk genel

olarak ele alinmaya calisiimstir.

Islam ve Konfiigyusluk haricinde, Hint toplumunun kiltirel belirleyici ¢gesi olarak da
belirtilen Hinduizm inanci1 da Dogu toplumlarin igerisinde zaman zaman 6nemli bir din olarak
goOrulebilmektedir (Berger, 1999: 36). Bu sekilde ele alinabilecek olan inan¢ sistemlerinin

hakim oldugu Dogu toplumlarinda demokrasinin, toplum tasavvurlarinda nasil bir yere
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oturtulabileceginin Batidaki sertveniyle ayni dogrultuda degerlendirilmesinin zorlugu,

asagidaki tartisma alanlar: ele alindiginda kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.

Batida kokleri Ronesans hareketine ve Reform hareketlerine kadar indirgenebilecek olan
demokrasi kdltarinin temelleri, dinyanin merkezinin de XVIII. yizyilla birlikte, isin
icerisine aydinlanmanin “akli” insanin ve toplumsal diisincenin merkezine almasiyla gelisen
“modernite” kavramyla giclendirilmistir. Bu sekilde Modern Bati’nin kurulmasiyla birlikte,
Avrupa digindaki toplumlar yeni bir tarihi slirecin igerisine girmistir. Bu slrecte bu toplumlar
isteseler de, istemeseler de Avrupa’nin dogrudan veya dolayl bir sekilde etkisine girmislerdir
(Turkone, 1994: 59-60). Bu etki 6yle yogun olmustur ki islam medeniyeti ile tim diger eski
medeniyetlerinin de tim temel parametrelerinin modern Bati medeniyetinin etkisi altinda
ciddi bir ¢6zulme ve sekillendirilme sirecine girmislerdir. Ancak bu durum ayni zamanda
Islam medeniyetinin ve Dogu topluluklarmin da iginde bulundugu geleneksel diinya
kilturlerinin kendileri icin hayati 6zellikleri kokleriyle, somirgecilik ile yikselen yeni
ekonomik sistemlerin Batili Leviathan tarafindan yaratilan tim politik ve ekonomik kurumlar

arasindaki ¢atismayi da kagmilmaz kilmistir (Davutoglu, 2002: 4).

Bu sekilde olumsuzluklariyla birlikte dile getirilen surecte, Batidan gelen modern aracglarin,
kurumlarin ve en onemlisi distincelerin, Dogu toplumlar: ve ézellikle Islam inancina sahip
toplumlar Gzerinde bir¢cok yonden yeni bir atilim siireci olusturmus oldugu da baz: yazarlar
tarafindan yadsinamayacak bir gercek olarak belirtilmektedir. XIX. ylzyilin sonunda,
modernlesmenin bir fikir olarak Musliman toplumlar Gzerinde gorulmeye baslanmasiyla,
Islamiyet dusiincesinin yeniden giiclenmeye baslamasinda bu sirecin etkisi oldugu 6ne
suriilmektedir. Bu meyanda modernlesmenin islam toplumu tizerinde yol actig1 en bilyiik
etkinin, matbaanin yayginlasmasi neticesinde Islam Kkiiltiriinin bu yolla yeniden atilim

glcune kavustugu iddiasi 6rnek olarak gosterilmektedir (Tturkone, 1994: 61-62).

Bu argimanlarin yam: sira Batida demokrasinin de yerlesmesine yardimci olan
modernlesmeci paradigma, 6zellikle XX. ylzyilin basinda tamamen tek gerceklikmis gibi
gorunmustur. Fakat XX. ylzyil boyunca 6zellikle Batinin kendi iginde yasamis oldugu bazi
calkantilar dolayisiyla birgok dngoruntin dogru ¢ikmadig gorilmustdr. Bilimsel, teknik, sinai
ve ekonomik suregler, butiin toplumlarin insan hayatinin tim argiimanlari ile tirdeslesen bir
dunyaya yol agmamigtir. XXI. yuzyila girdigimiz son yillarda diinyadaki kiresellesmenin de

blyuk bir hizla yol almasina ragmen, kulturler, dinler ve birgcok deger sistemi agisindan
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farkliliklarin sona ermeyecegi acik olarak gortlmektedir (Tezel ve Schonbohm, 2004: 8). Bu
da, demokrasinin de Batida oldugu gibi diger toplumlarda ayni sekilde bir degerlendirmeyle

daha uzunca bir sure ele alinamayacagini gosteren bir kanit olarak gorulebilir.

Dogu toplumlarinda, Bati toplumlarmin 6zellikle Aydinlanma Cagi’ndan sonra dini
referanslar: uzunca bir stre “rafa” kaldirmis olduklar: bir donemde, demokrasiyi uygulamaya
koyabilmeleri dislnuldigiinde ne olacag: tartismali bir durumdur. Ancak birka¢ dogulu
toplum haricinde dogu toplumlarinda, giinimuz itibariyle Batili normlar ile bigcimlendirilmis
bir demokrasi gelenegini uygulamaya koymak hususunda bir ¢aba olmadigi gorilmustar.
Ozellikle bircok yazar tarafindan Konflicyusgu ve Miisliman toplumlarmin, 6zellikle de
kendi degerleriyle, gelenekleri yonunde yonetimlere sahip olanlarmin, demokratik gelisme
icin asilmaz engelleri oldugu iddia edilmektedir. Ancak bu engellerin ne kadar ciddi
kanaatlere de dayandig: yine bu yazarlarca dile getirilmektedir (Huntington, 1996: 304). Bu
konuda en ¢ok giindeme getirilen ve tarihin buyik Islam devletlerinden biri olan Osmanl
Imparatorlugu’nun dagilma stirecindeki gelismelerdir. Bir demokrasi olmadig1 genel kabul
olan Osmanl: imparatorlugu’ndan kendi kendilerini yonetebilme adina ayrilan toplumlarin bu
slirecte yasadiklar1 savaslar ile gegirmis olduklar1 zihinsel donisim yikici bir ¢cok tabloyu
ortaya ¢ikarmistir. Osmanli’dan ayrilarak veya Osmanli’nin yikilisindan sonra Batili modern
degerlerin vaaz edilerek kuruldugu kendi ulusal devletlerini kuran toplumlar, daha sonra
demokrasinin elzem yapitaslari olan dini, vicdani, insani hurriyetlerin yasatilmas: konusunda
siyasi ve hukuki yonden daha geriye gitmesine kadar varan uygulamalara yol agmislardir. Bu
sekildeki yeni devletler (6zellikle, Batili modern degerler kapsaminda laikligin benimsendigi
ifade edilen Turkiye), toplumlarin her tarli kultirel, ahlaki ve dini degerleriyle catisan
anlayislari uygulamaktan geri durmamiglardir. Bu durum din ve vicdan hdrriyetinin
daralmasiyla sonuclanan modern ve Batili oldugu ileri sirllen bir siirecte cereyan etmistir
(Yilmaz, 2005: 4).

Ozellikle islam dininin yayildig: alanlardan Arap bélgesi olarak kabul edilen Ortadogu’da,
sosyal ve siyasal yasamin tim alanlarina ginimizde de dinin damgasmni vurdugu
gorilmektedir. Cok guclu bir vurguyla, burada islam’in her konuda hakim bir unsur oldugu
kabul edilmektedir. Bu konuda Batili g0zlemcilerin birgogu bu biyik vurgu dolayisiyla
Batililasmanin bir argiimam olarak dustindiikleri modernitenin ve demokrasinin, Islam’in
varligina uyum saglamalar1 gerektigini ancak kendi toplumlarindaki bu iki degerin

destekleyicisi olan “laiklik”in fiilen uygulamayacagim belirtmektedirler. Laikligin demokrasi
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ile bir arada bu toplumlarda uygulama alaninin dar olabilecegini, bu nedenlerle de bu bdlgeyi
oldugu gibi kabul etmenin en dogru yaklasim olacaginda hemfikirdirler (Amin, 2006: 95).

Bununla birlikte 6zellikle gesitli versiyonlariyla Konfugyusluk’un hakim oldugu Uzakdogu
toplumlari, baz1 yazarlarca ¢agdaslasma olarak nitelendirilen bir¢ok varsayimin énemli bir
deneme yeri oldugu iddia edilmektedir. Asya’nin blyuk bir bolimiinde ¢agdaslasma ile Bati
tecrubesinin basit olmayan bir uygulanmasina cahsildigr da yine bu yazarlarca iddia
edilmektedir. Bu tecriibenin belirgin bir merkezi Japonya olarak gorilmektedir. Asya’nin
Ozellikle I1. Dinya Savasi’ndan sonra gelisen ekonomileriyle dikkat ¢ceken baz: tlkeleri de bu
anlamda ele alinmaktadir. Ancak bu toplumlarin, Bati toplumlarinda yasanan “bireyselcilik”
olgusunu tarihlerinde yasadiklari bir donem bulunmamaktadir. Buna ragmen bu tipteki
devletler belli seviyelerde demokrasi denemelerinde bulunmuslardir. Japonya ve Hindu
inancinin hakim oldugu Hindistan bu konuda demokrasinin temel degerleri agisindan, en

onemli uygulamalar olarak gorulmektedir (Berger, 1999: 36).

Geleneksel anlamda Konfugyusluk’un Cin’deki uygulamas: ile tirevlerinin uygulandigi
Japonya ve Uzakdogu toplumlar: bireye karsi gruba, genel anlamda 6zgurlige kars: otoriteye
ve bireyin haklarina karsilik ddevlerine 6nem vermislerdir. Konfiigyuscu toplumlarda higbir
zaman devlete kars1 bir “haklar gelenegi” yerlesmemistir. Hatta Bati toplumlarinda gorulen,
en azindan Ortagag kent devirlerindeki bazi toplumsal hak ve hirriyetler anlamindaki haklara
bile rastlandig1 soylenememektedir. Bu toplumlarda bireylerin haklar1 denebilecek olgular,
sadece devletin gelenekleriyle olusturmus oldugu ve bireylerin kullanabilecekleri iktidarin
belli kistmlarini1 denetleyebilmeleriydi. Bu toplumlarda diizenin devami ve hiyerarsiye saygi,
temel degerler olarak gorilmektedir. Bu arada iktidar dolayisiyla, devlet bir 6greti niteliginde
birbiriyle kaynasmis olarak ele alinmstir. Ozellikle Cin’deki Konfiigyusluk uygulamasinda
tamamen manevi olanla maddi olan1 ve kutsalla, kutsal olmayan: ayiran bir dustnce
bulunmamaktadir. Bu durumda da Batili anlamda “laiklik” uygulamasmin bir demokraside
nasil isleyebilecegi de blylk bir sorunu olusturabilecektir. Ayrica siyasal iktidar hicbir din
anlayisinda olmayan bir sekilde Konfugyusluk’ta korunmustur. Buna gore, iktidar ahlak ile
ayni sey olarak ele alindigi icin, iktidar: da demokrasi teorisi iginde smirlamak igin mesru bir

yol mevcut bulunmamaktadir (Huntington, 1996: 295).

Bu konunun daha iyi anlasilabilmesi icin Konflgyusluk inancina sahip tlkelerdeki

demokrasi deneyimlerinin alt yapisina da bakilabilir. Uygulama olarak Uzakdogu
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toplumlarinda ginimuzden Onceki yillarda uzun sayilabilecek bir strede sadece iki Ulkede
demokrasi deneyiminin oldugu gorilmektedir. Bu iki tlke, Japonya ve Filipinler’dir. Her iki
ulke demokrasisi de yine bir Batili Glkenin Urinu olarak ortaya ¢ikmustir. Bu iki tlkede, 11.
Diinya Savasi’ndan beri Birlesik Amerika’nin “hamiligi” soz konusudur. Ustelik Filipinler’de
Konfugyusluk’un etkileri XX. vylzyildaki bazi gelismeler neticesinde kaybolmustur
(Huntington, 1996: 296). Japonya’da ise 6zellikle XIX. ylzyil sonuna tekabil eden “Meici”
doneminden sonra Konfugyusluk yeniden yorumlanmis, koylilerin Japon *“restorasyon”
hareketi icerisinde dnemli bir rol oynamalar1 sirasindaki gecirmis olduklar: zihinsel donistim,
bir sekilde vyerli kultirle kaynastirilarak kendine 0zgl bir toplum tasavvuru ortaya
cikartilmistir (Moore, 2003: 299).

Gunumuzde Cin’in elli yila varan komiinizm deneyiminden sonra, Cinli birgok yazar dinin
ulkenin gelismesine katkis1 Uzerinde 6zellikle durmaktadirlar. Bu yazarlar, dinlerini bir
hosgOru Ogretisi olarak gormekte, diger dinlerin ve disuncelerin Cin’de rahathikla dile
getirilebilmesi ile yasayabilmesinin garantisi oldugunu belirtmektedirler. Ayrica bu dinin,
ulkelerinin ekonomik zenginliginin artmasindaki, dis diinyaya a¢ilmasi kolaylastirmasindaki
ve en Onemlisi toplumlarinin modern bir topluma ulasmasindaki yolu agacagini hararetle
savunmaktadirlar (Pingye, 2002: 67-69). Ancak bu gorislerin hicbirinin bir “demokrasi”
deneyimine ulasmaya veya demokrasinin teorik argtimanlari olan “esitlik” ve “6zgurluk”

anlayisina varabilmeye dair bir diistinceyi barindirmadigi gortlmektedir.

Hint toplumlarmin gunimizde var olan demokrasi deneyimlerinin, Konfugyusluk’un
hakim oldugu toplumlarin aksine gelistigi kabul edilebilir. Ancak Hint toplumuna hakim olan
Hinduizm inanc1 da aynen Konfiigyusluk’ta oldugu gibi ayni disunsel dinyanin drdnleri
gibidirler. Hinduizm’de insan: bireysellestiren cabalardan ve Kisiyi 6n plana c¢ikaran
gOruslerden ziyade, tim nesne ve fenomenlere yaptiklar: “bltunlestirme” gorisi on plana
¢ikmaktadir. Bu inangtan dolay: da bir gerceklik olarak “teklik” anlayis1 Hinduizm’e hakimdir
(Capra, 1991: 153-154).

Konfigyusluk inancina sahip topluluklarda butiinlesmeye yatkin tek bir kilttre sahip olma
durumu, demokrasinin kabullinde zorluklar yasanabilmesine neden olabilmektedir. Ancak
Hint toplumundaki “teklik” tezahirt, Konflgyusluk’la ayni altyapiya sahip olmalarina
ragmen, farkl bir bakis acist ile Hint toplumunun dil ve kultir olarak yizlerce alt

bolimlemeyle karsi karsiya olmasindan otirl demokrasiyi kolaylastirmis olabilecegi olarak
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gorulebilir. Clnku Hint toplumu tarih boyunca siyasal anlamda bir bitlinlesmeyi
basaramamigtir. Ancak Birlesik Krallik’tan bagimsizligini aldiktan sonra, hemen siyasal
acidan yonetim deneyimine demokrasi rejimiyle baslamas: ve ginimize kadar da bunu
dinyanin “en kalabalik demokrasisi” admni1 alarak strdirebilmesi bu durumun bir gdéstergesi
olarak gorilebilir (Chatterjee, 2002: 37). Ayrica Hindistan demokrasi teorileri adina birgok
yazar tarafindan, ayri uygarliklara sahip toplumlarin bir ortak semsiye olarak demokrasinin
alinda ve Ozellikle “baris” icerisinde yasamalar1 adina bir “model” olarak
gosterilebilmektedir (Tezel ve Schonbohm, 2004: 72).

Misliman toplumlarda demokrasi tasavvurlarina gelinecek olursa, 0Ozellikle siyasal
sonugclar olusturabilecek Islami hareketlerin genelde biitiinlesmeci denilen ve ruhani iktidar ile
maddi olarak nitelendirilebilecek iktidari yeniden birlestirmeye ve dolayisiyla dinle siyasali
birlestirmeye calisan, bir Bati karsitligi olarak, modernlesmeye karsit hareketler olduklar:
genel bir kabuldlr. Ancak bu hareketlerin o toplumlardaki rolleri dinsel igerikleri ile
aciklanabilecegi gibi genel itibariyle bu Ulkelerin iginde bulunduklar1 cesitli ulusal
hareketlerle de agiklanabilmektedir. Yine de Islam dini, ilke olarak maddi iktidarla ruhani
iktidar1 ayirmamasini, tarihsel bir stiregten ziyade her seyin Otesinde bir anlayisla ve askin bir
distince olarak ele aldig1 gorilmektedir (Touraine, 2004: 250). Boylece toplumsal diizenin bir
kutsamasina varan Islam inancinda da demokrasinin iktidar: sinirlandirma adina mesruluk

kazanmasinin zorlugu da Batili anlamda ortada duran bir sorun olarak belirtilebilir.

Bu konuyla ilgili olarak Miisliman aydinlarin demokrasiyle ilgili olarak islam dininin
bakis acisin1 yansitan fikirleri de onemli olarak gorlebilir. Cavit Ikbal’e gore, Islam
devletinde insanlara “mutlak bir egemenlik” verilemez. Bu nedenle de mutlak otorite de
devlet baskanina veya bir parlamentoya devredilemez. Mutlak egemenlik ve otorite Allah’a
aittir. Islam devletindeki islerligi olan tek ilke de “Islam hukukunun” Ustinligl ilkesidir.
Burada insanlar tarafindan olusturulmus meclis tipi yapilanmalarin (meclis-i sura gibi) islevi,
Islam hukukuna uygun hareketlerin yapilip, yapilmadigini kontrol etme adina damisma
niteliginde ve toplum adina yasanan gune donik “ikincil yasalar’in ortaya konmasi seklinde
olabilir (Ikbal, 1989: 281).

Islam ilkelerindeki bu askin gorislerin yan: sira, tlkeden iilkeye degisse de Fas’tan,
Afganistan’a kadar olan cografyada (Basra Korfezi’nin Arap Yarimadasi tarafi harig), genelde

uygulanmasa da demokratik temayullerin gelismesinin bir sonucu olarak gorulebilecek laik
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distincenin gelisim potansiyeli oldugu birgok yazar tarafindan kabul edilmektedir. Sz
konusu Dbolgelerdeki asil sorunun ise buralardaki siyasal gelenegin, demokrasinin
argimanlarindan ziyade, Fransiz Devrimi, Rus Devrimi ve “salt” akilci Aydinlanma
Felsefesi’nin insanlarin bilincine yerlesmesi olarak gorulebilir. Bu nedenle de bu bdlgelerde
hiikmeden yo6netici sinifin esinlendigi siyasal distincelerin ve déntsumlerin arkasinda bir tar
“aydin despotluk” oldugu iddia edilebilmektedir (Amin, 2006: 98-99).

Islam diinyasinda bu nedenlerden o6tiirii, Konfiigcyusluk’un egemen oldugu toplumlarindaki
demokrasi denemelerinin aksine bir sekilde, “aydin despotizmi”’nin arka plannin
doldurulabilecegi “modernist denemeler”in veya “deneyler”in demokrasinin de gelisimi adina
gelistirildikleri iddialariyla ortaya atilmalar1 tesadif eseri olmadigi da soylenebilmektedir.
Clnki demokratik temayullerden ziyade, modern gorislerin ve onlarin bir yansimas: olarak
modern bir olgu olan “kiresellesme”nin bu toplumlarda etkilerinin goruldigi muhakkaktir.
S6z konusu calismalar Islam toplumlarindaki orta siniflarin bir 6zlemi olarak ortaya
cikmiglardi. Bazi yazarlar tarafindan “burjuva demokrasisi” olarak tanimlanan bu denemeler,
gercek anlamlarin da modernist, laiklikten yana, fakat ¢ok disik diizeyde de demokratik
evrimi gerceklestirmeyi amaclayan denemeler olarak gorilmektedir (Amin, 2006: 99).

Baz1 yazarlar ise demokrasinin islam’a uygunlugu agisindan referans olarak alinabilecek
bir ipucunu aramaya calismaktadirlar. Demokrasinin islam’in siyasal kavramlarina yeni bir ek
olarak gorulebilmesinin olgusal gercekligi cercevesinde, Islam diinyasinda bir yenilik olarak
demokrasinin fark edilip edilemeyeceginin (izerinde durmak gerektigini belirtmektedirler.
Islamiyet icin tamamen yeni sayilabilecek bu kavramla, kiiresellesme baglaminda ve kendi
medeniyetlerinin kultirel cagdasligin etkisine maruz kalmasi ile tanigmalar: saglanabilmistir.
Ozellikle ilk liberal gorislere sahip Mislimanlar, demokrasiyi kucaklamak ve bunu islam
dini ile bagdastirabilmek yoniinde bazi sikintilar yasamislardir. Ozellikle de XIX. yiizyilin
sonlarinda artan, islam toplumlarina ve topraklarina Batih giicler tarafindan yapilan
somurgelestirme amacli saldirilardan sonra, Avrupa tim degerleriyle birgcok Misliman aydin
tarafindan olumsuz elestirilere hedef olmustur. Ancak yine de Musliman aydinlar XX.
yuzyilin basindan itibaren islam ve kiiltirel modernligin uzlastiriimas: adina yogun bir caba
icerisine girmislerdir. Bu cabalarin demokrasinin islam toplumlarinda olumlu yankilar

bulmasinda da payi buyuk olmustur (Tezel ve Schénbohm, 2004: 73-74).
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Bu aydinlar icinde ele alinabilecek Osmanli’nin son dénemlerinde fikir iklimini énemli
oranda etkileyen “Yeni Osmanli” teorisyenlerinin de bu anlamda ¢abalar1 gortlmustur. Yeni
Osmanlilar, basarisizlikla sonuglanan Avrupa’nin siyasi kurumlarmin “en iyi”lerinin alinarak,
Islami bir temele oturtma girisimleri bu modernlesme cabalar: icerisinde diisiiniilebilecek
hareketler olarak dikkat cekicidir (Mardin, 2002: 442). Ancak islam Miusliman toplumlar
acisindan “sosyal entegrasyon iletisimin en temel giicu oldugu icin”, modern demokrasinin
dogal gelisim sureci igerisinde ele alinan deneyimlerin istikrarli bir sekilde ilerledigi
sOylenemez. Clnku Batili degerlerle kendilerini gelistiren sekular burokratik/siyasal elitlerin
cabalariyla, popiiler olarak ele ahnan islami kiltiirel ve sosyal giicler arasindaki gerilimin
Islam toplumlarinda kagmilmaz olarak yasandig: ifade edilmektedir (Davutoglu, 2002: 32).

Ayrica somirgelesme hareketleri sonrasinda demokratiklesme cabasi ve tecruibesi olan
birgok Islam tilkesi ortaya ¢ikmustir. Tirkiye bu iilkeler arasinda ilk olmasi ve 6ncii bir yapiya
sahip olmas: ile dikkat ¢cekmektedir. Ancak bu islam diinyasmin bilyiik bir kismini kapsayan
Arap dlnyasinda yOnetim bicimi anlaminda pek bir yanki bulamamistir. Bircok Arap
ulkesinde demokratiklesmenin ciddi emareleri goriilmesine ragmen, Arap diinyasinda Batili
demokratik teorinin uygulama alanmin temsili anlaminda bir tek demokratik tilkenin olmadig:
gorulmektedir (Tezel ve Schonbohm, 2004: 76). Cunki yasanan bir cok gelisme ve modern
Batili degerlerle toplum gelisimini 6ng6ren Islam diinyasindaki yonetici elitler, kurmaya
calistiklar1 modern ulus temeline dayali ulus-devlet anlayislari icerisinde sekilar resmi
ideoloji ile toplumun Islami kiiltirel temelleriyle, bir yandan da totalitarizm ile demokrasi
arasinda bir secim yapmak zorunda kalmiglardir. Bu baglamda resmi devlet ideolojileri
mesrulastirmak icin islam ile demokrasinin bir arada var olamayacag: gibi diistinceyle ulus-
devlet ideallerini gerceklestirecek fikirleri uygulamaya koymaya girismislerdir (Davutoglu,
2002: 32).

Arap Ulkeleri adina 1943-1975 yillar1 arasinda yasamis oldugu deneyimle Libnan, farkl
bir 6rnek olarak nitelendirilmektedir. Lubnan, biyik ¢ogunlugunu Araplarin olusturdugu,
ancak devletin anayasasinda yer alan on yediden fazla dini grup veya cemaatin bulundugu bir
ulkedir. Libnan, kuruldugu 1943’ten 1975 yilina kadar, cesitli politik tutumlara sahip olan
dini liderlerin egemen oldugu degisken bir siyasal yapiyla yonetilmistir. Bu yapi, bu donem
boyunca siyasal demokrasi ve ifade 6zgurltgind guglendiren bir siyasal yasami Lubnanlilara
saglamistir. Ancak bu yapi, gruplar arasinda sebepleri buyik oranda dis kaynakli oldugu

dustintilen bazi nedenlerle, 1975 yilinda cikan ve on bes yil siiren i¢ savas ile bozulmustur. Ic
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savas bittikten sonra Lubnan toplumu tekrar bir demokratik yapiy1 olusturmaya ¢alismistir
(Daher, 2002: 136-140). Ancak Libnan’da istenen demokratik siyasal sistemin glntimdizde
hala saglanabilmis oldugu soylenememektedir.

Buna ragmen Batili birgok yazar islam’in demokrasiye elverisli olup olmadig1 konusunda
olumlu referanslara ulasabildiklerini dile getirmektedirler. Bu yazarlara gore, esitlik ve insan
iradesine dayali gorusler, Islamiyet’te temel argiimanlar olarak dikkat cekicidir. Islamiyet’le
ilgili onemli arastirmalar: bulunan Ernest Gellner’e gore, islam’in yiiksek kiltir bigiminin
icinde var olan tek tanricilik, yonetim ahléki, bireyselcilik, plritenizm, aracilik ve hiyerarsiye
kars1 esitlikgi bir husumet anlayisi, kutsal metinlere olan baghilik ile buyt gibi olgulara
atfettigi olumsuzluk gibi gorisleri modernlik ve modernlesmenin gercekleriyle uyumluluk
gOstermesi nedeniyle birgcok yonden demokrasinin asgéri dizeyde kabull igin yeterli bir alt
yapryr gostermektedir (Huntington, 1996: 301). Ayrica islam dinyasm ve dogulu
toplumlarint kapsamli sekilde inceleyen John Esposito’nun su sekilde bir tespiti dile
getirebilecek konuma geldigi gorulmektedir:

Toplumlar gibi dinlerde degisir. Benzer olarak uygarhiklar da yekpare ve duragan
degildir. Yeni diistinceler bir uygarlikta (Cinli, Avrupal: ya da islami) ortaya ¢ikmis, daha
sonra Yyayilmig ve baskalarinca benimsenip gelistirilmigtir. Bilimin, teknolojinin,
felsefenin ve ahlakin, nihai olarak sabit smirlar1 yoktur. Tek bir halkin, uygarhgin ya da
dinin tekelinde degillerdir. Bugiin tersine dénmis bir suregte, bilim ve teknoloji
transferiyle modern demokratiklesme ve cogulculuk distincelerinin yayiliminin Bati’dan

Islam diinyasina ve 6tesine dogru oldugunu gériyoruz ... (Esposito, 2003: 152-153).

Dogu toplumlarmin dini tasavvurlarmin yukarida verilmeye c¢alisildigi bigimiyle,
demokrasiye uygun olup olmadiklari, Batili yazarlar kadar bu dine mensup bircok yazar
tarafindan da tartisitimaktadir. Ancak gérilen odur ki Dogu toplumlarinin, bir yonetim bigimi
olarak demokrasiyi Batidan “ithal” eder bir sekilde almis olmalar1 buradaki temel problemdir.
Cunkii Dogu dinlerinde, ozellikle de Islamiyet icerisinde demokrasiyle ortiisen bircok
argimanin oldugu bazi yazarlar tarafindan dile getirilmekte ve bunun tartisilir bir durum

olmasinin da yadirgandigi gérilebilmektedir (Arslan, 1995: 51-58).
Sonug ve Degerlendirme

Yukaridaki calisma toplumlarin demokrasiye karsi olan bakis agisinin/agilarmin dini

yonelisleri cercevesinde bir tahlili anlaminda degerlendirilebilecek arglimanlari inceleme
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konusu yaparak, bu konudaki cesitli goruslerin tartisilmasina yonelik gelistirilmistir. Bu
sekilde ele alinabilecek olan ¢alismada, Batili ve Dogulu toplumlardaki hakim dini inanclarin,
bu toplumlar Gzerinde demokrasinin bir duslince olarak taninmas ile bir uygulama olarak

hayata gecirilebilmesi tizerinde durulmustur.

Bu yapilirken iki ayr1 boluimde, iki farkl yontem izlenmeye ¢alisiimistir. Bunun nedeni ise
Batinin bir icadi olarak ginimize gelen “demokrasi” olgusu, Batida dinin ve toplumun
gecirmis oldugu bir sure¢ icerisinde kendine yer bulmasinin “dogal” bir sonu¢ oldugu
kabuline dayanmaktadir. Doguda ise dinin ve toplumun “demokrasi” olgusu Kkarsisinda
gecirmis oldugu bir evre, tarihsel anlamda ancak XI1X. yuzyil sonu ile XX. Yuzyil basina
rastlayabilmektedir. Bu da demokrasinin, yine Batmin bir icadi olan “modernlesme”nin bir
sonucu olduguyla ve dogu toplumlarina intibak edebilmesinin yasadigi tarihsel surecle
aciklanabilmektedir. Cunku Dogu toplumlari, gecirmis olduklar: tarihi strecte bir evrimlesme
neticesinde demokrasiyle muhatap olmamiglar, ancak Batidan “ithal” ettikleri modern
distnceler ve degerlerin Uzerine demokrasinin bir disunce olarak insast ile hazir olarak
almglardir. Bunun dogal sonucu da Dogu toplumlar: adina demokrasinin disunce ve fiilen
isleyebilmesinin aksamasi ile bu toplumlarin sahip olduklari dini inanclarin demokrasiye

uygun olup olmadiklarmin giiniimiizde dahi tartisilir halde bulunmasi olmustur.

Bati toplumlarmin biyiuk bir kesiminde demokrasinin gelismesi igin, Hiristiyanlik
inancinin merkezi devletler ile gucinun kmrilmasina ve bir Orgltlenme olarak Kilise’nin
dogmatik dusuncelerinde revizyona ihtiya¢ duyulmustur. Hiristiyanhgin Katolik inanci, bu
strecte Kilise 6zelinde dnce merkezi devletlerin bir 6lgiide boyunduruguna girmis, sonra da
mezhepsel anlamda yasadigi kirilmayla ikiye bolinmistir. Yeni ¢ikan mezhep, yani
Protestanlik, Aydinlama distncesinin olusmasi icin gerekli olan “pozitivist distince” iklimini
Batida beslemis, ayn1 zamanda bir ideoloji olarak “modernlesme”yi Gretmis ve bir yonetim

bicimi olarak da “demokrasi™yi icat etmistir.

Dogu toplumlari ise tarihi bir stre¢ olarak yukaridaki anlatiimaya calisilan bu sertveni
yasamamiglardir. Yani Batinin bu gecirmis oldugu degisimlerin yasanabilecegi toplumsal ve
dinsel dontsim Dogu toplumlar: 6zelinde ayni sekilde cevap bulamamistir. Dogu toplumlari,
Bati’daki teknolojik ve distnsel anlamdaki modernlesme neticesinde, dnce Batmin gerisinde
kalmislar, sonra Bati toplumlarmin sémirgelesme hareketiyle biyik oranda 6zgurluklerini

kaybetmigler ve bu gelismelerin bir sonucu olarak, Ozellikle de toplumlarinin yeniden
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yapilandirilmas: adina bir “proje” olarak demokrasiyle karsi karsiya gelmislerdir. Bu durum
Fareed Zakaria tarafindan ekonomik anlamdan, yonetim anlayisina, oradan da yasam
bicimlerinin sekillendirmesine kadar giden bir “kulturin demokratlastirilmasi” adina yapilan
dondstimler olarak nitelendirmistir. Ayrica Zakaria’ya gore bu durum, teknoloji ve
enformasyonun da demokratiklestigi bir ¢agda goreli olarak degerlendirilmesinde fayda
gorulen bir gelisme olarak nitelendirilmesinde fayda gorilen bir surectir (Zakaria, 2007: 14-
15).

Bir gercekte vardir ki yukarida agiklanmaya calisilan gelismelere karsilik, Dogu dinlerine
mensup toplumlarin, bu duruma toplumun daha iyi yasamasi, daha 6zgir distunebilmesi adina
bakamamalarindan dolay;, Dogu’da Bati’daki anlamda demokrasinin uygulanamadigi
gorulmastir/goralmektedir. Buna mukabil, Bati1 toplumlar: icinde de Ozellikle Katolik
mezhebine sahip bircok ulusun da demokrasiyi bir yonetim bigimi olarak secip, istikrarli bir
toplumsal diizene kavusmalari ¢ok eski bir olgu olmadigi bir gergektir. Katolik birgok
toplumun demokrasiyi ciddi anlamda benimseyebilmeleri igin 1965’te sona eren “Il. Vatikan
Konseyi”’ndeki tartigmalar ve alinan kararlarin demokrasi adina olusturdugu olumlu havayi
beklemeleri gerekmistir. Ayrica bu ¢alismada bir tercih olarak tzerinde durulmayan Ortodoks
Hiristiyanhik inancina sahip toplumlarin bir kagi harig, tarihsel siirecte Batinin yasadigi
diizeyde, bir demokrasi geleneginin olup olmadig: da tartisma gotirdr bir konu olarak ortada

durmaktadir.

Sonu¢ olarak, demokrasinin Bati ve Dogu dinlerindeki bakis acilariyla
degerlendirilebilmesinin, ancak bu dinlerin gecirmis olduklar1 tarihsel sire¢ ile
aciklanabilecegi distintlmektedir. Bati toplumlarinin buyuk bir kismmnin uzun bir tarihsel
stre¢ icerisinde bir “donusme” ile bir demokrasi gelenegi olusturabildikleri gorulmustir.
Dogu toplumlarina ise demokrasi, bu toplumlara “6rnek” bir yOnetim bicimi olarak
gOsterilmistir, yani bir “proje” olarak sunulmustur. Bu ¢ikis noktasiyla, Bati ve Dogu’da dinin
toplum tasavvurlarinda demokrasiye bigtikleri yerin de bu nispette bir degisiklik arz etmesi

dogal bir sonug olarak gortlebilecek bir durum olarak karsimizda durmaktadir.
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