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TURKIYE’NIN AB’YE ADAY ULKE OLMASINI SAGLAYAN IC ve DIS
FAKTORLER ve GELECEGE ILISKIN YONELIMLER

*Dog. Dr. Ahmet Ozer

Ozet

Turkiye’nin kirk yila yakin bir stiredir, Avrupa’ya entrege olma miicadelesi yakin bir ge¢miste
muzakere tarthi almasiyla 6nemli bir asamaya ulast. Bu kritik noktada cevaplandirtmast gereken
temel soru sudur: Bu giine kadar bunu basaramayan Tturkiye, ne yapti ya da nasil oldu da simdi
birden bire aday tlke statiisti aldt ve ardindan da tam tyelik icin muzakerelere basladi? Bu sorunun
cevaplanmast sadece ge¢misi anlamamizi saglamayacak ayni zamanda glinimuzt dogru kavrayarak
gelecegi dogru bir temelde bicimlendirmemize de yardimei olacaktir. Calisma bu amagla tarihi ve
karsilastirmali bir yaklasimla, yukaridaki sorunun cevabini aramaya c¢alisacak, bulgularini ve
analizlerini bu temelde ortaya koyacaktir. Bunun igin i¢ ve dis faktorler, Tirkiye’nin jeo- politik ve
jeo- stratejik durumu g6z 6ninde bulundurularak, ele alinip incelenecek, strecin kavranmasina ve
isleyisine katkt sunacak sonuglar ortaya konacaktir.

Anahtar kelimeler: Avrupa Birligi Adayhgy, i¢ ve dis faktorler, Misliman bir tlke olarak
Turkiye, kimlik daalizmi, Turkiye’nin gelecegi.

Abstract

Turkey’s forty-year struggle for integration with Europe has reached an important phase
with her being given a date for the initiation of the negotiations. How did Turkey, after many
failures until then, manage to obtain the status of candidate country all of a sudden and how did
the negotiations for full membership begin? Answering these questions will not only enable us
to understand our recent past but will also help us to shape the future on an accurate basis,
comprehending the present in an accurate way. This study aims at finding the answers to the
questions above with a historical and comparative approach and puts forward the findings and
analyses on such a basis. Therefore, both inside and the outside factors will be analyzed with
regard to the geopolitical and geo-strategic situation of Turkey.

Keywords: EU candidacy, domestic and foreign factor. Turkey as a Muslim country,
dualisim of identity, future of Tukey

* Siileyman Demirel Universitesi, Fen Edb. Fak., Sosyoloji Boliimii, aozer@fef.sdu.edu.tr




© Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi ISSN: 1303-5134 2
www. InsanBilimleri.com

Ahmet OZER: Tiirkiye nin ABne Aday Ulke Statiisiinii Kazanmasinda Etkili Olan Faktirler

1. GIRIS

Turkiye’nin Avrupa Birligine aday tilke olarak kabul gérmesi son yillarin tlke i¢in en 6nemli
gelismesti olarak gortilmektedir. Bu gelisme tlke glindemine o kadar etkin bir bi¢cimde oturdu ki,
neredeyse toplum bu konuda ikiye bolindi; bir yanda AB adaylik stirecinin Tturkiye’nin yararina bir
gelisme oldugunu savunanlar yer alirken, 6btir yanda ise bu siirecin Turkiye’yi ytkima ve bolmeye
kadar gotiirecegini soyleyecek kadar ileri gidenler yer aliyor. Gelismeler, Turkiye’nin bundan sonraki
on yillarina, AB’ye ister girsin ister girmesin, degisme ile mevcut statikonun arasindaki bu
miucadelenin  damgasini  vuracagini - gostermektedir. Butiin  bu  gelismeleri sadece kendi
penceremizden gérmek ve i¢ dinamiklerin guiciine baglt olarak agiklamaya calismak bizi yanilgiya
goturebilir. Bu baglamda dis dinamiklerin giiciini ve etkilerini de dogru bir bigimde yerli yerine
oturtmak gerekir. Her seyi kendisiyle baslatip bitirme ufuksuzlugu bir tlkeyi daha uygar ve gelismis
bir gelecekten alikoyabilecegi gibi olmast gereken yerden de alikoyabilir. Ttrkiye’de de zaman zaman
bir takim gelismeler i¢ politika malzemesi yapilmakta, medya ve kimi resmi ideolojik aygitlar
kullanilarak gercek saptirilmakta, duruma uygun sonuglar ortaya konulmaktadur.

Gergekten de bugiin bizi ¢agdas uygarlik dizeyine tasidiklarint vurguladigimiz “Cumhuriyet
Reformlar1”, Osmanl’nin ¢okiisten kurtulmak icin aradigi yollarin trtnleridir. Tanzimat’tan 1876
Anayasast’'na, oradan II. Mesrutiyet’e ve daha sonra Cumbhuriyet’e ve nihayet demokrasiye gegis
sureci birbirini izleyen asamalardir ve bunlarin timinde i¢ dinamiklerle dis konjonktiir arasinda
karsilikli etkilenmeler vardir. Laiklik, demokrasi, sosyal devlet gibi kavramlar ve onlara iliskin
ideolojik icerikli tim séylemlerimiz evrensel olcutlidur, Turk siyaset biliminin buluslart degildir,
ancak yerel ve resmi bir zihniyetle kimi zaman egip bukillmekteditler. Bu yaklasim bizi dar bir alana,
dolayisiyla  gelismeleri sadece ilkenin simurlarinda biten bir ufukla ele alma aliskanhgmna
goturmektedir ki, béyle bir yaklasim ne kadar gercekei ve bilimsel olabilir? Oysa dogru bir
degerlendirme icin bunlarin icinde gerceklestikleri yerel ve ulusal kosullarla bitlikte ve dinya
konjonktiirti/dis dinamiklerle bitlikte ele alinmast gerekiyor. S6zgelimi “Cumbhutiyet” nasil I.Diinya
Savasrndaki  Alman-Avusturya-Osmanlt ittifakinin =~ yenilmesi  sonucunda kuruldu ise ve
“Demokrasi” nastl 1. Diinya Savast sonunda Almanya-Italya-Japon fasist ittifakin yenilmesi sonucu
Turkiye icin kaginilmaz tercih oldu ise, son yarim ytizyildaki askeri darbelerde de i¢ dinamiklerle dis
konjonkttr arasinda kaginilmaz karsilikli etkilesimler sonucu meydana geldi. Ayni sekilde ABD
tarafindan desteklenen “28 Subat”in gerceklesmesinde, s6ylendiginin aksine donemin Basbakani
Erbakan’in Libya ziyareti, onun igerideki anti-laik davranislarindan daha agirliklt bir etken olmustur.
Johnson Mektubu ertesinde “yeni bir dunya kurulur, Ttrkiye bu yenidinyada yerini alir” diyen
Ismet Inénd, bir daha iktidar olamadigini, gene dis konjonktiirii algilayamayan Demirel ve Ecevit'in
12 Eylille nasil savrulduklarini gérmek ve unutmamak lazim. O nedenle Tiurkiye’nin AB’ye tye
olmasi ve adaylik stireci Tturkiye’deki dinamiklere bagl oldugu kadar, AB, ABD, Ortadogu ve diinya
konjonktirindeki gelismelere ve bunlarin Tirkiye’ye yansimalarina da baghidir. Bu calismada
Turkiye’nin AB tyeligine aday olmast ve bundan sonraki beklenen gelismeleri boyle bir perspektifle
irdelenecek ve bu baglamda kimi sonuglar ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

2. AB ADAYLIK SURECINDE ETKIiLi OLAN DIS FAKTORLER

2.1. ABD Faktori

Tirkiye’nin AB’ye aday tilke statiisti ile kabul edilmesini saglayan gliclerin basinda ABD
gelmektedir. Bunu isteyen ABD elbette ki burada Turkiye’nin ¢ikarlarindan ziyade kendi gikarlaring
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distunerek yapmustir. Cinku uluslararasi iliskilerde ebedi dostluk ya da ebedi dismanlik yoktur, ¢ikar
vardir. Dolayistyla uluslararast iligkileri yonlendiren hatta belirleyen realite bu uluslar arasi ¢ikar
iligkileridir. Ancak kimi zaman iliskide bulunan tlkelerin ¢ikarlar: Gst tste gelerek cakisabilir, kimi
zaman da kargs1 karstya gelip catisabilir. Her iki durumda tlkenin kendi ¢ikarlarindan, konumlarinda
ve pozisyonlarindan kaynaklanir.Bu doénemecte Tiurkiye ABD iliskileri de bu cergevede ele
alinmalidir. Bu giin icin ABD’nin (biraz sonra anlatacagimiz nedenlerle) kendi ¢ikarlar geregince
istemekte oldugu Tirkiye’nin Avrupa Birligi adayligini Turkiye devletinin kendisi de istemektedir.
En azindan200’li yillarinbasindaki goriintii boyledir.

ABD’nin Tturkiye’nin AB’ye girmesini istemesinin ardindaki nedenleri aciklamaya ge¢meden
once tam aksi istikamette ileri siiriilen bir goriise burada yer vermemiz gerekiyor. O tez sudur:
Deniliyor ki Avrupa Birligi icinde Amerika’ya karst basinit Almanya ve Fransa’nin ¢ekmis oldugu ve
gittikce de gliclenen bir Anti Amerikan lobisi vardir. Bu yapi, Uzak Asya’dan Kafkasya’ya,
Ortadogu’dan Balkanlara kadar uzanan genis bir hinterlantta ABD ile yarismakta, rekabet
etmektedir. Béyle bir durumda ABD Ortadogu’daki en has miittefiklerinden olan Turkiye’nin
Avrupa Birligine girmesini istemez. Ciinkii Turkiye’nin Avrupa Birligine girmesi demek, Almanya ve
Fransalt Avrupa Birligi icinde erimesi hatta saf degistirmesi anlamina gelebilir ki bu da ABD’nin
aleyhine bir durum yaratir. Dolayisiyla ABD en has miittefikini AB’ye kaptirmayacaktir. O nedenle
ABD de sozde Tiurkiye’nin AB’ye girmesini istiyor goriinse bile 6zde istemiyor.

Simdi bu durumu 6zetleyen temel soruyu soralim. Soru sudur: “ABD’nin Ortadogu’daki en
has mittefiki uzaklastirp AB’nin yaninda saf tutmaya ve icinde Almanya, Fransa gibi ABD ile
yarisan tlkelerin bulundugu bir birlik icinde erimeye gétiirmez mi?” (Ozer, 2000, 50). Bu soruya
olumlu yanit vermek giictir. Her ne kadar soru mantiksal agidan kendi i¢inde tutarlt goriinse bile
ABD’nin boélgedeki daha biiyiik ve daha gecerli ¢ikarlari, beklentileri ve uygulamalari bunun tersini
gostermektedir. Nitekim simdi agiklayacagimiz nedenlerle ABD Turkiye’nin Avrupa Birligine
girmesini istiyor, istemenin de Otesinde Turkiye adina Avrupa nezdinde lobi faaliyetlerini
yurttmistir/yuritiyor. Nitekim Turkiye’nin Avrupa Birligine aday tye olarak kabul edilmesi
Luksemburgta ret edildikten sonraki sturecte 1999 Kasiminda AGIT Zirvesine katilmak {izere
Turkiye’ye gelen ABD Bagkani Bill Clinton, Rusya devlet Baskani Boris Yeltsin, Kiiba devlet
Baskan: Fidel Castro gibi Turkiye’ye gelen onlarca hiukiimet ve devlet baskanindan farkli olarak
(programdan birka¢ giin 6nce gelerek) dogruca Ankara’ya gitti. Bununla da kalmayip TBMM’de
Amerika’dan ziyade adeta Turkiye adina bir konusma yapti. Bu konusmada Turkiye’nin Ortadogu
dengelerindeki 6nemini, Avrupalt olmasindaki zarureti, 21. yiizyilda uygar diinyaya katilmasinda (ve
katkida bulunmasindaki) potansiyelleri vurguladi. Butin Turkiye’nin canli yayinda izledigi bu
konusmay1 butiin milletvekilleri ayakta alkisladi. Clinton bu stikseli ve gérkemli turundan sonra 6nce
Istanbul’a AGIT icin ugradi, sonra da Tiirkiye icin lobi yapmak tizere Avrupa’ya gecti. Ardindan
bilinen sirecle Turkiye’nin AB’ye aday tyelik statlisti geldi. Kuskusuz Tirkiye'nin AB'ye aday tlke
olarak kabul edilmesini bir tek faktére bagliyamayiz. Bu dogru da olmaz (Nitekim daha sonra diger
faktorleri teker teker tartisacagiz). Ancak ABD’nin ve bu arada 6zel olarak ABD bagkani Clinton’in
AB’ye aday tlke olarak kabul edilmesi siirecinde 6nemli rol oynadigi da yadsinamaz bir gercektir.

Ikinci temel soru ise sudur; ABD Tiirkiye’nin AB’ye girmesini neden bu kadar ¢ok istiyor?
Bu sorunun (ABD agisindan bakildiginda) ti¢ 6nemli sacayagindan olusan ama kendi i¢inde de bir
butinlik olusturan bir cevabt vardir. Bunlar Ortadogu — Kafkasya ve Balkanlar politikast; Avrupa
Birligi icindeki her konudaki ortagt olan Ingiltere’ye miittefik yaratma ve Ortadogu’da "tampon
mekanizma" olusturmaya dayanan Biyiik Ortadogu Projesi (BOP) ¢ercevesindeki ¢tkarlaridir. Simdi
bunlari sirastyla irdeleyelim:
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Tirkiye’nin Soguk Savas Doneminden beri (Misir, Israil, Urdiin ile birlikte) ABD’nin
Ortadogu’daki vazgecilmez miittefiklerinden biri oldugu biliniyor." ABD Ortadogu’daki cikarlarin
ancak Tturkiye sayesinde koruyabiliyor ve denetleyebiliyor. Bu ¢ikarlarin basinda Ortadogu petrolleri
ve Ortadogu dengelerinin ABD yararina korunmast gelmektedir. (Oran, 2000, s293) Uluslararasi
ckonomik oyunda ABD i¢in petrolin mulkiyetine sahip olmak 6nemli degildir. Onun icin 6nemli
olan "petrole ulagilabilirligi" devamlt bir bicimde ve bir glivenlik ortami icinde saglamaktir. Bunu
yaparken bir tasla iki kus vuruyor ABD. Bir yandan petrol gibi vazgecilemez bir enerji kaynagini
denetim altinda tutarak ondan ekonomik gii¢ ve rant elde ediyor, Gte taraftan petrole ulasilabilirligi
saglayarak diinyanin hamisi oldugunu ilan ediyor hatta kimi rakiplerine bu sayede aba altindan sopa
gosteriyor. Nitekim Korfez Krizinin ve ardindan Irak’la girisilen savasta, petrole muhtag olan iki
buyiik sanayi devi olan Almanya ve Japonya askeri katkida bulun(a)madiklart icin ABD hem savas
giderlerinin karsihigt hem de petrole ulasabilmenin bedeli olarak bu iki tlkeden yiikliice miktarda
para tahsil etmistir.” Tiirkiye ise bu krizden zararl ¢ikanca, ABD denetiminde olan Diinya Bankast
ve IMF yoluyla zaman zaman a¢tig1 karsiliksiz kredilerle ve hibelerle Turkiye’nin zararini gidererek
bu yararliligini karsilama yoluna gitmistir. Turkiye’nin yant sira Misir ve Israil ile kurmus oldugu
(Urdiin’le takviye ettigi) kutsal (icgen) ittifaki ABD igin énem arz etmektedir.

Simdi konunun 6ziine gelecek olursak: ABD’nin Ortadogu’daki cikarlarini korumada bu kadar
buytik 6nem arz eden bir Turkiye’nin kendi i¢ sorunlarini ¢6zmtus nispeten kendi icinde istikrarl ve
“giiclii” olmasi gerekmez mi? Istikrar ve modern diinyanin st yapt kurumlarina sahip olmak
Avrupa Bitligi ile basarilabilinir. Iste ABD’nin Tiirkiye’nin AB’ye girmesini isteyen tesvik eden
tavrinin altunda yatan birinci neden budur. Bu arada ABD — Turkiye ve Ortadogu politikasinin ne
kadar i¢ ice oldugunun daha iyi anlasiimast icin iki 6rnek olay lzerinde durmak istiyorum. Bu
olaylardan biri Korfez Krizi doneminde ilk defa Tirkiye siyasi ve askeri tarihinde bir Genel Kurmay
Baskaninin istifaya zotlanmasi (adeta azledilmesi) olayidir. Ikincisi de Erbakan’in istifa ettirilmesi,
yani 28 Subat olayidir.

Once birinci olaya bakalim: Hatirlanacagi tizere Basbakan Ozal'in ABD’nin yaninda Irak’a
aktif mudahaleyi ongoren (aslinda Amerikan politikasinin uygulanmasini 6ngoren) politikasina
dénemin Genel Kurmay Bagkani Orgeneral Necip Torumtay karst ¢ikmis bu da Torumtay’t isinden
etmisti. Tiirkiye’de askerlerin agirligy, hele siyasiler nezdindeki giigleri bilinmektedir.” Neredeyse 10
yilbasina bir darbe ya da mudahale yagayan Turkiye’de normal zamanlarda da demokrasinin askeri
vesayet altinda oldugu hem igerdeki kamuoyunun hem de basta Avrupa Birligi olmak tzere
disaridaki kamuoyunun elestirileri arasinda yer almaktadir. Cinkii o glne kadar asker ile —
sivil/siyasiler karst karstya geldiginde hep kazanan taraf asker oluyor tasfiye olan taraf ise
siyasiler/siviller oluyordu. O halde ne olmustu da Tirkiye’de siyasiler karsisinda bu kadar giicla
pozisyonunda bulunan genelkurmay (baskani) bu sefer yenik duruma dismiis, tasfiye olmustu? Bu
sorunun cevabt, ABD’nin Turkiye ile iligkilerini hatta Turkiye tzerindeki etkilerini gbstermesi
bakimindan anlamhdir. Cinki Torumtay bu strecte (dis politikada) ABD politikalarina ters
diigmiistii. Ozal''n, ABD dogrultusunda hayata gecirmek istedigi dis politikaya karst ctkmusti.
Elbette bu carpismadan gidecek olan taraf Ozal degil Torumtay olacakti, nitekim 6&yle oldu ve
Torumtay sahneyi terk etti.

! Hatta bu mittefiklik derecesi gectigimiz dénemlerde o kadar siddetli yasandi ki bu kavram yerine yillarca “Jandarmalik”
kavrami bile kullanddr.

2 Buna karsilik kendine sunduklari destekten dolayt Misir'in 50 milyar dolar borcunu silmis, Urdiin’e ise 30 milyar dolar
yardim yapmugtir.

3 Hatta bu etki o kadar ileri boyuttadir ki 50 yillik cok partili dénemde iki darbe (27 Mayis 1960 — 12 Eylil 1980) ile iki
de (darbe gibi) mtdahale (12 Mart 1972, 28 Subat 1998) yasanmustir.
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Ikinci olay Erbakan’in 28 Subat siireciyle basbakanliktan istifa etmesidir, daha dogrusu
istifa ettirilmesidir. Bizce bu olayin da gergek sebebi ABD’dir. Clinkti Erbakan goreve gelir gelmez
Tirkiye’nin dis politikadaki rotasini degistireceginin sinyallerini vermis, bununla da kalmayip adeta
bu politikasint hayata gecirmek tizere (Turkiye’den ziyade daha ¢ok ABD’nin diisman statisiinde
o6rdiigi tlkeler olan) Iran’a, Libya’ya, Malezya’ya ilk dis gezisini yapmistt. Iste bu dis yonelim
ABD’yi (acaba Tturkiye makas mi degistiriyor baglaminda) endiselendirdi ve digmeye basildr:
Erbakan gitti, ABD’de de rahatladi. Tabi burada sunu belirtmek gerekir: Bitiin bu olaylarda tek
faktor rol oynamiyor; kuskusuz baska i¢c veya dis yan faktorler de vardir ve bu olayda rol
oynamustir, ancak s6z konusu iki olayda agirliklt olarak rol oynayan faktér ABD dis politikasidir.
Cunki Turkiye ABD i¢in 6nemlidir ve onun saf degistirmesine (kendisi istemedikten sonra) kolay
kolay g6z yammayacag: bilinmelidir.

Bu baglamda bir baska noktayt daha hatirlayarak bu hususu bagliyalim: 12 Eylil 1980 darbesinin
olusturucularindan birinin ABD oldugu hep yazilip ¢izildi. Bu yaklasimda bir dogruluk pay1 vardir.
Konumuzla ilgisi bakimindan vurgulamamiz gereken nokta ¢ok 6zet olarak sudur: Bilindigi gibi
1960 Askeri darbesinin yaratmis oldugu “géreli 6zgtirlikler” ortami i¢inde sol gelismis 1968 olaylart
ile bu durum boyutlanmustt. Bunun tizerine 12 Mart askeri miidahalesi ile solun bu gelisim stireci
durdurulmak istenmis ancak sonraki stirecte yasanan gelismeler solun 6zellikle yasal zeminde oy
baglaminda (1974 Ecevit hareketiyle) glclendigi ve Anti Amerikanct bir politika seslendirdigi
biliniyor O zaman iki 6nemli kamptan biri ABD'nin rakibi olan SSCB idi. ABD bu noktada gene
endiseye kapildi: “Acaba Turkiye kamp mi degistiriyordu?” diye endiselenen ve isi ihtimale birakmak
istemeyen ABD digmeye basti, 1977 olaylart ile baslayan siirecte adim adim 1980 darbesinin alt
yapist hazirlandi. Nitekim dénemin olaylarinin bircogunun arka planinda NATO’nun “Galdio” tipi
orgutleri ¢iktr.(Dundar, 2001,27)

Bu stireci anlatmamuzin iki nedeni vardir. Birincisi, Turkiye’nin ABD agisindan arz ettigi
o6nemi vurgulamak; ikincisi de bu 6énemden dolayt bu miittefikini kaybetmeyi géze alamayacagi
gercegini vurgulamaktir. Bunun da 6nemli gerekgelerinden biri Orta Dogu politikalaridir. Ancak
arttk dinya yeni bir siirece girmistir, bundan dolayr 6ntimutzdeki sturegte ABD kendisi agisindan
Yeni Bir Diinya Diizeni yaratmak istemektedir. Bu tabloda Ttrkiye’nin istikrarli, sorunlarini ¢6zmis
bir ilke olmast ABDnin ¢ikarlari agisindan son derece hayati gérinmektedir. ABD’nin Tturkiye’yi
Avrupa Birliginde gérmek istemesindeki 1srarin gercek nedenlerinden birincisi budur.

Tkinci dnemli neden ise, benzer gerekgelerle ABD’nin Balkanlarda ve Kafkaslarda stirdirmek
istedigi politikalara dayanmaktadir. Bilindigi tizere 19.ytizyilin enetji kaynagt komirda. 20.ytuzyilin
enerji kaynagi ise petroldd, ancak bunlardan birincisi neredeyse tikendi, ikincisi ise Ortadogu’da
bulunuyor. Ancak son yapilan c¢alismalar Kafkaslarda petroliin daha ¢ok miktarda bulundugunu
ortaya koydu. Ister Ortadogu olsun ister Kafkaslarda olsun petroliin sinirsiz miktarda bulunan bir
kaynak olmadigs biliniyor. 21. yiizyilda ise temel enerji kaynagt su, glines ve riizgarin yant sira gaz
olacaktir. Kafkaslarda ise petrolin yani sira bulunan diger 6énemli enerji kaynaklarindan biri de
gazdir. Bunlara bugiin Hazar Otesi Enerji kaynaklar1 deniliyor. Iste bu nedenle Kafkasya ABD icin
onemlidir. Yalniz Kafkasyanin tek 6nemi bu da degildir; yani sira bu bolgenin Rusya’dan
kaynaklanan stratejik konumudur. Her ne kadar Sovyetler Birligi dagilmis, Rusya simdilik ABD’ye
rakip gibi durmuyorsa da gelecegin neler getirecegini kimse kestitemez. O nedenle ABD isini
saglama baglamak istiyor. Kafkaslart hem enerji kaynaklari bakimindan o6nemsiyor hem de
Rusya’nin elini tekrar giiclendirmeyecek sekilde kontrol etmek istiyor. Bunu da ancak Turkiye
sayesinde basarabilir. Ttrkiye hem cografi acidan bu bolgeyle képrii gorevini yapacak niteliktedir,
hem de demografik agidan ge¢mise dayanan baglara sahiptir.
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Nitekim Bakii - Supsa yerine Bakii - Ceyhan Boru Hatt’'nin giindeme gelmesi bu
yuzdendir. Amerika, Rusya tizerinden gececek olan Bakii — Supsa Boru Hattint tercih etmemistir,
etmez de. Cinkii Bakii — Supsa eski rakibi Rusya’yt gliclendirip tekrar rakip haline getirebilir. O
nedenle ekonomik agidan uygun bir segenek gibi gérinen bu alternatif “reel politika” agisindan ve
Ozellikle de “jeo — stratejik” agidan ABD’nin isine gelmedigi icin benimseyecegi bir segenek degildir.
Ekonomik a¢idan da diinya kamuoyu ve projenin diger partnetlerinin goziinden diisiirmek igin Rus
— Cecen savast tesvik edilmis ve kiskirtilmistir. Cinkii bu alternatifin islemesi durumunda boru
hattinin Cegenistan’in manyetik alant iginde ge¢mesi s6z konusu idi bu alanda bir “kibrit ¢akarak”
riskli hale getirmis ve neredeyse bunu bir secenek olmaktan ¢ikarmistir. Bunun yerine Gtuneydoguda
yilardir stiren ¢atisma ortaminin son bulmast operasyonunda Tirkiye’ye 6nemli destekler sunarak
(Abdullah  Ocalan’in = Suriye’den ¢ikarilarak diinyanin  higbir {ilkesinde barinma ortaminin
saglanmamast igin baskida bulunmast ve Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye’ye teslim edilmesi) Tiirkiye
gizergahini (Baku — Ceyhan hattini) givenli ve isleyen bir secenck haline getirmistir. Dolayistyla
karsilikli olarak uluslararast planda isleyecek bir ¢ikar elde edilmis; ABD Tturkiye vasitasiyla Hazar
Otesi enetji kaynaklarini diinyaya ulastirirken Tirkiye de ABD’nin (bu proje) sayesinde boru
hattindan elde edecegi komisyonla 6nemli bir gelir kaynagina kavusmustur.

Sonugta hem enerji kaynaklarinin  diinya pazarlarina  agilmast hem de Turki
Cumhuriyetlerde ortaya ¢tkacak ekonomik pazarin elde tutulmast 6nemlidir. ABD icin Kafkaslar
hem yeni ve bakir bir Pazar hem Rusya egemenligine terk edilmeyecek bir bolge hem de tamamuyla
Almanya'ya (ve Avrupa’ya) birakilmayacak bir bélge demektir. Ayrica buralarin tamamiyla Rusya’nin
hakimiyetine birakilmamast i¢in de Tirkiye’ye biytik ihtiya¢ vardir. Bu islevleri gérecek bir Tirkiye
elbette PKK ile cebellesen, kendi icinde bolunmiis istikrar ve giiven telkin etmeyen bir Turkiye’den
ziyade, PKK ve giderek Kiirt Sorununu ¢6zmis, istikrarl, giiven telkin eden bir Turkiye’yi isaret
etmektedir. Béyle bir Turkiye’ye ise kendi basina birakilmis, uygar dinyadan tecrit olmus ve icine
kapanmus, i¢ barist bozulmus giiven telkin etmeyen bir yapi ile ulasilamaz. Béyle bir yapiya ancak
modern diinya ile biitiinlestigi takdirde ulasilabilir. Bunun en kestirme ve en etkili yolu AB’dir. Tste
ABD Tirkiye’nin AB’ ye girmesini bu kadar hararetli istemesinin ikinci gegerli nedeni budur.

2.2.Ingiltere’ye Miittefik Gii¢ Olugturma Politikas1

ABD’nin Turkiye’yi AB’de gormek istemesinin zgincii onemli nedeni AB iginde has miittefiki
olan Ingiltere’nin yanina bir miittefik daha ekleyerek AB’deki elini giiclendirmektir. Yani daha basta
soyledigimiz gibi ABD’ye gore Turkiye’nin AB’ye girmesi Almanya’ya kaptirilmasi bir yana
Ingiltere’ye giic vermesi anlamina gelecektir. Ingiltere, ABD’nin uygar diinyaya actlan hem penceresi
hem de silahli gicudir. NATO’da ayni askeri paktin iginde birliktedirler. Turkiye, ABD ve
Ingiltere’den sonra NATO’ iginde en biiyiik orduya sahip bir giictiir ve 6zellikle askeri bakimdan
ABD’ye hem baglhdir hem de stratejik ortagidir. Oysa. Avrupa Birliginin yumusak karni ise
Savunma Birligini hentiz olusturamamis olmasidir. Bu boslugu hala ABD gidermeye ¢alismaktadur.
Nitekim burnunun dibindeki Kosova’ya midahalede yetersiz kalmast AB'nin iki 6énemli eksigini
ortaya koymustur: Bunlardan biri herkesin tzerinde anlastigt AB’nin artik bir dis politikayr hentiz
olusturamamis olmasidir. Tkincisi de bolgede etkili olabilecek bir savunma giiciiniin olmamasidir.
Bu boslugu heniiz icinde ABD, Ingiltere ve Tiirkiye’nin giic ve isbirligi yaptigt NATO doldurmaya
calismaktadir. Varsova Pakt’'nin yikilmasi ile NATO sadece Avrupanin degil biitiin dinyanin en
buyik askeri glicii olmaya devam etmektedir. Bunu belirtmemizin ¢ nedeni vardir: 1-ABD,
Turkiye’yi AB’ye dogru iterken Almanya ve Fransa’dan ziyade (6zellikle askeri alanda) Turkiye’nin
Ingiltere ile isbirligini g6z éniinde bulunduruyor. Dolayisiyla Tiirkiye AB’ye katildiginda AB’de
ABD aleyhine (Almanya’nin lehine) erimek yerine Ingiltere ittifak ile ABD lehine yeniden dogacak
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ve ortaya ¢tkacaktir. En azindan ABD’nin hesaplari boyledir. Bu da Almanya’ya (ve Fransa’ya) karst
ABDr’nin elini Avrupa’da, Balkanlarda, Kafkaslarda, Ortadogu’da hasili tiim dinyada daha da
glclendirmis olacaktir. Iste ABD’nin Tirkiye’yi AB’de gormek istemesinin bir baska (kendi
acisindan) makul sebebi de budur.

Bu konuda son olarak su soylenebilir. Yukaridaki tabloda, sanki Turkiye’nin AB’ye girmesinin tek
gecerli nedeni ABD’nin ¢ikarlaridir gibi bir goriinti ortaya ¢itkmus olabilir. Olay tamimiyle bu
faktorlere baglanamaz elbette. Daha sonra anlatacagimiz gibi ABD disinda Turkiye’nin kendi talebi
ve cikarlar, Avrupa’nin bazi ¢ikarlart ve bazi bagka nedenler de s6z konusudur. Bunlar da yeri
geldikge irdelenecektir. Ancak yukaridaki vurgulama ve betimlememiz bir dis faktor olarak ABD’nin
hem Tirkiye politikasindaki agirligini sergilemek hem de Turkiye’yi AB’de goérmek isteyen bir giic
olarak agithgimni ve kendi bakis agisindan bunu neden istedigini sergilemektir. Turkiye’nin AB’ye
aday tye olmasinda ABD’nin ¢ok 6nemli pay1 vardir, ama bu faktor tek yeterli kosul degildir. Baska
nedenler de vardir, simdi bunlara da kisaca bir gbz atalim.

2.3. Kiiresellesmenin Etkisi

Kiresellesme bir¢ok etkinin yan yana yer aldigy, i¢ ice gectigi oldukea karmasik bir stirecin
adidir (Tiurkbag, 2005, 229). Kisaca, "dunyanin tek bir mekan olarak algilanabilecek Slgtde sikisip
kigilmesi anlamina gelen bir streci" (Tutar, 2000, 18) tanimlayan kiresellesme, ekonomik, siyasal,
sosyal ve kiltirel degerlerin ve bu degerler ¢ercevesinde olusmus birikimlerin ulusal sinirlar disina
tasarak diinya geneline yayilmast olarak tanimlanabilir (Erbay, 171). Kiresellesmeyi kavrayabilmek
icin tlke sinirlarinin olmadigl bir diinya goéziimuzde canlandirmak iyi bir baslangic olacaktir. Bu
diizende sinirlarlarla birbirinden ayrilmamus, bolgesel kulttrlerin 6nemsizlestigi, mal, hizmetlerin ve
insan unsurunun kirede serbest dolastigi bir diinya 6ngorilmektedir. Bu anlamda kiresellesmeyi
ortaya ctkaran faktOrlere baktigimizda, kuresellesmenin hem nedeni olarak islev géren hem de
sonucu olarak ortaya ¢ikip boyutlanan ard arda yasanan ti¢ gelismeden s6z edilebilir. Bunlar, 1970’1
yillarda ¢ok uluslu sirketlerin ortaya ¢tkmasi, 1980li yillarda uzayda iletisim devriminin kurulmasi ve
1990’lardan SSCB’nin dagilarak ortadan kalkmasidir.(Ozer, 2006, 3)

Cok uluslu sirketlerin ortaya ¢tkmast ulusu yaratan ulusal pazar birligini ve o arada ulus
devleti zayiflatmis, buna baglt uluslar st kurum ve organizasyonlar ortaya ctkmus, adeta diinya
ckonomik anlamda bir tek kiire devletine déntusmeye baslamistir. Kuzey Amerika Ekonomik
Isbirligi Orgiitii (NAFTA), Avrupa Bitligi (AB), Uzak Dogu Birligi (APEK) gibi bolgesel bitliklerin
yant stra, Diinya Bankast, Diinya Ticaret Orgiitii, IMF gibi kiiresel ekonomik 6rgiitler; General
Motor, Mitsubushi, CocoCola gibi dev (kiiresel) firmalar (ve giderek evliliklerle birlesip biiytiyen
deger firmalar) bu siirecin etkilendigi organizasyonlar olarak diinyada hikim strmeye
baslamislardir.

Kiresellesme zihniyeti ekonomik istikrara dayanmaktadir, ekonomik istikrar ise siyasi
istikrardan kaynaklanir; siyasi istikranin sigortast sayilabilecek unsur da demokrasi ve insan
haklaridir. O halde tlkeler ve firmalar kiiresel ekonomiye eklemlenmek icin insan haklart ve
demokrasiyi korumak ve gelistirmek durumundadirlar.(Oke, 2002, 24-31) Yukarida vurgulanan
ckonomik gelisme (ki bunun kiiresel ekonomiye eklemlenmekten gectigi varsayiliyor) ve bunun da
sigortast olan siyasal istikrar (ki bu da demokrasi ve insan haklarina dayandiriliyor) icin giderek
kicilen dunyada var olabilmek icin bir siyasi ve ekonomik birligin i¢inde yer alma geregi dile
getirilmektedir. Turkiye cografi, ekonomik ve siyasi bakimdan en etkili birlik olarak AB’yi gériirken
AB de (biraz sonra anlatilacak nedenlerle) ekonomik, jeo stratejik ve savunma gerekeeleriyle birgok
probleme ragmen Ttrkiye ye yesil 1sik yakiyor.
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Uzayda iletisim devriminin gerceklesmesi bilginin tretilmesini, saklanmasini ve iletilmesini
hem nitelik hem de nicelik boyutlariyla degistirmis; bilginin tretilmesi artarak ¢esitlenirken,
saklanmast yeni cipler sayesinde kolaylasmus, iletilmesi ise eskiye kiyas kabul edilmeyecek oranda
hizlanmistir. Igsizlik ve sendikal sorunlar gibi sosyal sorunlar hizlanarak artmis olmasina karsin, bilgi
teknolojileri ve iletisimi etkileyen uzaydaki gelismeler yeni bir stire¢ baslatarak, bilgiyle fethetmeyi
askeri isgallerin yerine oturtmustur.

Sovyetler Birliginin dagilmast bu gelismelerin bir sonucu olarak meydana geldigi gibi bu
dagilma, ayni zamanda sureci daha da pekistirip yayginlastrmistir. Boylece dinya ABD’nin
egemenliginde tek kutuplu hale gelirken, Soguk Savas Donemi dengeleri ABD Iehine degismis, reel
sosyalizmin  Sovyetler Birligindeki basarisiz  deneyiyle birlikte dtnya liberal bir denize
donustirilmis, 11 Eylil saldirist her seyi alt tist ederek biitiin bu gelismeleri de kapsayan, diinyada
yeni bir dizayn yapma ihtiyacini dillendirmis, Afganistan ve Irak isgalleri Bush ve ekibi tarafindan bu
kosullarda gerceklestirilmistir. Tam tarithin sonu ( Fukuyama) tezleri ortaya atlmisken bu kez
medeniyetler catismasi tezi (Hungtinkton) revagta bir uygulama teorisi haline gelmistir. Turkiye Batt
ve Karsitlarina kilitlenen bir diinyada Dogu nezdinde Batinin bir temsilcisi, Bati nezdindede
Dogunun temsilcisi gorunttsiyle her iki avantajt da kullanarak kiresel gelismenin disinda kanmak
istememekte; zaman zaman iki dinya arasinda meydana gelen “akil tutulmasinin sifre ¢éztictist”
olmay1 isteyerek belli konum elde etmeye c¢alismaktadir. Bitin bunlart Batidan dislanmadan
yapmayl tasarlayan Turkiye yonetimi bunun da yolunun Avrupa Birliginden gectigini
disinmektedir. Dolayisiyla Kiiresel diinyaya eklemlenme ekonomik gelismenin yani sira politik
itibara da isaret etmektedir.

3. AB ADAYLIK SURECINDE ETKIiLI OLAN iC FAKTORLER

Turkiye’nin Avrupa Birligine aday tlke olarak kabul edilmesi sadece dis faktorlere bagh
olarak aciklanamaz. Ic faktorlerin de bu siirecte Gnemli rolii vardir ve bunlarin basinda
Giineydoguda siren 15 yillik catigma ortaminin sona ermesi, Turkiye’nin (6zellikle bazt
kesimlerinin) AB’ye girme istegi, diger bir deyisle i¢ dinamiklerin giicti ve Turkiye’nin Misliman
tlke olmasinin yaratmis oldugu pozitif etki gelir. Simdi bunlari sirastyla ele alip inceleyelim:

3.1. Catigma Ortaminin Sona Ermesi

1984-1999 yillart arasinda Guneydoguda Genel Kurmayin betimlemesiyle “dustik
yogunluklu bir savas” yasanmistir. Bu savas ekonomiden siyasete her alani derinden etkilemis,
toplumsal barist bozmus, halki yorgun ve bitap dustirmiis, bu arada sahinleri ve statitkodan
beslenenleri giiglendirmis, savastan rant elde edenleri hakim gii¢ haline getirmistir. Tarihsel, ktlturel,
etnik ve sosyolojik nedenlere dayanan bu durum sadece bugiin degil tarihi stirecte de Turkiye’nin en
o6nemli sorunu olmaya devam ede gelmistir. Cumbhuriyetin kurulus bicimi ve Kirtleri 6teleyen
uluslasma suireci, farkliliklart teke indirgeyen yaklagimlar, Cumhuriyet dénemi boyunca Kiirt
isyanlarina yol agmustir. Uygulanan yanlis ekonomi politikalar ise bu stiregte yasanan eliskileri daha
da derinlestirmis; dénemin basbakant Silleyman Demirel’in 29. Kiirt Isyant diye tabir ettigi PKK
Hareketi de boyle bir sosyo-kdltiirel tarihi miras Gizerinde sekillenmistir.

15 Agustos 1984 Semdinli ve FEruh baskinlariyla baslayan catismalar, Ocalan’in
yakalanmasinin ardindan, PKIK’nin sinir disinda ¢ekilmesi ve tek yanl ateskes ilan ettigi 1999 yili
ortalarina kadar on bes yil stirmistiir. Bu stirecin ekonomik, siyasi ve toplumsal olarak sonuglar1 agir
olmustur. Catisma ortaminin her seyden 6nce ekonomi tizerinde ¢ok boyutlu agir etkileri olmus; bu
zaman zarfinda yilda yaklagik 10 milyar dolar giivenlik amaciyla kullandmis, bu meblagla yapilan ve
yaratilan ¢atisma ortaminda bir o kadar da tahribat yaratlmustir. Tiirkiye ekonomisi genel olarak bu
ortamdan ¢ok olumsuz bir bigcimde etkilenmistir. Bu dénemde sabit sermaye yatirimlar, niifus artis
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hizinin ¢ok altinda kalmus, dolayistyla issizlik hizla artmis; enflasyon yiikselerek kronik hale gelmis;
bu durum gelir dagilimindaki adaletsizligi beslemis; bolgeler arasindaki dengesizlik giderek artmistir.
(Kongar, 1998) Bu arada bolgeden batiya yasanan zorunlu goglerin Otesinde bir sermaye ve beyin
go¢t olmustur. Bu donemde Batidan da bu bolgeye bir yatirim gelmemis, bolge adeta bir cenderede
kalarak gerilemis, halk yorgun ve bitap dismistur.

Siyasi olarak yasanan ¢atisma ve gerginlik ortamina tam bir istikrarsizlik hakim olmustur. Demokrasi
ve insan haklari isletilememis, hukuk zedelenmis tam bir kesmekeslik ve bir karmasa yasanmistir. Bu
dénemde 3000’nin tizerinde insan, “faili mechul”’e kurban gitmis, 4000'nin tzerinde kéy ve mezra
bosaltlmus, binlercesi yakilip yikilmis, 3 milyonun tzerinde insan zorunlu gége tabi tutulmus,
gocertilmistir. 1999 Kasiminda yayinlanan, "Yakilan/Bosaltilan Kéyler ve Go¢" adli ¢alismada (s.61)
sadece 1989—1998 yillar1 arasindaki 10 yillik siirede 3246 kéy ve mezra bosaltldigr belirtilmektedir.
“TBMM G6¢ Komisyonu™ raporuna (s.13) gore ise 905 koy, 2523 mezra olmak tizere 3428 birimin
bosaltilmasi ile 60 bin hanenin, 400 bin yurttasin magdur edildigi, ayrica bolgede siiren ¢atismalarda
da 23 bin 190 kisinin 6ldigu belirtilmektedir. Ayrica bu “g6é¢ ve kag” hareketlerinin merkezi otorite
tarafindan planly, bilingli ve giidiimlii yapildigini, o nedenle bu gé¢tin siyasi bir boyut tasidigint ve bu
yiuzden yasananlarin normal/iradi gé¢ kavramiyla tanimlanamayacagini da belirtmek gerekir.
Nitekim Cumhurbaskant Ozal’'in bagbakan Demirel’e 1992 yilinda géndermis oldugu mektup bu
planlt ve bilingli demografik miidahalenin yaptlmasinin en iist diizeyde resmi kanitidir. (Ozkan, 200,
s.37-46)

Bolge kirsalindan kentlere dogru yasanan gécertmeler sonucunda batinin kiy1 seridindeki
kentlerine bir akint baslamus, biyiik gé¢ dalgalar yasanmustir. Bu stire¢ bolgeyi insansizlastirirken,
batt kentlerini gbglere hazirlikli olmadigt icin derinden sarsmustir. Sonucta kultiirel tecrit ve
"demografik bozma" hedefi ile planh yapilan Kiirt gécii gelinen kentlerde yenis kentsel sorunlarin
Otesinde beklenilenin aksine kentlerde etnik temelde bitrleserek etki adactklari olusturmustur.
Uzmanlarin belirttigine gére, Istanbul neredeyse en biiyiik Kiirt kenti haline gelmistir. Bu kentlerde,
bu dénemde gecekondulasma, carpik kentlesme, aclik, yoksulluk, hizla artmis; kente yeni gelen
insanlar kentin nimetlerine dokunacak kadar yakin, ama yoksulluktan otirt asla ulasamayacaklar
kadar uzak olmus, bu durum insanlart bu "anomik kentlesme" icinde arada birakarak, kulttrel
yabancilasmanin girdabina strtiklemistir.Gene bu stregte Turkiye topyekin koyli olmaktan adeta
zotla  kopartlmis  ama  kentlilesmemis,  geleneklerinden  kopmus/kopartilmis  ama
modernlesememistir. Devlet Glineydogudaki kirsal alanlari gtivenli hale getirme ad1 altinda kentlerin
varoslarini adeta fitili ateslenmemis bombalar haline getirmistir. Oyle ki aclik, issizlik, yoksullukla
beslenen ve ne zaman kimin elinde patlayacagt belli olmayan bir toplumsal tazyik varoslarda
birikmistir.

Sonug olarak burada anlatmak istedigimiz sudur: On bes yillik catisma ortami, yasam
agisindan buytk kayiplarin oldugu, toplumsal agidan biiyiik acilarin yasandigy, insan haklari agisindan
buyik ihlallerin yasandigi, sosyolojik acidan toplumun geriledigi, kamplasmanmn yasandig,
ckonomik agidan savas rantcilarinin gittikce zenginlestigi ve kanla buytidigi, halkin daha da
yoksullastigy, siyasi agidan tam bir kaosun, krizin yasandigi, demokrasinin askerin vesayetine girdigi,
diplomatik agidan Tiurkiye’nin her alanda sikistigi, neredeyse uygar diinyadan tecrit oldugu bir
dénem olmustur. Iste tiim bunlarin bir anda durmast sadece AB’ye yakinlasmayt hizlandirmakla
kalmamis, bir¢ok alanda yeni bir donemi baslatmistir. Peki, bu nasil oldu? Bu gelismenin PKK ile
yasanan gelismelerin Otesinde Avrupa Birligi sureci ile ¢ok yakindan iligkili oldugunu belirtmek
gerekir:

Kiresellesmenin basini ¢eken tlkeler ve bu arada ABD kendi cephesinde olusturmak
istedigi Yeni Diinya Diizeni 6ntimiizdeki 20 — 30 yil icinde diinyay, 6zellikle kendi manyetik alant
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icindeki bolgeleri stabil ve catismalarin olmadigt bir hale getirmek istedigi yadsinamaz bir gercektir.
Cunki s6z konusu gelisme dinyayr biiyiik sirketler (ve o arada devletler) i¢in bir actk pazar haline
getirmeyi tasarlamaktadir. (KKongar, 2001, 29,30) Boyle bir diinyada catisma, savas ekonomik
gelismeyi ve yayilmay1 baltalayan bir mantaliteye sahiptir. Ciinkii ekonomik gelismenin temel 6n
kosulu siyasi istikrardir. Istikrarsiz bir ortamda ise bugiinkii standartlart ile mal ve hizmetlerin
dolagimi tehlikeye girecektir. Iste Amerika’nin saglamaya calistigt da bu ortamdir. Béyle bir ortam
hem risksiz hem maliyetsiz hem de daha karli olacaktir. O nedenle yenidiinya diizeni, ¢atisma yerine
uzlagsmay1 telkin ediyor. Bu ylizden de (6zellikle Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra) ABD
daha sert ve hatta sinir degisikliklerine yol agabilen jeo stratejik politikalar yerine jeo ekonomik
politikalara 6nem vermeye baslamustir. Bu yeni durumun ortaya cikardigr tabloda gerginlik
bélgelerindeki ¢atismalarin sona erdirilmest stratejisidir.

Nitekim dinyanin bir¢ok bolgesinde stiren catismalar (6zellikle de ABD’nin ilgi alaninda
olan ve bu stratejiye uyan bolgeler) miizakere yoluyla giderilmeye calisiimaya baslandi. Giiney
Afrika’da on yillarca siiren 1rk ayrimi (siyah — beyaz) ¢atismast sona erdi. Zenci lider Mandella, 27 yil
hapiste kaldiktan sonra ¢tkti/¢ikartildi ve devlet baskanligt koltuguna oturdu. Yillardir stiren Filistin
— Israil catismasinin sonlandirlmast icin ABD biiyiik caba sarf ediyor. Yillarca Arafat’a terérist diyen
ABD yonetimleri daha sonra kendisini “makul adam” ilan etti ve Beyaz Saray’da agirlad, Israil
lidetleri ile kendi evinde bir araya getirerek barts goriismeleri yaptirdi. Ortadogu’nun azili teror
orgutii olarak ilan edilen Hamas’in 2006 basindaki se¢imlere girmesine Israil tarafindan adeta izin
verildi, Hamas’in siyasi lideri Halid Mesal Subat ortalarinda kendisi de ayni dertten muzdarip
Tiirkiye tarafindan (muhtemelen ABD’nin bilgisi dahilinde) davet edildi, ayni kisi basta Iran, Suriye,
Urdiin olmak iizere pek cok iilke tarafindan iist diizeyde karsilandi ve Rusya Devlet bagkani Putin
tarafindan Mart ayinda resmen Rusya’ya davet edildi. Kuzey Irlanda Halk Kurtulus Ordusu IRA ile
Ingiltere, Ispanya’da Bask bolgesinin ayrilmasini savunan ve yillardir Ispanya hitkiimetlerine karst
silahli miicadele yiriiten ETA ile Ispanya arasinda da benzer diyaloglar, goriismeler, miizakereler
basart ile suriiyor. PKICnin 6nce Suriye’den cikartilmasi, ardindan da silah birakmaya zorlanarak
siyasi alana c¢ekilmesi bu strecten ayrt distunilemez. Ayrica bu siirecten ayri bir sekilde
disunildiginde de anlasilamaz. Turkiye’nin bolgede ABD cikarlarint koruyacak en azindan
tehlikeye atmayacak bir fonksiyon gérmesi, istikrarli olmasina, istikrarh olmasi ise PKK ile girisilen
mucadelenin bitmesine bagldir.

Bu tartigma ortaminin yarattigi tabloyu yukarida 6zetledik. Bu tablo icindeki bir Turkiye
birakin ABD’yi, kendi ¢ikarlarini bile uzun vadede koruyamazdi Bu tablo icindeki Turkiye
Ortadogu’da ABD’nin c¢ikarlarint korumast icin bir sicrama noktast olamaz, bu tablodaki bir
Turkiye’den Kafkaslar denetim altinda tutulamaz ve de bu tabloyla karst karsiya olan Turkiye’den
petrol boru hattt gegemezdi. Iste ABD’nin PKICyt dagitmak istemesinin, Ocalan’t diinyanin higbir
yerinde barindirmamak ve de yakalatip Turkiye’ye (idam etmemek kosulu ile) teslim etmesinin
altindaki gercek budur. Idam etmemek kosuluyla verdi, ctinkii Ocalan’in idamt yeni bir istikrarstzlik
ortamu (yeni ¢atismalari besleyip baslatabilir) yaratabilir endisesi vardir. Ayrica bir bolgesinde “disiik
yogunluklu savagin” siirdiigt bir tilkenin tam demokrasiye ge¢cmesi, bu arada Avrupa’ya katilmasi da
beklenemez herhalde. Bu catismanin (ABD’nin yardimt ile) sona erdirilmesi ile bir tas ile iki kus
vurmanin 6tesinde adeta “kus katliami” yapilmustir.

Her seyden once Turkiye’nin AB’ye girmesi i¢in ve bu arada demokrasi standartlarini
Avrupa dalga boyuna ulastirmast igin 6nemli bir potansiyel ortam olusturulmustur. Ikincisi
ckonomide 6nemli bir rahatlatma yaratacak bir ortam ve olanak elde edilmistir. Guneydoguda
savunmaya harcanan on milyarlarca dolar artik savunma yerine ekonomiye dénebilecektir. Yaratilan
gliven ortamindan o6tiirii yabanct sermaye Turkiye’ye gelebilecek. GAP Projesi’nin ivme kazanarak
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hem bélgeye hem de Tirkiye ekonomisine yapacagt katkilari katlanarak artacaktir. Nitekim daha
simdiden yabanct turist akisinda ve gelirinde gozle gortlir bir artis saglanmistir.

Uglinciisti, Baku — Ceyhan boru hatti projesinin éniindeki en biiyiik engel giderilmistir.
Bu proje ile Kafkaslardaki enerji kaynaklari Tiurkiye tizerinden diinya pazarlarina giivenlik icinde
ulastirilabilecek ve Turkiye bu proje sayesinde 6nemli bir gelir (komisyon) kaynagina kavusacaktir.

Siyasete dinya nezdinde giic duruma diisen, insan haklari ihlalleri, koy yakmalar, kéy bosaltmalar,
faili mechuller, kargasa - kaos ortami (en azindan eskisi gibi) yasanmayacak; daha da 6nemlisi
Tirkiye kendi icinde i¢ barisint zedeleyen giderek kutuplasan bir ortamdan uzaklasacaktir. Her ne
kadar gecmis statikodan ve savas getirilerinden pay almis kesimler bu durumdan son derece
rahatsiz olmus ve bu durumu siirdiirmek icin tiirlii oyunlara ve provokasyonlara basvuruyorlarsa da
arttk eski ortam geride birakilmustir. Turkiye’nin 6niinde 6nemli bir olanak, kullanmasi gereken
onemli bir yol agilmustir, denebilir. Bu yol basarili bicimde yiirtinebilir ve yirttilebilinirse, tilkede
herkesin barts, demokrasi ve kardeslik tlkist icinde yasadigl, cumhuriyetin iginin gergek bir
demokrasi ile dolduruldugu bir iilke olarak ¢agcil iilkelerin bir esiti olunabilir. Tlk defa tarihi siirecte
Tirkiye’nin — Kirtlerin ve ABD’nin ¢ikarlart ¢akisarak, istenen istikrarin tigiiniin de yararina oldugu
gozlenmis, bin yillik beraberlik hamaseti asarak, 6zgtirce bir yasam tarzt ile birlik ve beraberlik i¢inde
yasama olanagint ortaya ¢tkarmis, ABD ise bu durumdan bélge dengeleri agisindan kendi yararina
sonuglar ctkararak ve yararlanmaya calismistir.

3.2. AB’ye Girme Istegi/I¢ Motivasyon

Turkiye’nin AB’ye aday tlke statisii ile kabul edilmesini etkileyen faktérlerden birt de
AB’ye girme istegidir. Her ne kadar 6nemli oranda AB karsit1 bir glic bulunuyor olsa da temelde
AB’ye girmek isteyen kesimlerin ve kurumlarin sayist (son zamanlarda azalmakla birlikte) gene de az
degildir. Tarihi strece baktigimizda Tirkiye kimlik arayisinda hep bir kimlik ddalizmi yasadigint
goririiz. Bir yandan Turkiye’nin Bati ile entegre olmasini isteyen resmi veya resmi dist glic ve
otoriteler yer alirken, 6te yandan buna karst duran resmi devlet glicleri ve kurumlart basta olmak
tzere, siyasi partiler ve bunlarin kendi dogrultusunda olusturduklart tabanlart yer almustir.
Tirkiye’nin gelecegini Batida arayanlarin karsisinda Tiirkiye'nin gelecegini Ortadogu’daki Islami
devletlerin yaninda bulananlar yer almus, yant sira Kafkaslarda bir Turan izi sirmek isteyenler de hep
var ola gelmistir. Aslinda burada temel soru sudur: Turkiye batida yer alip Avrupa’daki gelismis
tlkelerin bir esiti mi olacak, yoksa doguda baska hulyalarin pesinde mi kosacak? Daha dogrusu
Ortadogwdaki ticiincii diinya tilkelerinin birincisi olmaya mi soyunacak? Uzunca bir siire Islami
kesimin basint ¢ektigi goriis (kismen MSP - RP ve FP cizgisinde temsil edilen kesimler) Ttrkiye’nin
gelecegini Orta Doguda Islami ilkelerle bitiinlesmekte gormustir. Bunlara gore Turkiye
Ortadoguw’daki Islami devletlerle biitiinlestigi takdirde lider iilke konumuna gelecektir. Tabi
Ortadogu’da teokratik rengi agir basan tlkelerle biitinlesmek i¢in Tirkiye’nin de bu yéne dogru bir
kayis gostermesi gerekecek. Tiurkiye’yi o yone dogru ¢ekmek isteyenlerin niyetleri de biraz béyle
oldugu soylenebilir. Turkiye’deki laik — anti laik gekismesinin altinda yatan nedenlerden biri de
budur. Ama son yillarda bu kesimin (bir kisminin) 6zellikle iktidardaki AKP’de 6rgtitlenmis kesim,
AB konusundaki distincelerinde bir degisme meydana gelmis, bu kesimden de 6nemli bir grup
Tirkiye’nin AB’ye girmesini istemeye baslamistir. Aslinda “Islamci kesimlerin bu istemleri AB’ye
gercekten istediklerinden mi kaynaklaniyor yoksa daha ¢ok pratik ve pragmatik nedenlere mi
dayantyor?” sorulart giincelligini koruyor. Cinki AB’ye girildigi takdirde olusacak demokrasi
ortaminda din ve inang Ozgurliginin ustindeki baskilarin azalacagi varsayiliyor. Bu nedenle de
seriat devletini isteyen cok kiiciik bir kesim disinda, Islami sermaye basta olmak iizere, Adalet ve
Kalkinma Partisinin 6nemli orandaki kurmay heyeti ve tabant Avrupa Birligi'nden yana géziikmesi
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bundandir." Aslinda milli goriis ile taban tabana zit bir istikamet sergileyen bu cark edisin AKP’yi
nasil etkileyecegi, bu degisikligin stratejik mi yoksa taktiksel mi oldugu hususlart merak konusu
olmaya devam ediyor.

Kafkaslardaki Ttrki Cumhuriyetlerinin “agabeyligi” roliint Turkiye’ye bigenlerin basinda
ise siyasette MHP’nin temsil ettigi tlkici — Turanct kesimler geliyor. Sovyetlerin dagilmasi ile
birlikte Ttrkiye yonetenleri de bu konuda heveslenmis, ancak yapilan uygulamalar ve girisilen biyik
hayaller Turkiye acisindan buyik bir fiyaskoyla son bulmus, Turki Cumbhuriyetleri agisindan da
buyiik bir hayal kirikligs yaratmustir. Ciinkti ne Turkiye Kafkaslardaki beklentileri ekonomik olarak
karsilayacak durumdadir ne de uluslar arast konjoktiir ve onu yonlendiren glicler buna izin veritler.
Bu bolgede bir yandan Rusya’nin etkisi ve hakimiyeti surerken, 6te taraftan ABD ve Avrupa da
burada bir gii¢, egemenlik ve Ozellikle pazardan pay kapma pesinde kostuklari bir gercektir. O
nedenle burada “bir maceraya girisilerek” Turkiye icin bir gelecek aramanin rasyonel ve “reel
polittke” uymadigt séylenebilir. Stiphesiz bu Kafkaslarda yer alan tlkelerle diyaloglarin hig
surdiirilemeyecegi anlamimna gelmez. Elbette ki bu diyalog olacak, ama ulusal ¢ikarlar1 gézeten
uluslar arast diyalog arama isi baska, ayr1 bir ulusa bu boélgede bir gelecek aramak ve bir hamilik
misyonu aramak ayridir. Nitekim gelismeler Tturkiye’yi bu hulyadan vazgegme konusunda ¢abuk
uyandirmis, bu  gOrtsin  taraftarlart da  19907larin  basindaki  pozisyonlarini  kaybetmeye
baslamislardir.

Goriildigi gibi Tiirkiye’nin Ortadogu’da Islami iilkelerin bir 6nciisii olarak yer almast ona
gelecek icin hicbir yarar saglamayacaktir. Aynt sekilde Orta Asya ve Kafkaslarda yiklenilmis veya
yukletilmis zoraki bir misyonda sonu olmayan bir seriven oldugu kisa siirede ortaya citkmistir.
Geriye gelismis batinin bir esiti olmak, yani dinyanin bugiin “1. Lig tlkeleri” denilen tlkeleri
arasinda yer almak kaliyor. Bu durum Ortadogu’nun lideri olmak ya da Kafkaslarin “agabeyligine”
soyunmaktan ¢ok daha yararl bir gelecege isaret ediyor Turkiye icin. Resmicepheden  bakildiginda
Turkiye’nin stratejik politika olusturuculart olan Cumbhurbagkani, Anayasa Mahkemesi Bagkani,
Ordudaki genc subaylar, MIT, Disisleri, Icislerinin énde kadrolart AB’den yana tavir koyduklarint
sozel olarak dillendirdikleri goriliiyor. Buitiin bu kurumlar arasinda koordinasyonu saglamak ve AB
ile ilgili isleri yuriitmek icin (bir devlet bakanligina bagli) AB Genel Sekreterliginin kurulmus olmasi
bu yonde (goriiniirde de olsa) bir devlet politikasinin olustugunu ortaya koyuyor.

Burada en kritik kurum, tavri heniiz net olmayan Ordu’dur.. Zaten sonuna kadar da bu
kurumdan tam bir netlik beklenmemelidir diye dustintiyoruz. Su nedenlerle: 1) Butiin ordular, askeri
gicler yapilart geregi kendilerinin  kumandasinda olmayan bir degisikligi kolay kolay
kabullenemezler. Bu yantyla asker tutucudur, degisime direng gosterir. 2) AB’ye tam tyelik asker —
sivil, asker — siyaset dengelerini, demokrasinin bir geregi olarak ikincilerin lehine diizenleme
egilimindedir. Oysa Tirkiye'de askerlerin MGK’da etkili, yetkili ve giicli olarak yer almalarinin
otesinde hala demokratik tlkelerin aksine Genel Kurmay Milli Savunma Bakanliginin Gstiinde yer
aliyor ve dogrudan Basbakana bagli bulunuyor. Bu statiiniin normal seyrine ¢ekilmesi, yan1 Genel
Kurmayin Milli Savunma Bakanligina baglanmasi, ordunun siyaset tzerindeki agithgl, etkisi ve kimi
zaman vesayetinin sona ermesi ¢ok Onemli bir adim olacaktr Tirkiye - AB iliskilerinde. 3)
Turkiye'de ordu hala kendini rejimin tek koruyucu, kollayict ve strdiriicii glict olarak goriiyor ve bu
kurulustan gelen psisik bakis, normal bir konumlanmay1 aykirt bir durum gibi telaki ediyor. Bundan
yola ¢ikarak bazi demokratik degerlerin Avrupa standartlarinda yasanmast durumunda uniter devlet
yapisinin tehlikeye girecegini ileri siirerek, bunu miidahaleci ve direngli tavrina gerekee yapiyor.” 4)

* Erbakan bile yillarca rakiplerini Bat1 taklitciligi ile itham ettikten sonra yargilama siirecinde Batidan medet ummus, hatta
batinin yargt kurumlarinda (AHIM’de) adalet aramustir.
> Nitekim 2000 yilt sonunda MIT Mistesart Senkal Atasagun’un bile kabul ettigi ve acikladigt anadilde (burada Kiirtce
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Butiin bunlarla beraber Ordu’nun NATO iginde yer almasi, Atatirk™in bir hedef olarak batiyr isaret
etmesi, ordunun yapilanmasi, egitim, lojistik destek ve isbirliklerinin hep batili ilkelerle olmas:
ordunun dogu kartina karst batt kartina daha sempati ile baktig1 gercegini ortadan kaldirmaz. Burada
ordunun 6nemi, AB isine aktif destek sunamadig: takdirde bu isin stiriincemede kalacagt yolundadir.
Cunkt sonugta ordu Tirkiye dinamiklerinde hala belitleyici bir giic olmaya devam ediyor. 5)
Turkiye’nin AB’ye lye olmast durumunda neredeyse cumhuriyetin kurulusundan itibaren devam
eden Kiirt Sorunu ve laik- anti laik catismasina neden olan Islami sorunlarin cozilecegi beklentisini
de eklemek lazim. Bu beklenti aynt zamanda isin sarpa sarmast durumunda tam tersi beklenti —
kusku ve endiseleri de beslemektedir. Onun i¢in Ordunun bu konuda ikircikli oldugunu séylemek
yanlis olmaz.

Siyasi kurumlara gelince, genel olarak bakildiginda séyle géziikmektedir. 2001 Ocak ay1
itibariyle iktidarda bulunan tg partiden biri olan ANAP ve onun genel baskani acitk¢a Avrupa
Birliginden yana olan tavrini ortaya koymustu. 2006 yili itibariyle ismini ANAVATAN olarak
degistiren bu partinin bu tavrinin sirdigini soyleyebiliriz. (Bkz, ayni partinin programina) O
dénem koalisyon iktidarinin diger ortagt olan MHP ise agiktan seslendirmese de o6ne stirdiigi
bahanelerden anlagildigt Gizere AB’ye karsidir. DSP ise Avrupa Birligi'nden yana meyilli géztikse de
tavrt net degildir. DYP Avrupa’dan yana tavir koyarken bunun kosulsuz sartsiz olmamast yéntunde
dustinceler ileri strerek kendini baglamaktadirlar. Kiurt vurgusu 6nde olan DTP agikca AB’den
yana tavir koyarken, ODP-SIP-EMEP gibi sosyalist tanimli partiler ise cesitli nedenlerle AB’ye karst
¢tkmaktadir (SODEV, 2000). Burada ilging olan, en sagdaki MHP gibi partilerle solda ve sosyalist
oldugunu iddia eden kimi partilerin, 6rnegin IP gibi, kizil elma koalisyonu yaparak anti Avrupa
miicadelesinde ulusal cephe adi altinda birlikte hareket etmeleridir. (Ozer, 2003, 163-173)

2006 itibartyla iktidarda olan AKP baslangicta AB yanlisi bir politika sergiledi ve 17 Aralik
2004 tarihine kadar gecen iki yila yakin iktidar donemlerinde buyik gaba saffetti ve bu siireci
mizakere tarthini almayt basararak taclandirdi. Fakat daha sonraki siirecte basta bagsbakan Erdogan
olmak tizere AKP’nin ileri gelenlerin kararsiz ve karmastk demeg ve séylemleri kafalart karistirdi.
Miizakere tarihinin alinmasindan sonra adeta bir adim ileri atilmisken iki adim gerilmeye calisild1.
Kimi uygulamalar AB’den mitzakere almus bir iktidarin uygulama ve icraatlarina benzememeye
basladt. Bu da akillara ister istemez su soruyu getirdi: Acaba AKP, baslangicta AB (ve ABD) yanlist
politikalar1 uygular goriinerek ashinda icerde bulamadigi mesruiyeti disarida mi1 (yan1 AB ve ABD’ye
dayanarak mi) saglamaya calisti? Yeterli mesruiyete kavusup iktidarini icerde “zinde guiglere” ve
genis kesimlere kabul ettirdikten sonra, bir nevi isi bitince, bu hedeften vaz mt gecti? AKP’nin
tabanin buna hazir olmamasi, bastaki kadronun “biz degistik” demelerine ragmen aslinda milli
gorisin eski tortularint tastyor olmasi, milliyet¢i oylart MHP ve DYP gibi partilere kaptirmak
istememesi gibi nedenler de bu sorulart hakli kilar niteliktedir. Ama biitiin bunlara ragmen AKP’nin
AB hedefinden cark ettigini séylemek erken olur. Ana muhalefet CHP’ye gelince, onun kafasinin
daha da karisik oldugu s6ylenebilir: Birincisi sitf AKP’ye muhalefet olsun diye kimi dogrulara bile
yanhs demeye basladi. Tkincisi, AB gibi solun sahiplenmesi gereken bir konuda tam tersine ulusal-
milliyet¢i bir cizgiye kaydi Ugiinciisii Kiirt sorunu, aznliklar ve Alevilik gibi meselelerde sag
partilere bile tas ¢ikartacak bir anlayisa oturdu. Dordinciist, bitin meselelere laiklik penceresinden
bakarak ve temelde tartismaya ¢ekerek halktan kopuk soyut modernist bir yapiya kaydi. Besincisi ve
en 6nemlisi CHP halka dayanarak devlet nezdinde politika yapmak yerine, devlete dayanarak halk
nezdinde politika yapmaya calismasidir. Bu tavriyla sanki askere mesaj verir gibidir. Bu gelenekgi -
devletci ve seckinci tavrin AKP karsisinda bir iktidar alternatifi olusturmasi ise gii¢ gériinmektedir.

kastediliyor) TV’de yayin, anadilde egitimin Turkiye acgisindan gerekliligi konularmna Genelkurmaymn karst ¢itkmast
bundandir. Bu tavir neredeyse devleti kendi i¢inde bir yol ayrimina getirmisti
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Onemli bir dinamik olan sermaye, Kiirtler, aleviler, emek kesiminin ¢nemli bir kesimi de
AB’ye girmeyi istemekte ve desteklemektedir. Bu kesim ve gruplarin neden AB’yi istedikleri
hususunu isadamlarinin  AT’ye tyeligi neden istedikleri konusunda yapilan bir arastirmanin
sonuglarint verirsek bu konuda bir fikir vermis oluruz sanirim. 1990 yilinda yapilan ankette,
topluluga tiyelik icin “evet” diyenlerin oran % 86,3’tiir. Ticaret sektoriinde bu oran % 85,7, Imalat-
sanayi sektoriinde % 89,8, Hizmetlerde % 87.1, Insaat sektoriinde % 82.2°dir (Bozkurt, 1997, 305).
Gorildugt gibi is dunyasinda o zaman adi Avrupa Toplulugu olan bugiinkii AB’ye girmek
isteyenlerin orant bir hayli yuksektir. Aynt arastirma bolgeler ile ilgili is dinyasinin nabzint soyle
tutmustur. Bolgeler itibariyle AB’ye tyeligi isteme Marmara’da % 86.8, Orta Anadolu’da % 87.6,
Ege’de % 87, Karadeniz’de % 86.4, Akdeniz’de % 88, Dogu Anadolu’da % 74.1, Giineydoguda %
85,7 oraninda gerceklesmistir.  (Bozkurt, 1997, 306) Rakamlar hem sektorler hem de bélgeler
bazinda isteme oranini gosteriyor; ancak 1990°da AB’a dyelige inanma orani ise bu rakamlara gore
hayli diserek % 53,9’a kadar ulagtyor. Pif noktast sudur: Birinde isteme var, degerinde ise
gerceklesmenin mumkiin olup olmayacagina inanmak s6z konusu. Diger bir deyisle Avrupa Bitligini
istiyor ama gerceklesecegine inanmiyor.

Aslinda devlette bu konuda tam bir berrakligin olmamasi, AB karsit: lobilerin faaliyetler,
sivil toplumun bu konuda tam 6rgiitlii olmayist bu kaygilart hakli kiliyor. Her ne kadar gerekgeleri
farkli olsa bile. Ciinki Bu kesime “AT tyeligine neden inanamiyorsunuz?” sorusu soruldugunda
alinan yanitlar ve oranlar soyle: % 32’si din ayrimu nedeniyle, % 15,7’si ekonomik nedenlerle, %
14.5 AB bizi istemiyorlar, % 14 siyasal nedenlerle, % 4.3 sanayi, % 2.7 biz istemiyoruz nedeniyle, %
1.2 issizlik, % 0.5°li yillar stirecegi, % 4. 8 diger nedenletle ( % 10.4 cevap yok) AT iyeliginin
geceklesmeyecegine inantyor ( Bozkurt, 1997,308). Aslinda bu gerekeeler ve oranlar siralamast AT
(ve dolayistyla AB) hakkinda toplumun ne kadar bilgisiz oldugunu ortaya koyuyor. Nitekim Gyle
olmasa din ayrimi, ekonomi, AB istemiyor gibi nedenler Tirkiye’nin kendisinden kaynaklanan siyasi
nedenlerin 6niinde yer almazdu.

Sonug itibariyle sunu séylemek istiyoruz: Tirkiye kamuoyunun 6nemli bir kesimi orant
azalmakla birlikte hala AB’ye girmeye gonulli goriiniiyor. Bunlarin arasinda 6zellikle 6rgiitlis bazt
kesimler, sivil toplum kuruluslari, sermaye kesimleri hem 6nemli agirliga sahiptir hem de bu siireci
etkileyebilecek niteliktedir. Bu istek ile ilgili tarth vurgumuz nedensiz degildir. Cinki Turkiye’de
kamuoyunun tavri degiskendir. Bu tavir basinin tavrina, iktidarin yonlendirmelerine, kimi kesimlerin
sartlandirmalarina bagh olarak ¢ok c¢abuk degisebilir. Fakat AB’ye 1959 yilinda yapilan ilk
basvurudan itibaren kaydedilen agamalar hem kamuoyunda, hem sivil toplumda, hem toplumun
cesitli kesimlerinde hem de iktidarlarda belli bir istegi gosteriyor. En azindan ilk bagvurudan itibaren
AB 1srart kesintisiz 40 yil stirmustiir. Bunun Turkiye’nin AB’ye aday tlke olarak kabul edilmesinde
ve bundan sonraki siirecte tam iye olmast strecinde Oonemli bir etken oldugu goézden irak

tutulmamalidir.

3.3. Miisliiman Ulke Olmanin Pozitif Etkisi.

Avrupa Birligi ile Turkiye iliskileri ele alinirken din, kilttr, niifus, cografya gibi etmenler
hep birer olumsuz faktor olarak ele alinyor ve algilantyor. Bu konulardaki temel argtiman da sudur:
Avrupa Birligi bir Hiristiyan kultibii, o nedenle Miusliman olan Tirkiye’yi i¢ine almak istemiyor. Ya
da biz ayr1 bir kiltirden geliyoruz, Avrupa ile kaynasamayiz. Diger yandan nifusumuz ¢ok biytk,
Avrupa gii¢ dengelerini yonetim kademlerindeki dengeleri sarsacagt icin bu niifus ile Ttrkiye’yi igine
almayacaktir veya Turkiye ashinda bir Asya tlkesi Trakya’daki ¢ok az toprak parcast Turkiye’yi
Avrupalt yapmaya yetmez. Bu nedenle Avrupa’da yer alamayiz gibi bircok olumsuz gerekge sayilip
dokilmektedir. Oysa bu olumsuz gibi yansitilan hususlar Tirkiye’nin lehine potansiyeller
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icermektedir. Bu unsurlara bir de 6bur yuzunden bakildiginda Tiurkiye’nin lehine sayisiz durum
oldugu, dezavantaj gibi gortinen unsutlarin aslinda birer avantaj oldugu/ ya da avantaja
cevirebilecegi gorilebilir.

Meseleye din ya da Turkiye'nin Musliman bir dlke olmasinin avantaj ya da
dezavantajlariyla baslayalim. Bu hususu bir dezavantaj olarak ileri stirenler hala Musliman diinyast
ile Hacli seferleri arasindaki savaglara meseleyi goturtip dayatiyorlar ve hala Hagl seferlerinin
yapidigt donemlerde geziniyor, bir tirli bu giinlerin dinyasina geri gelmiyor, bag kurmuyor,
kuramiyor ya da bilingli kurmak istemiyorlar. O zaman geriye su kaliyor: Bu degerlendirmeleri
yapanlar aslinda mevcudun bir dogru degerlendirmesini yapmak ya da mevcudun objektif bir
tespitini yapmaktan ziyade ashinda i¢lerinde sakli olan AB’ye katilmama niyetlerine gerekge artyor ve
bu tir seyleri bulup ileri siirtiyorlar. Oysa biz Turkiye’nin Musliman tlke olmasiin AB’ye
girmesinin 6ntinde bir engel olmasindan ziyade soylenenin aksine bir avantaj oldugunu
distintyoruz. Séyle ki:

1) Biitiin dinyada yaklastk 1,5 milyar Musliman ntifus vardir ve bu nifusun % 20’si yani
300-350 milyonu Turkiye’nin sinir baglar ile i¢ ice oldugu Akdeniz ve gevresinde yer aliyor.

2) Akdeniz ve kismen Ortadogu hinterlandinda yer alan Misliman ntfusun biytik
cogunlugu seriat kosullarina gore yonetilen ve Islami ilkelerin devlet yonetiminde agirliklt oldugu ya
da bu iddia ile yonetilen tlkelerde yastyor.

3) Iran, Libya, Irak gibi tlkeler Avrupa Birligi tlkelerinin burnunun dibinde Tirkiye’den
hemen sonra yer aliyorlar ve adeta Avrupa'yt dogudan ve giineyden ¢epecevre sarmis durumdalar.
Tirkiye’nin bu agidan 6nemi Avrupa ile bu tilkeler arasinda yer altyor olmasina dayaniyor.

4 Tirkiye’'de bu Misliiman tlkelerden olmasina karsin iglerinde sekiiler olan (Laikligi
benimsemis) tek tilkedir. Ayrica Tirkiye bu tlkeler arasinda bitin eksiklik ve aksakliklarina ragmen
demokrasi ile yonetilen tek tilkedir. Bu yani ile Avrupa Birligi tilkelerine benzeyen Tturkiye tiretimde
degilse bile tiiketim kaliplarinda ve tst yapt kurumlart bakimindan Avrupa ile benzer degetlere sahip
gorinmektedir. Yani din olarak Ortadogu’daki tlkelere benzeyen Turkiye yasama pratikleri
bakimindan daha ¢ok Avrupa tlkelerine benziyor.

5) Sovyetler Birliginin yikilmasindan sonra batinin korkulu riiyast haline gelen unsur
fundamentalist teokratik devlet yapisidir. Diger bir deyisle bati i¢cin komunizm tehlikesi bugtin artik
ortadan kalkmis ama bunun yerine seriat devleti ve onun batiya karst Orgiitleyecegi barikatlar ve
eylemlilik gelip oturmustur. Dolayisiyla bu  tehlikenin potansiyel olarak algllandign tlkeler
Turkiye’den hemen sonra Avrupa etrafinda bir kusak olarak yer almaktadir.

0) Turkiye, 19507lerde (savunma acisindan) Kore Savasinda ABD icin ne anlam
tastyorduysa, bu giin AB i¢in ayni konuma gelmis bulunuyor. Nitekim 50’ler 6ncesinde birka¢ kez
NATO’ya basvurdugu halde alinmayan Turkiye, 50 sonrasi gelismeler nedeniyle alinmugtir.
Ginimuzde AB’nin en 6nemli eksikligi savunma ve dis politikadaki yetersizligidir. Sirf bunu ikame
etmek icin bile Turkiye biyiik ihtiyag duyacaktir.

7) Iste meselenin piif noktast burada yer aliyor: Tiirkiye bati ile bu teokratik vurgusu belirgin
olan Ortadogu ilkeleri arasinda ti¢ bakimdan fonksiyon strecektir. (Turkiye NATO ve Avrupa
Konseyi gibi Avrupa kurumlart icinde yer alan, tretimde degil ama tiketimde Avrupalt gorinti
yapabilmis tek tilke oldugunu hatirlayalim)

Birincisi, Turkiye bu yapisiyla siyasi agidan Avrupa ile Arap ve Acem fundamentalizmi
arasinda tampon bir mekanizmayla bir giivenlik koridoru islevini gérecektir. Ikincisi, ekonomik
acidan Turkiye Avrupa ile bu 300 milyonluk dev Miusliman Pazar arasinda bir baglanti ve gecis
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noktast teskil etmektedir. Uciincii olarak da Miisliiman iilkeler icin bir doniisiim modeli tegkil
edecek en azindan radikal Islami yonelimleri yumusatacaktir. Bu da basta Akdeniz Bolgesi olmak
tizere Ortadogu’nun istikrart i¢in, Avrupa Birligi’nin ve modern dinyanin arzuladig bir durumdur.
Yani sonugta Turkiye mevcut yapistyla Dogu- Missliiman ile Bati-Huristiyan arasinda adeta bir kopra
gibidir, Dogunun nezdinde Batyr, Batinin nezdinde Doguyu temsil ediyor ve bir gecisgenlik
sagliyor. Iste bu iic unsur Misliiman bir iilke olan Tirkiye’nin Avrupa’nin disinda kalmaktansa
(Avrupa’nin cikarlart bakimindan da) Avrupali bir tlke olmasini isaret etmektedir. Cinki bitin
bunlar ancak Avrupa’ya dahil olmus bir Turkiye ile basarilabilir. Béylece Avrupa’nin sinurlari doguda
Sofya'da ve Atina’da bitmek yerine Tahran’a ve Bagdat’a dayanacaktir. Bu da hem ekonomik, hem
askeri ve stratejik hem de medeniyetler/ve dinler catismast acisindan Avrupa igin sigorta islevi
gorecektir. Bu sayede hem Avrupa Birligi isteklerine kavusmus olacak, hem de Turkiye 150 yallik
ruyasini gergeklestirmis olacaktir.

4. EKONOMIiK FAKTORLER

Tuarkiye’nin  Avrupa nezdinde aday tlke statiisi ile kabul edilmesinde ekonomik
faktorlerin rolit de son derece 6nemlidir. Giinimiizde mal ve hizmetlerin dolasimi hem serbest ve
hem de son derece hareketli hale gelmis bulunuyor. Ekonomi séz konusu oldugunda ulus
devletlerin sinirlart adeta ortadan kalkmakta siyasi olarak sinurlart heniiz siirse bile ekonomik sinir
kavrami artik asilmis bulunmaktadir. Hele ayni ekonomik toplulugun ya da bitligin icinde yer alan
tlkeler i¢in bu daha da ¢ok isleyen bir mekanizma ve gegerli bir yol haline gelmis bulunuyor. Aymn
birligin icindeki tlkeler birbitlerine karst gimritk duvarlarini kaldirmakta birbitlerinden serbestge
mal alip satabilmektedirler. Diinyanin ekonomik agidan adeta agik kapi haline geldigi giintimiizde
kiresellesmenin bu diizen tizerinde 6nemli etkileri bulunuyor.

Kongar "21. yuzyilda Turkiye" adli calismasinda (1998, 57) Turkiye’nin geleceginde
belitleyici role sahip olan t¢ temel giic olarak ABD, Buyik Sermaye ve Ordu' yu saymaktadir.
Aslinda hem gecmisteki gelismelere, hem de ginimiize baktigimizda bu tg giiciin Turkiye tizerinde
onemli agirliklart oldugu yadsmnamaz bir gercektir. Ancak gl¢ siniflamast ve siralamasina
bakildiginda bu tabloda bulunmayanlar dikkati cekiyor. Ornegin asil degistirici ve déniistiiriicii giic
olmast gereken siyaset kurumu bu tabloda gorilmiiyor. Gene aynt sekilde sermaye ile birlikte ele
alinmast gereken isci sinifi-sendikalar bir giic olarak yok. Oysa aynt yazarin 15 sene 6nce yazdig
"Toplumsal Degisme Kuramlari ve Tirkiye Gergegi" (Remzi Kitabevi, 1985, Ankara) adli kitabinda
isci stnuft bir gi¢ olarak sayiliyor. Ayrica temel giicler tablosunda sivil toplum da yer almiyor. Aslinda
liste daha da uzatilabilir, ama ele alinan ¢ giic odagina karsin ele alinmayan ve ilk etapta dikkat
cekenler siyaset, is¢i sinifi ve sivil toplum orgutleridir. Asil ¢ézimlememize gegmeden 6nce bu
konudaki dustincemizi séyleyelim Aslinda yukaridaki tabloya siyaset, is¢i sinift ve sivil toplum
orgltlerinin bu giin i¢in eklememesinin haklt nedenleri var.

Turkiye’de siyaset uzunca bir siireden beri ¢6ztimiin bir parcast olmaktan ziyade sorunun
bir parcast haline gelmistir. Siyasetin sorun ¢6zici bir gii¢ haline gelmesi igin kendisi ile ilgili
sorunlarin ¢oziime kavusturulmasi gerekiyor. Turkiye’de belki is¢i toplulugundan bahsedilebilir;
ancak sinif bilincine sahip ve bu bilingle hareket eden bir isci sinifindan bahsetmek gii¢c gériintyor.
Isciler daha cok kendi bireysel ézlitk haklarinin pesinde kosan (ya da birileri tarafindan kosturulan)
iktidarlara gobekten bagli hale gelmis ve de daha da Onemlisi sendika agalarinin elinde ve
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denetiminde kalmis bir topluluga déntsmustiir. Genel toplumsal sorunlarin ¢éziime kavusturulmast
yoluyla kendi sorunlarinin da ¢6ziime kavusturulabilecegi bilinci ile hareket etmemektedirler.’

Ote taraftan sivil toplum 6rgiitleri ise Tiirkiye’de heniiz seslerini duyurabilecek, sorunlarin
¢6ziimine miudahale edebilecek, karar alma mekanizmalart ve erkleri tzerinde baskit kurarak
kararlart etkileyebilecek bir dizeye geldikleri sdylenemez. Hem nitelik hem de nicelik olarak hentiz
gelismemistir. Oysa ABD’de 4 milyon sivil toplum kurulusu var, niifusu 7 milyon olan Isveg’te 35
milyon (sivil toplum kurulusu) kayitl tyesi bulunuyor. Bu her vatandasin en az 6- 7 6rgutli yapiya
tye oldugunu gosteriyor. Oysa Tarih vakfinin yaptigt bir calismaya gére Habitat II stirecinde
Turkiye’de 1.700 civarinda sivil toplum kurulusu oldugu ortaya konulmustur. Ancak sunu da
belirtmek gerekir: Avrupa’da sekiz ylzyil 6nce ortaya ¢ikmis ve gelismis bu tarz Grgiitlenmeler
Tiirkiye’de heniiz ok yenidir. ’

Turkiye’nin 6ninde uzanan kiiresellesmenin giderek yayginlastigt bu anlamda hem teoride
kendisine bir tartisma alant yarattifi, hem de pratikte giderek etkisini hissettiren bir yasam alani
buldugu ve yasamin her alanint su veya bu sekilde etkiledigi gézlemleniyor. Kentlesme ise son 50
yilda Turkiye’nin sekillenmesini olumlu-olumsuz diizeylerle damgasint vuran bir siireg. Bu siireg
etkisini ve glicinii arttirarak devam ediyor. Demokratiklesme de hem AB’ye girme baglaminda hem
de Turkiye’nin birikmis bir¢ok temel meselesini ¢ézerek yoluna devam etmesi baglaminda en ¢ok
tartisilan ve 21. ylzyila girerken en ¢ok ihtiya¢ duyulan kurumlarin ve tartisma alanlarinin baginda
yer altyor.

Konumuz baglaminda ele alinmasini istedigimiz husus ise kiiresellesme- sermaye ve
demokratiklesme iligkisi daha dogrusu bu iliski agina dikkat ¢ekmektir. Bu iliskide Turkiye’yi
bekleyen iki gelecek var, daha dogrusu iki alternatif var: Ya biytlik sermaye kiresellesme stirecine
entegre olmak i¢in (orduyu da ikna ederek, arkasina alarak) demokratiklesme yoniindeki hamlelere
destek olacak ve bunu buytk oranda da bagaracak ya da kiresel giiclerin de etkisi (ve destegiyle) a¢
gozlu bir bicimde davranarak kentlesme streci icinde ortaya ¢ikan rantlara yagmact bir sekilde
saldirarak hem kendisinin hem de Tturkiye’nin gelecegini karartacaktir. Aslinda bu tespit, is aleminin
AB’ye girmeye neden bu kadar istekli davrandigini da agikliyor. Burada “isadamlart Turkiye’nin
AB’ye girmesini neden bu kadar ¢ok istiyor?” diye bir soru sorulabilir. Bizce bunun nedeni kendi
basina demokratiklesme degildir. Cunkd isadamlarinin kisisel anlamda demokrasiye ¢ok buyiik
ihtiyaglart yoktur. Bu kesim Tirkiye’de hep segkin bir tabaka olarak ayricalikli bir ziimre haline
gelmis ve butin az gelismis gelenekei tlkelerde oldugu gibi ayricalikli bir muamele gérmistir.
Hemen her dénemde —en baskict donemlerde bile- bu béyle olmustur. Peki, o halde isadamlart
neden bu kadar cok AB dolayistyla demokratiklesmeyi istiyor ve savunuyor? Nedeni actk: Isadamlari
demokrasiyi kendi sirketleri icin istiyor. Kendi sirketlerinin kiresel dinya ile butiinlesmesi igin
istiyor, diinya pazarlarina acilmak igin istiyor. Modern ilkelerle kesintisiz bir bi¢imde giiven icinde
mal aligverisi yapmak igin istiyor.

Simdi bu stirecin nasil isledigine bir g6z atalim: 1) Kiiresellesmenin en 6énemli 6zelligi mal
ve hizmetlerin giivenlik icinde dolasimini 6ngérmesidir. 2) Mal ve hizmetlerin giivenlik icinde
dolagsmasinin temel glivencesi ise batt tipi istikrardir. 3) Bat tipi istikrarin sigortast ise demokrasi ve
insan haklaridir. 4) Demokrasi ve insan haklart sonug itibariyle bu tarz bati devletlerinin ortaya

Bu yiizden olacak ki iscilerin en “is¢isi” sayilan Zonguldak maden iscileri Ankara’ya yiriirken kendilerini hizaya koymak
icin gelen asker ve polise “asker polis doguya” diye slogan atabilmis, siz gidin 6nce doguyu "hizaya" koyun diye
seslenmislerdir. Bu ibret verici durum ig¢ilerin ne kadar isci sinift oldugunu géstermeye yeter de artar bile.

7 1996 Habitat II Istanbul zirvesi ile énemi anlasilan sivil toplum 6rgiitleri 1999 AGIT zirvesinde seslerini iyice

duyurmus gittikge 6nemi, sayist ve dyesi artan bir yapiya kavugmaya baglamustir. Sonugta siyasi partilerin, iscilerin ve
stntflarin neden bu tabloda yer almadiginin bir izahinin olabilecegi goriltyor.
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ctkardiklart (sonra tim dinyada model olarak kabul géren- ihra¢ edilen) Gst yapt kurumlar ve
kavramlaridir. O nedenle kendi malinin giivenligi icin kendisinin benimsedigi sigortay: artyor. 5) Batt
"eger benden mal alacaksan ya da ben sana mal satacaksam, ya da ortaklik yapacaksak (sermaye
transfer edeceksem), bunun icin istikrar ve giiven icinde bir iilke olman gerekiyor" diyor. Istikrar ve
glvenin teminati ise demokrasi ve onun kurallaridir. Aksi takdirde "seninle s6z konusu isbirliklerine
girmem", diyor. 6) Peki bati icin demokrasi neden bu kadar (sadece kendisi i¢in degil kendi disindaki
tlkeler i¢in) makbul bir yonetim dizgesi? Cinki eskiden bat1 6zellikle de kiiresel 6zellikleri olan bat,
hammadde igin, pazar igin, fazla nifusun akitilmasi igin ve sermaye transferi i¢in bir yere
/bolgeye/tlkeye ihtiya¢ duydugu zaman orayi isgal ya da ilhak ederek somurgelestitiyordu. Tabi bu
somiurgelestirme isi hem ¢ok pahali hem de ¢ok kanli isleyen (anti sOmiirgeci mucadeleyi
beraberinde getiren) bir stirecti. Oysa bu giin artik yukaridaki islemler icin ilhak ve isgale gerek yok.
Kana ve fazla maliyete de ihtiya¢ kalmadi. 7) Bu isler bilgisayarlar, uydular, internet, televizyonlar
velhasil gelismis iletisim ve ulastm olanaklart sayesinde artik ¢ok hizli ve katl bir bicimde kotariliyor.
Ancak gene istikrarin olmadigy, tilkeler bu ekonomik stirecin disinda tutuluyor.

Iste bu nedenlerle kiiresel diinya pazarlarina uyum saglamak icin isadamlart AB’ye girmeyi
istiyor, demokratiklesmeyi ve insan haklarint savunuyor. Bu gelisme biraz da kiresellesmenin ortaya
ctkardigi yeni bir durumdur. Kiresellesmenin yarattigi baskilar karsisinda, bir yandan ekonomik
digtiinirken Ote taraftan isin siyasal yanini da g6z ardi etmemek gerekir. Belli bir uyumu ve
entegrasyonu gozettigi unutulmamali. Ciinkii arttk ekonomik olgu tek basina yalitilmis bir bigimde
ele alinarak sonuca ulagilmiyor. Hukuktan demokrasiye, toplumsal yapidan kiltiirel yasama kadar bir
dizi unsurla birlikte ele almak gerekiyor. Aksi takdir gelismis tilkelerin disinda kalmak ekonomik ve
siyast olarak tecrit olma stirecini beraberinde getiriyor.

Nitekim son Korfez krizi ile beraber ortaya ¢tkan Irak- Bat iligkileri, Libya- ABD iliskileri
Iran- Avrupa ve Amerika iliskileri bu konuda ¢ok 6nemli ipuglart vermektedir. Bu iilkeler (Suriye,
Libya, Iran v.b) Ortadogu’da anti kiiresel giiclerin basini cekiyorlar. Iran -Libya- Suriye hem ortak
bir dine sahip olmalart hem de anti Amerikact politikalarla 6nemli bir yere sahiptir. Bu tlkeler ayn
zamanda Turkiye acgisindan da kimi komsusu olmasi nedeniyle kimi dini ve siyasi giict, kimi de
stratejik konumu agisindan biiyiik énem tagimaktadir (Ozer, 2000,5) Irak ABD tarafindan isgal
edildi, simdi yerel giiclere secimle —Ikinci Diinya Savasindan sonraki Almanya ve Japonya’yi
cagristiran bir tarzda - devredilmeye calisiliyor. Direnis farkiyla. Saddam yonetimini devirdikten
sonra Kirtlerden, Siilerden ve Sunni Araplardan olusan bir koalisyonu iktidara tagimak istiyor. Bu
senaryonun olast sonuglarina hem Arap Birligi hem de Tiirkiye ve Iran karst cikiyor. Arap Birligi
Kiirtlerin ve Siilerin ortak oldugu bir yonetim istemezken, Iran kendi karsitt Stinni Araplarin
iktidarint istemiyor. Turkiye ise Kirtlerin yer aldigi bir yonetime altan alta karst ¢ikiyor. Ayrica
Tirkiye Kuzey Irak’ta bir Kiirt Devleti olusumuna ABD’nin verdigi destegi de i¢ine sindiremiyor.
Ancak hem ABD ile olan daha baskin ¢ikarlart hem de ABD’nin Kuzey Irak olusumu karsiliginda
Tiirkiye’ye verdigi kimi taviz ve destekler, ABD’nin bu politikasinin yiiriirlilk bulmasini sagliyor®.
Esasinda Turkiye’'nin Kuzey Irak’taki olusumu karst ¢ikmast oradaki Kirtlerden ziyade kendi
Kiirtlerinden dolayidir. Burada ortaya ¢ikacak bir olusumun Turkiye Kirtlerini de ayaklandiracagy,
sonucta bu isin birlesik bir Kirdistan’a kadar gidecegi seklindeki endiselere ve senaryolara
dayantyor. Oysa Tirkiye’de tam bir demokrasinin insast bu senaryolari gegersiz kilabilir.

8 Nitekim Ocalan’in ABD destegiyle Kenya’da yakalanip Tiirkiye’ye teslim edilmesi karstiginda ABD’nin Kuzey Irak’taki
politikalari hayata gecirmesi takasina dayandiranlar bile oldu
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5. SONUC VE TURKIYE’NIN TERCIiHI

Orta Dogunun hassas dengeler iginde en ¢ok merak edilen tilke olan Turkiye’nin durumu
karmasgik bir panaroma ¢iziyor. Bu anlamda Tturkiye kiresellesmeci guigler ile anti-kiresel tlkelerin
tam ortasinda, deyim yerinde ise tam gb&beginde yer aliyor. Bir yiiziini kuresel giiclere donmis 150
yillik batididasma c¢abasiyla bugtinkti kiiresel diinyaya uyum saglamak istiyor, obir ylzind ise
Ortadogu’nun Islami rengi agir basan iilkelerine donmiis onlara doniik kapiyt hep aralik birakiyor.
Bu ikilik i¢inde, bir yandan kuresel batinin norm ve degerlerine sahip olmamanin getirdigi avantajlar
yer alirken 6te taraftan Ortadogu’ya dogru aralik duran kapiyr zotlayarak sonuna kadar agmak ve bu
alana liderlik yapmak isteyen stattikocu i¢ glicler(le muicadelede titketilen enerji) yer aliyor.

Bu panaroma icinde, Tiirkiye’nin aksine Iran ve Suriye’ye gibi kilit tilkeler, Saddam sonras
konjonktiirde, genelde Batinin 6zelde ABD’nin bu bélgede gliclenmesinin yararlarina olmayacagt
varsayimi ile hareket etmektedir. Ozellikle ABD’nin Ortadogu’da Tiirkiye, Mistr, Israil ticgeninde
yeni bir Ortadogu sekillendirme istegine karst Iran daha atraksiyonel bir tavra dogru
siiritklenmektedir. Iran’in niikleer calisma denemeleri, siireci diinya kamuoyunun géziinde olumsuz
yonde tetikleyebilecegi gibi, ABD’nin tasarladigi miidahalenin gerekgesi de yapilabilir.  Oyle
goruntyor ki her sey bundan sonra ABD’nin yapacagt hamleye bagh gelisecek ve sekillenecektir.
Dolayistyla Ortadogu denkleminde, anti-kiiresel (ve Anti Amerikanct) giiclerden gelismelere baglh
olarak kopmalar meydana gelebilecegi eklemlenmeler de olabilir.( Ozer, 2000, 5). Tiirkiye ise bu
tabloda gbrinirde genelde Batinin, 6zelde ABD’nin yaninda goéziikmesine ragmen, konjonktiire
bagli olarak zaman zaman Iran ve Suriye ile szlii ve fiili isbitligi yiirtitmekten geri kalmiyor.

Deyim yerinde ise netlesmemis bir yon, netlesmemis bir kimlik ve dualistlik (ikili ve
ikircikli) bir yapt i¢inde bocalama durumu Turkiye’nin hem yol almasini, hem de yon bulmasini
glgclestiriyor. Bu anlamda Dogu — Bati eksenlerinde savrulan Tirkiye illa ki bir yerde konumlanmak
zorundaymus gibi bir psikoloji ile hareket ediyor. Oysa bitin bu devinim icinde, gerek
cografyasindan gerekse kiltlirel yapisindan oOtiirti, bunlarin hepsini bir arada avantaja gevirerek
igsellestirmenin de basl basina bir yol olacag: tizerinde pek durulmuyor. Boylece dualistik savrulma
potansiyellerini dogru kullanmay: engelleyen bir fonksiyona dontisuyor. Ayni tavrt AB sirecindeki
taahhiit ve gerekleri yerine getirirken de gosteren Turkiye bir yol ayriminin basinda bulunuyor. Bu
anlamda Tiurkiye, 21.ylizyila, bir karar arifesinin hem olanaklari hem de guigliikleri ile giriyor.
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