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Abstract

In this study, sociological analysis of public
profiles of Democrat Party deputies who served
years between 1950 and 1960 as a ruling party
deputy by using elite theory has been planned.
Before  sociological —analysis of deputies
clarifying the complex structure of first event is
needed. To achieve this firstly some basic
concepts explained by using general fictions. We
will set our work foundation over basic ideas of
political sociology on Politics, democracy,
powers, the political elite and the intellectual
foundation concepts. After creating the
conceptual and fictional background of the
subject the historical background of the period
before Adnan Menderes and his Democrat
Party's ruling time has been analyzed.

As a sample Group Democratic Party Deputies
have been selected who served years between
1950 and1960 under Grand National Assembly
umbrella from research universe consist of
Turkish political elite. A set of data has been
created by using "Spatial Analysis Technique"
on the basis of background of the political elite
has been used. Parliament's institutional records,
publications and websites, especially by
examining the patliament albums, since 1950,
the year he took over the ruling period have

Elit teorisi perspektifinden
Demokrat Parti
milletvekillerinin sosyolojik
analizi

Ozet

Bu calismada, Demokrat Partinin iktidar yillart
olan 1950-1960 yillart arasinda gorev yapmis
Demokrat Parti milletvekillerinin, toplumsal
profillerinin elit teorisi tlizerinden sosyolojik
analizinin yapilmast hedeflenmistir.
Milletvekillerinin  sosyolojik analizinden 6nce
inceledigimiz olayin ilk basta karmasik yapisin
belirginlestirmek gerekmektedir. Bu dogrultuda
ilk basta genel bir kurgulama yapilarak bazi
temel  kavramlar  acgiklanmistir.  Siyaset,
demokrasi, erk, parti, elit, siyasi elit kavramlari
tzerinden siyaset sosyolojisinin fikri temelleri
tzerine calisma  oturtulmustur. Konunun
kavramsal ve kurgusal alt yapist olusturulduktan
sonra donemin tarihsel arka plani da g6z ontine
alinarak Adnan Menderes ve Demokrat Parti
iktidar yillari, 6ncesi ve donemi ile birlikte ele
alinmustir.

Turk siyasi elitlerinin = olusturdugu arastirma
evreninden, 6rneklem kiimesi olarak 1950—1960
yillar1 arasinda, Turkiye Buyuk Millet Meclisi
catist altinda gbrev yapmis Demokrat Parti

milletvekilleri  secilmistir. “Konumsal Analiz
Teknigi” kullanilarak, TBMM’nin kurumsal

kayitlari, yayinlart ve web sitesi Gzellikle de
TBMM albumleri incelenerek, Demokrat
Part’nin iktidart devraldigi yi olan 1950’den
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been evaluated and used. These data sets were
analyzed by using SPSS.  Analysis of 1323
deputies have been planned from the
perspective of social indicators like education
level, age, foreign language they know, gender
and place of birth under the light of generated
data in the period of three course term.

When the political elite as a result of the study
evaluated the required properties for the
Democratic Party deputies to be born in
Istanbul, he should be more educated university
graduates. In other sociological characteristics,
to be young and middle-aged, gender and family
status in the context of male, married, with three
children to outweigh. If the analyzed period, as
Turkey that lack of a college education is
considered the country's first university graduate
of Istanbul University attorneys are frequent.
Law graduate to be, people who manage to
know at least one foreign language and civilian
bureaucrats seem to be dominant in parliament
as in the DP.

Keywords: Politics; political elite; elite; deputy;

Democratic Party MP’s; Democratic Party;
Adnan Menderes.

(Extended English abstract is at the end of this

itibaren Demokrat Parti milletvekilligi yapmis
siyasi elitlerin toplumsal 6zgecmisleri temelinde
bir veri seti olusturulmustur. Bu veri setleri SPSS
kullaniarak analiz edildi. Olusturulan veri seti
siginda, U¢ donemlik bir stregte toplam 1323
Demokrat  Partili  milletvekilinin -~ mesleki
dagilimlari, egitim durumlar, yas, bildikleri
yabanct dil, cinsiyet ve dogum yeri gibi sosyal
indikatorler agisindan incelemesi planlanmustir.
Yapilan ¢alisma neticesinde bir siyasal elit olarak
Demokrat  Parti  milletvekilli i¢in  aranan
ozellikler degerlendirildiginde Istanbul dogumlu
olmak, egitimli dahasi tiniversite mezunu olmak
gerekmektedir. Aranan diger nitelikler: gen¢-orta
yasly, cinsiyet ve aile durumu baglaminda erkek,
evli U¢ c¢ocuklu olmak agir basmaktadir.
Incelenen  dénemler itibariyle  Tiirkiye’de
Universite egitimi veren kurumlarn azhgr goéz
ontinde bulundurulursa tlkenin ilk tUniversitesi
olan Istanbul Universitesi mezunu vekiller
yogunluktadir. Hukuk boélimii mezunu olmak,
en az bir yabanci dil bilmek ve sivil-biirokrat
yonetici olan kisiler DP siralarinda parlamentoda
baskin olarak goziikmektedir.

Anahtar Sozciikler: Siyaset; siyasi elit; elit;
Milletvekili; Demokrat Parti  milletvekilleti;
Demokrat Parti; Adnan Menderes.

document)

Giris ve yontem

Demokrat Parti, Tirkiye’de ¢ok partili siyasi yasama gecisin timsalidir. Demokrat Parti
milletvekilleri de ¢ok partili yasama gecisle birlikte Turkiye’nin degisim siirecine yon vermis ve
tlkenin toplumsal-siyasal hayatinda belitleyici rol oynamislardir. Bunun da 6tesinde Demokrat Parti
milletvekilleri, ok partili demokratik hayatin semboli olmalari sebebiyle, yalnizca Ttrk toplumunun
degil, Turkiye’nin de iginde bulundugu cografya acisindan, ayr bir anlam ve 6nem arz ederler.
Ustlendigi tarihsel ve toplumsal misyonlart da dikkate alindiginda, Demokrat Parti milletvekillerine
yonelik bir arastirmanin sosyolojik degeri daha bir anlagilir hale gelecektir. Arastirmada, bu gercegi
de gbz 6ntinde bulundurarak, Turk siyasal hayatinda Demokrat Partinin iktidara gelis asamasindan
sonrasinda tilkede s6z sahibi olan siyasi elitleri, bunun en biytk bilesenleri olan Demokrat Parti
milletvekilleri sosyolojik faktorler temel alinarak elit teorisi (Arslan, 2011; Arslan, 2007; Arslan,
2006a; Arslan, 2006b) 1s1ginda analiz yapildi.

Arastirma, deskriptif sosyolojik arastirma tirtinde planlandt. Arastirmada temel veri toplama
teknigi olarak dokiiman taramasi ve arsiv arastirmast teknigi kullaniddi. “Konumsal Analiz Teknigi”
kullandarak, TBMM’nin kurumsal kayitlari, yayinlart ve 6zellikle de TBMM albtumleri (TBMM,
1994) incelendi. Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950 genel se¢imleri (Arslan, 2016-a)
arastirmanin ¢ikis noktasinit olusturdu. Takip eden 1954 ve 1957 genel segimlerinde DP siralarinda
milletvekilligi yapmis siyasi elitleri de o6rnekleme dahil edilerek, milletvekillerin toplumsal
Ozgecmisleri temelinde bir veri seti olusturuldu. Bu veri seti, SPSS kullanilarak analiz edildi.
Olusturulan veri seti temelinde, Demokrat Parti’nin ti¢ dénemlik iktidarhigt stirecinde gérev yapmis
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toplam 1323 Demokrat Parti milletvekilinin sosyolojik profilleri yas, cinsiyet, egitim, meslek, aile
yapist gibi sosyal ve demografik faktorler bazinda incelendi.

Daha net bir ifadeyle, TBMM verileri baz alinarak dokuz, on ve on birinci donemlerde DP
siralarindan TBMM’ye giden milletvekilleri (toplam 1323 milletvekili), temel alinan degiskenler
kullanilarak incelendi. DP listesinden bagimsiz secilen milletvekilleri bu calismada yer
almamaktadirlar. Milletvekillerinin sosyolojik goriiniimleri 6zellikle yas, cinsiyet, egitim, meslek,
mezun oldugu universite, secildigi yer, dogum yeri, yabanct dil durumu, secilme sayisi, medeni
durumu, ¢ocuk sayist, yas grubu secildigi donemler ekseninde ve genelinde degerlendirildi.
Betimleyici ya da oteki ifadeyle tasviri tiirden sosyolojik arastirmalarda hipotez/hipotezler yerine,
arastirma sorulart yer alir. Bu arastirma, daha cok betimleyici-deskriptif tiirden bir sosyolojik
arastirma turunde gerceklestirildigi icin; calismada, arastirma hipotezleri yerine, arastirma sorularina
yer verildi. Arastirmada Oncelikli olarak, asagidaki arastirma sorularnin cevaplarinin bulunmast
hedeflendi:
1.Demokrat Parti icinde milletvekili secilebilmek i¢in yas faktori belirleyici bir etkiye sahip midir?
2.Geng (Orta-geng) yas grubu milletvekili adaylarinin, Demokrat Parti icinde milletvekili segilme
olasiligy, ileri yas grubu bireylere oranla daha m1 yiiksektir?
3.Bazt meslek gruplar, Demokrat Parti iginde siyasi elit dolasim strecinde daha belirleyici etkiye
sahip midir?

4 Milletvekili adaylarinin tst dizey biurokrat-yonetici olmasi, Demokrat Parti’den milletvekili
secilmesinde pozitif yonde bir etki yapar m1?

5.Meslek olarak hukukcu milletvekili adaylarinin Demokrat Parti’den milletvekili secilebilme olasiligt
oteki meslek gruplarina oranla daha mu yiiksektir?

6.Meslek olarak tiiccar ve sanayicilik kékenli olmak, Demokrat Parti’den milletvekili se¢ilme
surecinde pozitif yonde bir etki yapar mt?

7.Milletvekili adaylarinin cinsiyeti, Demokrat Parti’den milletvekili se¢imi siirecinde belitleyici bir
etkiye sahip midir?

8.Milletvekili adaylarinin erkek olmasi, Demokrat Parti’den milletvekili se¢imi stirecinde pozitif
yonde bir etki yapar mi?

9.Yabanci dil bilmek, Demokrat Parti’den milletvekili secimi strecinde pozitif yonde bir etki yapar
mi?

10.Egitim durumu Demokrat Parti’den milletvekili secimi stirecinde belirleyici bir etkiye sahip
midir?

11.Ald1g1 egitimin miktar arttikga, milletvekili adayinin Demokrat Parti’den milletvekili secilme
olasiligr da artar mi?

12.Universite mezunu olmak, milletvekili adaymnin Demokrat Part’den milletvekili secilmesinde
poritif yonde belitleyici rol oynar mi1?

13.Alinan egitimin tird milletvekili adayinin Demokrat Parti'den milletvekili secilmesinde pozitif
yonde etki yapar mi?

14.Metropol kentlerdeki kokld tniversitelerden alinan diplomalar, milletvekili adayinin Demokrat
Parti’den milletvekili segilmesinde pozitif yonde etki yapar m1?

15.Milletvekili adayinin medeni durumu, Demokrat Parti’den milletvekili segilmesinde olumlu yonde
etki yapar mi?

16. Evli olmak, bireylerin Demokrat Parti’den milletvekili secilmesini olumlu yonde etkiler mi?

Teorik temel: Elit teorisi

Toplumda en ¢ok etki ve glice sahip olanlar, genellikle toplumsal yap:t icinde en Ust
konumlarda olan ve toplumsal kaynaklarin kontroliini aktif bir sekilde ellerinde bulunduranlardir.
Bu bireyler elitler olarak tanimlanir (Arslan, 2016-b; Arslan ve Arslan, 2015: 25). Elit kavramim ilk
kez kullanarak siyaset bilimine sokan Pareto olmustur. Pareto’ya gbre toplum, elitler ve elit
olmayanlar olarak ikiye ayrilir. Elitler ise yonetici olan ve olmayan seklinde ayrilmistir. Pareto, esas
ilgisini yonetici elitler ile olmayanlar ayrimina yoneltmis, yonetici elitlerin ise homojen bir yapt
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olmadigint belirtmistir (Onder, 2009: 78). Pareto, seckinlerin yonetimini toplumsal yasamin
evrensel, degismeyen ve degistirilemeyen bir olgusu olarak sunan, varligi bireyler arasindaki
psikolojik farkliliklara dayanan bir versiyonunu gelistirmistir (Bottomore, 1987: 4).

Pareto’nun toplum dogasina iliskin iddias, toplumun elitler ve elit olmayanlar olmak tizere iki
ayrt gruptan olustugunun yaninda, toplumun dogasinda bu ikili yapimin belirgin oldugunu,
toplumlarinin tarihinin agiklanmasinda da bu ikili yapinin 6nem tasidigint vurgular (Yenilmez, 2007:
9). Elitist teori, pliralist teorinin karsit fikirlerini 6n planda tutar. Bu teorinin 6ziinde gli¢ toplumun
iktidar yapisi icindeki sayica az, fakat giic bakimindan en giigli insanlarin olusturdugu elit grubunun
elinde yogunlastig1 tezi vardir (Arslan, 2007: 30-31).

Elitlerin belitflenmesi konusunda Pareto, her meslek dalinda her bireye okul sinavlarinda
verilen notlar gibi kapasitelerine gbre not verildigini varsaymis. En iyl avukata on, misteri
bulamayan avukata ise bir vermistir. Cok buyiik paralar kazanmus is adamina -dirist yollardan para
kazanmast 6nemli degil- on, orta hallisine altt vermistir. Yardima muhta¢ hale gelene ise sifir
vermistir. Perikles’in Aspasia’st, 14. Louis’nin Maintenon’u, 15. Louis’nin Pompadour’u gibi iktidar
sahibi erkegi kendine baglamis ve onun hayatinda bir rol oynamis, siyasete karismus kadinlara 8 ya da
9 gibi yiiksekce bir not vermistir. Stradan bir fahiseye ise sifir vermistir. Insanlarin nasil aldatildigin
bilen ve gene de hapishaneye diismeyen zeki bir dolandirictya 8 ya da 9 vermistir (Daver, 1965: 518).
Insanlarin biitiin etkinlik dallart icin durum béyledir: Etkinliklerini gésterdikleri dalda en yiiksek
gostergelere sahip olanlardan bir sinif olusturulmus ve buna seckin adi verilmistir (Aron, 2010: 327).
Sonunda kendi dallarinda en Gstiin dereceleri almis olanlart bir sinif iginde toplayarak bu sinifa elit
adini vermistir. Pareto’nun bu kategorizasyonu genel bir yaklasimla olusturulmus olsa da, elit
konusunun sistematik bir sekilde sosyal bilimler alaninda incelenmesi acisindan 6nemlidir. Pareto,
egemen sinifin dnctsiiniin halk olduguna inanmanin bir hata oldugundan bahseder. Ona gére tarihi
yapan itici gii¢ elitlerdir. Oncii konumunda olanlar halka dayanan yeni ve gelecek seckinlerin bir
kismudir (Pareto, 2005: 77). Bu tanimlama, Paretocu yontem kuralina gore nesnel ve yansizdir.
Seckin kavraminda derin, metafizik ya da ahlaki bir anlam aramamak gerekir; s6z konusu olan,
nesnel olarak anlagilabilir bir toplumsal kategoridir. Seckinin dogru mu, yoksa yanlis mt oldugunu ve
kimin orada yer alacagini sormaya gerek yoktur. Bitin bu sorular bosunadir. Seckin, yasam
yarisinda iyl not almayr basaranlardan ya da “toplumsal” yasam piyangosunda, iyi bir numara
¢ekenlerden olusur (Aron, 2010: 327).

Elitler yapt itibariyle toplumsal hareketlilige baglt olarak yikselip, alcalmakta, yer
degistirebilmekte ve donemsel olarak farkli elit gruplart olusabilmekteditler (Giizel, 2013: 7). Pareto,
elitlerin strekli iktidarda kalamadiklarini, doga yasast uyarinca titkendiklerini iddia eder. Bundan
dolay1 insanlik tarihi strekli, elitlerin birbirleriyle yer degistirmesine sahit olmaktadir. Bagka bir
deyisle tarih, bir aristokratlar mezarligidir. Elitlerin bir kismu ytkselerek yeni elit haline gelirken,
iktidardaki elitler dustse gegerek eski elit halini almaktadir. Ancak bu dolasimda Pareto, yetenekli
elitin kazanacagint iddia eder. Ona gore, giice kavusan yeni elitler kendi ¢ikarlart icin degil de
cogunlugun iyiligi i¢in ¢alisacaklarini ilan ederler (Pareto: 2005: 35). Bir aristokrasi yikildiginda asagt
katlardan en yetenekli olanlar, kendi tortularini koruyarak onun boslugunu doldurur. Béylece
seckinlerin dolasimi gibi bir akim hicbir zaman toplumlarda eksik olmaz (Bottomore, 1990: 77).
Pareto’nun analizinde, eski ve yeni elitlerin sirekli bir dolanim ve degisim iginde oldugu
gorilmektedir. Pareto’'ya gore bu degisimi saglayan itici gi¢ ise Makyavellinin siyaset
sosyolojisindeki ‘kurnazlik” kavramudir. Bazi elitler kurnazliklari, bazilar ise giicli olmalatt sayesinde
egemenliklerini kanitlarlar. Kurnazligi ile egemen olmayt basarmis olan bir elit, toplumdaki diger
kurnazlart da kendine ¢eker. Boyle bir durumda, toplumda kurnazlik niteligi agir basan bir elit
meydana gelecektir. Kurnazliklart 6n planda olan bu elitlere Pareto ‘tilkiler” adini verir. Bu elit grubu
gui¢ kullanmaktan acizdir. Oysaki karsisinda gliclii olan ama glctni simdilik kullanma hiinerinden
ve sanatindan yoksun olanlar da vardir ve bunlar aslanlardir (Kiraz, 2008: 127).

Pareto, elit yonetiminin kaginimazligini insanlarin temelde esit olmadiklarina iliskin psikolojik
oncile dayanarak aciklamustir. Elitlerin liderligi, Pareto’nun “tortular” adiu verdigi psikolojik
niteliklerin, 6zellikle de “aslan” ve “tilki” ile sembolize edilen “cesaret” ve “kurnazlik” gibi
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niteliklerin bir fonksiyonudur (Celik, 2008: 2206). Tilki karakterine sahip olan elitler, iktidarlarin
rizaya dayandirirlar. Zaten riza elitlerin iktidar kaynaklart arasinda yer alir. Riza, ayni zamanda
elitlerin mesruiyetine zemin hazirlar. Bununla birlikte, yonetici olan ve olmayan elitler, aralarinda bir
konsensiis saglarlar. Yonetici elitin yapisi, giic dengesi ve bu iki elit arasindaki konsensts degisimine
baglt olarak farklilasir (Onder, 2009: 80). Seckinlerin nitelik olarak zayiflamalari ya da sayica
azalmalari, seckinlerin yerini baska seckinlerin almast icin ortam hazirlar. Eger seckinler, toplumun
alt tabakalarindan ortaya ¢itkan en basarililar aralarina alabilirlerse, seckinlerin dolasimt gerceklesmis
olur (Kahriman, 2009: 8).

Mevcut seckinlerin ¢okiip yerlerini yeni seckinlerin almast toplumsal yasam icin faydalidr.
Cunki bu dolasim yetenekli olanlarin yukart dogru hareket etmesini kolaylastiran ve imkan veren bir
sistemi ortaya koyar. Boylece ust yOnetsel noktalarda yetenekli seckinler yer alir ve toplumun
dengesini saglayan da bu segkinlerdir. Bu sebeple Pareto, tam anlamuyla kapalt bir seckin agini kabul
etmez. Seckin grubun kapalt olmast demek, seckin dolagiminin engellemis olmast demektir. Boyle
bir engelleme sonucunda toplumsal krizler ve devrimler ortaya ¢ikacaktir (Kirkbesoglu, 2011: 64).
Pareto'ya gore devrimler, yonetici seckinler artik kendilerine uygun tortulara sahip olmadiklati,
gucleri azaldigi ve asagi tabakada yeni kisiler, hikiimet yonetimine uygun tortulara sahip olarak
ortaya ¢iktigt zaman meydana gelir. Toplumun yiksek tabakasindaki yonetici seckinler dejenere
olurken, toplumun alt tabakasinda yeni bir seckinler grubu hazirlanmaktadir. Iki grup arasinda gecis
olmadigt zaman, iktidar savast baslar ve yeni seckinler yeni bazi tirevlerle basa ge¢meye calisitlar.
Elit s6zctigini sosyal bilimlerde ilk kullanan Gaetano Mosca, bu sozctigi, Fransiz sosyolog Henri
de Saint Simon’dan etkilenerek kesfetmistir (Arslan, 2007). Seckinler ile yiginlar arasinda ilk sistemli
ayirimi yapan ve bu ayrmin tzerine bir teori kuran Mosca, tanimini su mantigin lzerine
kurgulamustir: Bitiin toplumlarda, gézden ka¢mayacak bir olgu vardir: Uygar olsun olmasin, her
toplumda iki sinif insan bulunur: yéneten bir sinifla, yonetilen bir sinif. Yonetici azinlik rgttlidir
ve icinde yer aldiklar1 toplumlarda saygt duyulan ve etkili 6zelliklere sahiptirler. Siyasal dinamigi
belirleyen ise iktidarda olan elitin, yani siyaset stnufinin fikirleri ve ¢ikarlaridir (Yarma, 2006: 9-10).
Mosca, seckinlerin kompozisyonunda ve yonetenle yonetilen arasindaki iliskide, toplumdaki sayisiz
farklt cikarlart temsil eden gesitli "toplumsal glclerin" etkisiyle tarihsel degisiklikler olabilecegini
kabul ederek, ilk goriisint biraz yumusatmustir (Bottomore, 1987: 4). Mosca’ya gore her zaman
sayist daha az olan ilk smnuf, tim siyasal islevleri yerine getirir, erki tekelinde tutar ve erkin sagladigt
tstiinliklerden yararlanir. Buna karsilik sayist daha ¢ok olan ikinci sinif bazen su ya da bu 6lciide
mestu, bazen de yine su ya da bu 6lgtide keyfi ve zora dayalt bir bicimde, yonetilir ve denetlenir
(Sala, 2009: 5). Seckinler sadece kaba gii¢ ve aldatmaca ile yonetmezler, bir anlamda toplumdaki
ntfuzlu kisilerin ¢tkar ve amaclarini da temsil ederler (Bottomore, 1996: 11). Mosca, tek bir kisinin
bir toplulugu yonetmesinin, o topluluk icinde kendisini destekleyecek bir azinlk olmaksizin
yonetemeyecegini anlamak zor olmasa da, degismez ve dogal bir olgu olarak azinliklarin
cogunluklar yonettigini kabul etmek daha zordur. Ancak gercekte, hareket eden organize bir
azinligin cogunluk tzerindeki hakimiyeti kaginilmazdir. Organize azinligin butinligi karsisinda,
yalniz olan ¢ogunluk icindeki tek tek bireyler icin, bir azinligin gictne karst konulmast zordur
(Celik, 2008: 220).

Mosca’ya gore yonetici azinhiga dahil olan kisiler, genellikle baz1 Gstiin yeteneklere sahip olan
ya da goriintiste sahip olduklart bazi yetenekleri dolayistyla, toplumda sayginlik ve etkinlik kazanmig
kisilerdir (Kahriman, 2009: 7). Yonetici sinufin kitleleri kontrol ve denetim altinda tutmak icin
kullandig1 yontemler degisiktir. Bunlar, yerine ve durumun icaplarina gére, hukuk ve kanun yollart
olabilecegi gibi inandirma veya kandirma, hile, siddet veya korku olabilir (Ates, 2010: 82). Pareto ve
Mosca’nin seckinler kuraminda egemenlik insan toplumlarinin, ya insanlar arasindaki dogustan
farkliliklara ya da Orgiitlii bir azinligin, 6rgtitsiiz cogunluga karst her zaman sahip oldugu tstiin gligle
aciklanan, evrensel ve yok edilemeyen bir 6zelligi olarak gorilmektedir (Bottomore, 1987: 42).

Robert Michels’e gore, yontemleri ne olursa olsun, bir sistemdeki birey sayist belli bir miktarin
tzerine ¢iktiginda, bireyler arasinda iletisim sorunlart yasanmaya baslayacaktir. Bu sorunun
Ustesinden gelinmek tzere gruplar olusturuldugunda ise gruplarin kendi arasindaki iletisim
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mekanizmasi, biirokrasiyi doguracaktir. Birokrasinin gliclenmesi de oligarsiyi getirecektir (Kiraz,
2008: 128). Michels, seckinlerin butiin toplumlarda kaginilmaz olarak var olacagi goriisiindedir.
Yurttaslarin biyiik cogunlugu siyasal konulatla ilgilenmezler ve kisinin refahi ile toplumun refahi
arasindaki iliskiyi géremezler. Kendi disinda ve yukardan gelen bir itici gii¢ olmadikga, kendi basina
harekete gecemeyen kitleler, yonetilmek gereksinmesi icindedirler (Kislali, 1994: 273). Mosca ve
Pareto’nun tersine, Michels se¢kin-seckin olmayan ayrminin Ol¢litint bazt kisiliksel tstiinliklere
baglamaz. Seckin olmada belitleyici unsur, kisilerin Orgiitlerde ellerinde tuttuklart yerler ve o
mevkide bulunmanin sagladigt iktidarin kullanimudir. Tktidar kullanimi, mevkiiyle dogrudan dogruya
ilgilidir. Michels’e gore, seckinlerin tanitict 6zelligi salt buytik orglitlerin az sayida insan tarafindan
yonetilmesi degil, bu yonetici azinhigin zaman icinde degismemesidir (Kahriman, 2009: 8-9).

C.W. Mills “Iktidar Seckinleri” adli galismasinda iktidar yapist icinde en etkili ii¢ elit grubu
oldugunu séyler. Bunlar, siyasi elitler, askeri elitler ve ekonomik elitler. Mills, basarili hikiimet
idarecilerini ve subaylar, biytk ticari muesseseleri yonetenlerle birlestirdi ve hepsinin Amerikan
kamuoyunu bask: altinda tutmak icin calistiklarini séyledi (Berle, 1980: 62). Genisleyen ve
merkezilesen bu ti¢ kurumun en tst noktalarinda ise ekonomik, siyasal ve askeri seckinleri meydana
getiren Ust cevreler bulunmaktadir. Ekonominin en tst noktalarinda kenetlenmis zenginler
toplulugu arasinda st yoneticiler bulunmakta; siyasal kurumun en iist noktalarinda siyasal meclis
tyeleri yer almakta; ordu kurumunun en tst noktalarinda ise Genel Kurmay kuruluslart ve diger tst
derece askeri organlarda gérevlendirilmis asker - devlet gorevlileri bulunmaktadir (Mills, 1974: 15).
Aralarinda karsilikli sosyal etkilesim, isbirligi ve dayanisma, ortak bilgi ve hedefler bulunan bu elit
gruplarina mensup elitler, benzer 6zgecmislere sahiptirler (Arslan, 2007: 31). Mills’e gore iktidardaki
seckinler toplulugu ellerindeki olanaklar ve yasam seviyeleri sayesinde, siradan ve olagan insanlarin,
olagan ortamini agacak gugcteki kimselerden olusmaktadir. Bu kimseler biyiik ve 6nemli sonuglara
yol agan kararlar alabilecek durumdaditlar (Mills, 1974: 8).

Hicbir kategori, hicbir siuf veya hicbir grup, kendiliginden iktidar uygulayamaz veya
kullanamaz. Bir diger faktor gereklidir. O da teskilat faktoriidiir. Bir araya gelmis bir grup insan,
resmi veya gayri-resmi bir yapi kurmali, karar vermek ve harekete gegmek yetkisinin kime verildigini
ve genellikle, hiyerarside nasil dagitildigini gosteren, belirtilmis veya belirtilmemis kurallarini
kararlastirmalidir. Boyle bir teskilat bulunmaksizin, misterek ilgileri veya temelleri ne olursa olsun,
hicbir grup harekete gecemez, gegmedi de. Tarih ve ¢agdas politika, aralarinda misterek pek ¢ok
noktalar bulunmasina ragmen teskilatlanmamis gruplarin giliclerinin, teskilatlanmis gruplardan olan
insanlar tarafindan c¢ignendiklerinin ve ortadan kaldirildiklarinin misalleriyle dolu. Teskilatin
bulunmadig yerde, iktidar tesirli bir sekilde uygulanamaz. Cunkd onu uygulayacak bir fert ve
fertlerden olusan bir hiyerarsi yoktur (Berle, 1980: 57).

Calismamizin  konusunu en iyl agtklayabilecek potansiyele sahip olmast nedeniyle, bu
calismada elitist (segkinci) elit teorisi kuramsal temel olarak secilmistir. Bu ¢alismada, siyasi elitler
tizerinden Demokrat parti milletvekillerinin konumsal analiz teknigi ile incelenmesi temel alinmistir.
Bu amaca yonelik olarak milletvekillerinin mesleki dagilimlari, egitim durumlari, yas, bildikleri
yabanct dil, cinsiyet ve dogum yeri gibi sosyal indikatérler agisindan incelenmistir.

Demokrat Parti milletvekillerinin sosyolojik tahlili

Siyaset sosyolojisi ve siyaset bilimi ile ugrasanlarin cevap bulmaya ¢alistiklart temel sorulardan
biri, “toplumu kimler yoénetmelidir?” sorusudur. Bizatihi elitler kimlerden olusmalidir? Calismada,
bu sorularin farklt bir ¢éziimlemesi ve konumuzu ilgilendiren yoniiyle DP milletvekillerinin mevcut
durumunun, TBMM verileri esas alnarak ortaya konmast hedeflenmistir. 1960 Darbesinin ardindan
25.05.1961 tarih ve 306 sayilt Milletvekili Se¢imi Kanunu, se¢im sistemini degistirerek, nispi se¢im
sistemine gecilmistir. Bunun yaninda partilerden milletvekili olmayla da ilgili bir takim dizenlemeler
yapilmistir. Bu yila kadar partileri, milletvekili se¢imi ile ilgili sinirlayan bir diizenleme yapilmamustir
(Gulsoy, 2006: 137). 1950-1960 yillart arasinda diger partilerde oldugu gibi DP’den de milletvekili
secilen kisilerin belitlenmesinde bir serbestlik s6z konusudur. Bir sinirlama olmadan ¢l bir yapt bu


https://doi.org/10.14687/jhs.v14i1.4472

920
Arslan, D. A, & Cagrici, A. (2017). Elit teorisi perspektifinden Demokrat Parti milletvekillerinin sosyolojik analizi.
Journal of Human Sciences, 14(1), 914-949. doi:10.14687 /jhs.v14i1.4472

kisilerin belitlenmesinde etkili oldugu séylenebilir. Bunlar, tabandan gelen talep, genel merkezin ve
st diizey yoneticilerin 6zellikle liderin takdiri.

Bizatihi calismanin iskeletini olusturmast acisindan ve temel argiman olarak belitlenen
esitsizlik olgusundan hareketle, bircok demokrasi ile yonetilen ve se¢imlerle demokrasiyi dogrudan
veya temsili olarak uygulayan iilkelerde oldugu gibi, bu dénem Tiurkiye’sinde de halkin temsiliyetini
saglayan milletvekillerinde, bir takim kriterler aranmaktaydi. Vatandaslik, yas, tahsil ve hukuksal
olarak kisitlt olmamak aranan dort 6nemli sarttir. Bu sartlart yerine getirip TBMM’de cogunlugu
saglayan, on yilik bir dénem de ilkenin yonetimini elinde tutan bu siyasi elit grubu, elit
sosyolojisinin bakis acistyla bu boliimde tahlil edilecektir.

DP, onctli CHP’nin tek parti iktidarinda milletvekili olabilmek i¢in yeglenen ti¢ temel 6zellik
bulunmaktaydi. Bizatihi parlamenter elit olabilmek igin, entelektiiel statii, resmi mesleksel statii ve
bolgesel olarak giclii bir durumda bulunmak g6z 6ntine alinan kistaslardi (Turhan, 2000: 129).
Devrin siyasi elitleri, bu tespitin farkli bir uzantisi olarak, 1950-1960 yillari arasinda iktidarda
bulunan Demokrat Parti milletvekillerinin milletvekili secilmelerinde etkisi olan sosyal faktorler
iginda analiz edildi. TBMM verileri baz alinarak dokuz, on ve on birinci dénemlerde DP
siralarindan TBMM’ye giden milletvekilleri -1323 milletvekili- ayrintili olarak incelendi. DP
listesinden bagimsiz secilen milletvekilleri bu c¢alismada yer almamaktadirlar. Milletvekillerinin
sosyolojik goriiniimleri 6zellikle yas, cinsiyet, egitim, meslek, mezun oldugu tniversite, secildigi yer,
dogum yeri, yabanct dil durumu, secilme saysi, medeni durumu, ¢ocuk sayisi, yas grubu secildigi
donemler ekseninde ve genelinde degerlendirildi. 11k olarak, ele alinan ii¢c dénemde, DP saflarinda
milletvekilligi yapmus siyasi elitler, yas degiskeni esas alinarak incelendi.

Yas o6zellikleri bakimindan Demokrat Parti milletvekilleri

Bireylerin kendi kontrollerinde olmayan 6zelliklerden ilki, bireylerin yasidir. Yasla ilgili olarak;
farkli  yas gruplart farkli toplumsallasma etkileri altinda, siyasal katdma farkliliklar
gosterebilmektedir. Yas, bireyin toplumsallasma siirecinde her tirli deneyimini, edinimlerini
kazandigi bir streci ifade etmektedir. Bu yiizden yas, siyasal katlmayr etkileyen en 6nemli
faktorlerden bir tanesidir (Eke, 2008: 25). Yas kavrami bireyin belitli bir olgunluk seviyesinden
sonra temsilci olmasint 6ngérmektedir. Devlet meseleleri ve yasama islevinin kalitesinin arttirilmast
icin 6nemli bir konudur (Altipparmak, 2008: 361). Siklikla dile getirildigi gibi yas faktori, elit dolasim
sureci, Ozellikle de siyasi elitlerin dolasim strecinde belitleyici rol oynayan faktorler arasinda ilk siray1
alir. Bu etken diin oldugu gibi bugtin de belitleyici etkisini sirdirmektedir (Arslan, 2012-a: 593).
Bircok gelismis, gelismekte olan ya da az gelismis toplumda oldugu gibi, ginimiz Turk
toplumunda da halen olduk¢a 6nemli bir sosyolojik faktor olarak yas varligint strdiirmektedir. Son
yillarda yasanan olumlu bazi gelismelere ve “Akil yasta degil, bastadit” seklinde genel toplumsal
Onermelere ragmen yas, 6zel ve gelencksel bir statii sembolt olarak toplumsal yasamda etkili olmaya
devam etmektedir (Arslan, 2007: 6). Yasin Turk toplumundaki 6nemine binaen, parlamentonun
toplumun aynast varsayimiyla, TBMM ictiziiginde de yer alan Gegici Bagkanlik Divant
olusturulurken, en yash tye gecici baskanlik, ikinci derecede en yash tye, Baskanvekilligi gbrevini
yerine getirirler.
Farkli yas kategorisindeki kimselerin farkli siyasal katiim derecelerinde bulunuyor olmalari, her
insanin degisik yas grubundayken farkli sosyal etkilere maruz kalmalarindan, birbirlerinden farkls
hayat standartlari ve tecriibelere sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir (Negiz, 2007-a: 53). Bati
demokrasilerinde milletvekillerinin yas ortalamalari, demokratiklesme acisindan bir  Sl¢tttiir.
Turkiye'de 1950'lere kadar meclisin yas ortalamast oldukca ylksek olmus, fakat Demokrat Partinin
iktidara gelmesinden sonra buyiik bir dists gorilmustir. Bu disis, eski milletvekillerinin yavas
yavas siyaset sahnesinden ¢ekilmeleri nedeniyle, daha sonraki donemlerde de devam etmistir (Altan,
2008: 10).

1942 yilinda ¢ikarilan, 4320 sayilhi Mebus Se¢imi Kanunu ile milletvekili secilme yast 30 olarak
belitlenmistir. Dominant yas grubunun siyasi iktidar genglerle paylasim konusunda pek de gonilla
olmayacagi, genclerin  patlamentoda temsili sembolik  olmaktan Ote  gecemeyecegi
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gozlemlenmektedir (Arslan, 2007: 8). Istisnai 6rnekler disinda diinyanin farkli yerlerindeki
meclislerde de, yash parlamenterlerin genglere nazaran ezici ¢ogunlukta oldugu gérinmektedir. Bu
durum cumhuriyetin ilk kuruldugu tek parti iktidarinda oldugu gibi, Demokrat Parti iktidar icin de
gecerlidir. U¢ doénem boyunca segimleri kazanan DP’de 35 yas altt milletvekilleri, secilen
milletvekillerinin % 8,1’ini olusturmaktadir.

Tablo 1. Demokrat Parti milletvekillerinin yas 6zellikleri.

Gecerli 1323

Eksik 0
Aritmetik Ortalama 46,3681
Medyan 45,0000
Mod 39,00
Minimum 30,00
Maksimum 74,00

TBMM kayitlart esas alinarak olusturulan veriler ayrintili incelendiginde, DP milletvekillerinin
geng-orta yas karakteri sergiledigi gercegi ile karsilasilir. DP milletvekillerinin en genci 30 yasinda, en
yaslist ise 74 yasindadir. Tablo 1°de gorildigt gibi, DP milletvekillerinin ortalama yast 46,3’tur.

Tablo 2. Demokrat Parti milletvekillerinin yaslart.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Yas 30,00 10 0,8 0,8 0,8
31,00 18 1,4 1,4 2,1
32,00 17 1,3 1,3 34
33,00 23 1,7 1,7 5,1
34,00 39 2,9 2,9 8,1
35,00 47 3,6 3,6 11,6
36,00 52 3,9 3,9 15,6
37,00 48 3,6 3,6 19,2
38,00 55 4,2 42 234
39,00 67 5,1 5,1 28,4
40,00 51 3,9 3,9 32,3
41,00 63 4.8 48 37,0
42,00 47 3,6 3,6 40,6
43,00 63 48 48 454
44,00 59 4,5 4,5 49,8
45,00 44 3,3 3,3 53,1
46,00 66 5,0 5,0 58,1
47,00 37 2,8 2,8 60,9
48,00 38 2,9 2,9 63,8
49,00 42 3,2 3,2 67,0
50,00 31 2,3 2,3 69,3
51,00 37 2,8 2,8 72,1
52,00 27 2,0 2,0 74,1
53,00 19 1,4 1,4 75,6
54,00 26 2,0 2,0 77,6
55,00 28 2,1 2,1 79,7
56,00 25 1,9 1,9 81,6
57,00 27 2,0 2,0 83,6
58,00 30 2,3 2,3 85,9
59,00 20 1,5 1,5 87,4
60,00 28 2,1 2,1 89,5
61,00 24 1,8 1,8 91,3

62,00 16 12 12 92,5
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63,00 24 1,8 1,8 94,3
64,00 14 1,1 1,1 95,4
65,00 9 0,7 0,7 96,1
66,00 15 1,1 1,1 97,2
67,00 9 0,7 0,7 97,9
68,00 6 0,5 0,5 98,3
69,00 7 0,5 0,5 98,9
70,00 10 0,8 0,8 99,6
71,00 3 0,2 0,2 99,8
72,00 1 0,1 0,1 99,9
74,00 1 0,1 0,1 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Tablo 2’de ise DP milletvekillerinin icinde, 39 ve 46 yasinda olan kisiler en fazla milletvekili
secilmeyi basarmis oldugu goriliir. Yogunluklu olarak 38-46 yas araligt DP milletvekillerinin en fazla
milletvekili secildigi yaslardir. Tablo 4.1.3’te yas gruplarina gbre sistematize edildiginde,
milletvekillerinin geng-orta yas araliginda oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Demokrat Parti milletvekillerinin yas gruplarina dagiimi.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Yas Grubu 30-34 107 8,1 8,1 8,1
35-44 548 41,4 414 49,5
45-54 372 28,1 28,1 77,6
55-64 233 17,6 17,6 95,2
65 ve tstil 063 4.8 48 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Yag grubu
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Sekil 1. Demokrat Parti milletvekillerinin yas gruplarina dagilimu.

Tablo 3 ve Sekil 1’de gorildigt tizere, DP milletvekillerinin yas gruplarina gére dagiliminda
yaklastk % 50’si 45 yas altidir. 65 yas tsti milletvekillerinin orani, 35 yas altt milletvekilleri oranindan
daha azdir. En yogun yas grubu ise 35-44 bandinda yer alan milletvekillerinden olusmaktadur.
Milletvekillerinin % 41’1 bu grupta yer alan kisilerden secilmistir. Milletvekillerinin dortte tgtinden
fazlast 55 yas altt bireylerden meydana gelmektedir. Demokrat Parti milletvekilleri icin segilme
durumu 6zellikle orta yas gruplarinda yiksek, geng ve ileri yastaki kisilerde dustikttr. Genglikten
itibaren gittikce artan secilme durumu, 35-45 yaslart arasinda zirveye g¢ikmakta, sonrasinda da
patlamenter elitin siyasal etki ve ilgisinin azaldig1 gorilmektedir.
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Tablo 4. Demokrat Parti milletvekillerinin dénemlere gére yas ortalamalari.

Doénem Aritmetik Ortalama Say1
9 46,5072 416
10 46,1745 487
11 46,4548 420
Toplam 46,3681 1323

Demokrat Parti milletvekillerinin donemlere gore yas ortalamalarina baktigimizda: Tablo 4’te
acikca goruldugt tzere, 9. Parlamento doneminde 46,5, 10. Parlamento déneminde 46,17 ve son
olarak 11. Parlamento doneminde 46,45°dir. Bu dénemleri diger parlamenterleri de dahil ederek bir
butiin olarak inceleyen Turhan’a gore, Demokrat Parti iktidart ile Turkiye’de, siyasal elit
deviniminde biytk bir genclesme olmustur (Turhan, 2000:176).

Tablo 5. Demokrat Parti milletvekillerinin dénemlere gére yas gruplarina dagilimi.

Doénem
9 10 11 Toplam
Yas grubu 30-34 Say1 44 37 26 107
% Yas grubu 41,1 % 34,6 % 24,3 % 100,0 %
35-44 Say1 158 213 177 548
% Yas grubu 28,8 % 38,9 % 32,3 % 100,0 %
45-54 Say1 103 140 129 372
% Yas grubu 27,7 % 37,6 % 347 % 100,0 %
55-64 Say1 87 76 70 233
% Yas grubu 37,3 % 32,6 % 30,0 % 100,0 %
65 ve Ustl Say1 24 21 18 63
% Yas grubu 38,1 % 33,3% 28,6 % 100,0 %
Toplam Say1 416 487 420 1323
% Yas grubu 31,4 % 36,8 % 31,7 % 100,0 %

DP milletvekillerinin yas gruplarina gore dagilimi, dénemler temelinde incelendiginde,
milletvekillerinin yas 6zelliklerine dair ¢ok daha ayrintili bilgilere ulagilir. Tablo.5’te gorildugt gibi,
incelenen 3 dénem iginde DP milletvekilleri arasinda genglerin biytk oranda temsil edilme imkani
buldugu dénem, DP’nin ilk iktidar oldugu 9. parlamento donemidir. Her gecen donemde ise geng
milletvekillerinin orani azalmistir. Benzer bir sekilde, 65 yas tsti temsil durumunda da giderek
azalan bir oran s6z konusudur. 35-44 bandinda yer alan milletvekillerinin en fazla secildigi dénem
ise 10. parlamento donemidir. Cok partili yasama gecis ve CHP iktidarinin muhalefet siralarina
gectigi 9. Parlamento doneminde en stk karsilagilan parlamenter yas araligt 35-44 bandidir.

Cinsiyet degiskeni bakimindan Demokrat Parti milletvekilleri

Elitist teorisyenlerin vurguladiklar gibi, glinlimiiz diinyasinda siyasi hayat, esitsizlikler tizerine
kurulmustur. Nitelik ve nicelik bakimindan farkli goriintimlerde olsa da, toplumsal ve siyasi
bakimdan hem gelismis hem de gelismekte olan toplumlarda bu esitsizlik olgusunu gézlemlemek hi¢
de zor degildir. Ozellikle de siyasi hayatta temsil edilme durumu giindeme geldiginde, bu esitsizlikler
olanca ¢iplakligiyla gbzler ontine serilmektedir (Arslan, 2004-a: 107). Siyasal hayatta cinsiyet 6gesi,
elit sosyolojisi alaninda elitlerin profillerini beliflemeye yonelik yapian calismalarda, 6nemle
deginilen degiskenlerdendir. Toplumsal hayatta farklilasma ve isbolimiunt incelerken, cinsiyet
faktort son derece 6nem arz eder. Geleneksel, az gelismis ve gelismekte olan toplumlarda daha
belirgin olmakla birlikte, gelismis toplumlarda dahi toplumsal ve siyasal hayatta cinsiyet temeline
dayalt esitsizlikleri g6zlemlemek mimkundir (Arslan ve Arslan, 2013: 61).

Siyasal katilim baglaminda kadinin siyasette rol almasi, daha sinitlt seviyelerde olup, kadinlar
bu hususta daha pasif bir durum gostermektedir. Kadinlarin erkege oranla daha pasif olmast
evrenseldir denilebilir. S6yle ki, sanayilesmis toplumlarda dahi, kadinin segme ve segilme hakk: yakin
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gecmiste taninmistir. Pek cok toplumda, siyasetin erkeklere ait bir ugras alani oldugu gézlenmistir.
Ancak bu anlayss, toplumsal gelisme arttikca yavas yavas degismektedir (Bayburtluoglu, 2004: 45).
Kadin haklarinin alinmasinin arkasindaki kadin hareketini ve miicadelesini gérmezden gelmek de
yanhstir. Dolayistyla bu hakkin elde edilisini siradan bir “thsan” veya “armagan” seklinde degil, asil
onemlisi bir kiiciik burjuva, yani kentsoylu kadin hareketi mtcadelesi sonucunda elde edildigini
vurgulamak gerekir (Alkan, 2006: 145).

19. ytzyil baslarinda Batt Avrupali kadinlarin vatandas olmak icin, erkege esit sosyal ve siyasi
haklarint elde etmek icin baslattiklart micadeleler 20. Yizyll baslarinda yavas yavas netice vermeye
baslamistir. Kadina se¢me ve secilme hakkinin 20. Yiizyil baslarinda bir¢ok Avrupa tlkesinden 6nce
verilmistir. Bu gercege ragmen kadinin yasalarla glivence altina alinan bu haklarini erkeklerle esit
oranda hayata gecirebildiklerini séylemek giictiir (Icke, 2014: 121). Kadinlarin parlamentoda ve
diger se¢ilmis organlarda temsilinde zaman iginde kismi bir artis olsa da, bu artis olduke¢a dusiik
diizeydedir (Biricikoglu, 2013: 6). Bu distince, siyaseti “erkek isi” gérmekte, toplumsal yasamda
siyaset ve kadin kavramlarinin bagdasmadiginin altini ¢izmektedir (Caglar, 2011: 58). Genel olarak
kadinlarin siyaseti “erkek isi” olarak algilamalari, buna karsin siyasetin de ataerkil formlar
icermesinden dolay1, giic-iktidar iliskisini geleneksel yapinin bir devamu seklinde yeniden tretmesi
kadinlarin siyasal katilimda “oy vermekten” oteye gitmeyen davranislarda kalip cekimserliklerini
dogurabilmektedir (Geggin, 2009: 627).

Tablo 6. Demokrat Parti milletvekillerinin cinsiyet 6zellikleri.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Cinsiyet  Erkek 1313 99,2 99,2 99,2
Kadin 10 0,8 0,8 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

cinsiyet

1

Percent

cinsiyvat

Sekil 2. Demokrat Parti milletvekillerinin cinsiyet 6zellikleri.

Iktisadi ve siyasi agidan gelismis iilkelerde bile sadece oy hakkina sahip olmasinin yakin
gecmise dayanan bir adim olmasi, toplumdaki mevcut sosyal ve ekonomik faktorlerin kadinin siyasi
katilimint azaltict yonde etkiledigini gostermektedir (Negiz, 2007-b: 35). Kadinlarin gerek diinyada
gerekse Turkiye’de siyasal temsile yonelik ¢ekinceleri icin, farkli gerekgeler 6ne siirtilebilir. Ancak bu
calisma bu gerekgeleri ortaya ¢ikartmaktan ziyade, DP siralarindan milletvekili segilen kisilerin
cinsiyet degiskeni baglaminda, mevcut durumlarint ortaya koymak hedeflenmistir.

Incelenen ii¢c dénem boyunca, Tablo 6 ve Sekil 2°de goriildiigii tizere, kadin milletvekilleri DP
milletvekillerin ytzde birini dahi olusturmamaktadir. Tamamen erkek egemen bir yonetim s6z
konusudur denilebilir. Secilen milletvekillerinin % 99’u erkeklerden olusmaktadir. Bu durum sosyal
bilimler literatiirinde “sexism” ya da “genderism” olarak gecmis olan “cinsiyetcilige”, yani belli bir
toplumsal grubun, cinsiyet temeline dayanan fiziki 6zelliklerinden dolayi, 6teki toplumsal gruba
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baskin olmast durumu isaret eder (Arslan, 2001: 12). Ug dénemde toplam 1632 milletvekilinin
sadece 15 tanesi kadin parlamenterlerden olusmaktadir (Icke, 2014: 51). Ozellikle dokuzuncu ve
onuncu parlamento dénemleri cumhuriyet tarihinin kadin vekil mevcudiyeti bakimindan en kisir
oldugu dénemlerdir.

Bu tablodan, DP se¢menlerinin siyaseti maskulin bir ugras alani olarak gordiigiine dair bir
sonuca ulagilabilir. U¢ dénem boyunca sadece on kadin milletvekili DP siralarindan mecliste gérev
alabilmigtir. Genellikle, kadint kamu yasamindan soyutlayan Islam geleneginin yogurdugu
toplumlarda siyasal haklar olsun, katlma haklart bakimindan olsun kadin ikincil durumdadur.
Turkiye’de, oOzellikle Atatiitk doneminde kadin-erkek esitligini saglamak icin 6nemli adimlar
atdmistir (Erogul, 1999: 107). Tim bu adimlara ragmen, siyasal diistince 6zgiirligiiniin tam olarak
olusturulmadigi DP dénemi Turkiye’sinde, 6zellikle kadinlar aleyhine olan bir gercek var ise o da,
temsiliyet yaninda okuryazarlik oraninin da, erkeklere oranla kat ve kat daha agagi olmasidir. Aleyhe
olan bu durum bir¢ok nedene baglanarak izah edilebilir. Egitim, aile yapisi, ekonomi, meslek,
kentlesme, kadina atfedilen roller, Islamiyet vs. siyasal katihma etki eden sosyal faktorler arasinda
sayilabilir. Turk kadininin siyaset arenasinda bu kadar az rol almast toplumsal arka planda kalan
nedenlerde aranmalidir. Tirkiye Cumhuriyeti énciilit Osmanl Imparatorlugunda cok degil yaklasik
bir ylzyil 6nce Tanzimat doneminde cariyelik ve kolelik kaldirilmis ayrica kizlardan alnan gelinlik
vergisi de kaldirilmustt (Igke, 2014: 17). Boyle bir tarihsel temelde siyasal katilim baglaminda kadinlar
icin dikkat ¢ekilen nokta se¢imlerde oy verme, aday gosterilmeden ziyade mecliste temsil edilme
durumudur.

Demokrat Parti milletvekillerinin medeni durumlari

Tarihsel ve toplumsal bir iliski bigimi olarak evlilik, biyolojik yeniden tretimin ya da diger bir
deyisle soyun devaminin saglanmasinda etkili bir kurumdur. Evlilik aynt zamanda toplum i¢inde, aile
ve akrabalik kurumlarinin olugmasini da saglar (Giines, 2011: 29). Aile birtakim evrensel 6zelliklerle
tanimlanabilse de, tlkeden ilkeye hatta aynt tlkenin cesitli bolgelerinde farkhiliklar sergileyen bir
kurum olma 6zelligi tasimaktadir. Bunun sebebi olarak ailenin, i¢inde bulundugu toplumsal yapinin
deger yargilari, normatif kurallari ve ahlak sistemleri gibi bir takim unsurlar tarafindan sekillenmesi
gosterilebilir (Tacoglu, 2011: 115).

Turk toplumunda ise toplumsal, ekonomik ve siyasi etmenlerin tiimiinin, aile kurumunun
varligini pekistirir nitelikte oldugu sdylenebilir. Nitekim siyasi otoriteler de, ailenin Tirk toplumuna
hayat veren kurum oldugunu ve devlet tarafindan desteklenip korundugunu sik stk
vurgulamaktaditlar. Bunun yaninda evlenirken, hem medeni hem dini nikah kiyma egiliminin
artmast da, aile kurumuna toplumsal diizeyde verilen 6nemin bir gostergesidir (Ozbay, 2015: 104).
Buna ek olarak Anayasada, 6zellikle ailenin Tirk toplumunun temeli oldugu belirtilmistir (Anayasa
Md. 41). Hal boyleyken meclislerin toplumlarin bir yansimasi varsayimiyla degerlendirildiginde,
Demokrat Parti milletvekillerinin ¢ogunlukla evli bireylerden secilmesi olagan bir durumdur.

Tablo 7. Demokrat Parti milletvekillerinin medeni durumlart.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Medeni  Evli 1242 93,9 93,9 93,9
durum Dul 19 1,4 1,4 95,3
Bekar 62 4,7 4,7 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Demokrat Parti milletvekillerinin siyasi ve toplumsal hayatinda evlilik olgusunun yeri ve
onemine de 1stk tutmak amactyla, Demokrat Parti milletvekillerinin medeni durumlart da
arastirtlmistir. Medeni durum degiskeni baglaminda Demokrat Parti milletvekillerinin sosyolojik
gorintimleri incelendiginde de, son derece dikkat cekici sonuglarla karsilasilir. Tablo 7’de gorildugu
gibi, DP milletvekillerin ¢ok buyiik bir ¢cogunlugu evli bireyler arasindan secilmistir. Evli vekillerin
orant yaklasik yiizde 94°tiir. Bekar milletvekillerinin orant ise ylzde 4,7°dir. Kugtk bir kesim olarak
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dul vekillerin olusturdugu oran ise ylzde 1,4tir. Bu tablo bize, 1950-1960 yillar1 arasinda
Turkiye’nin diimeninde bulunan Demokrat Parti yonetiminin ve toplumun, sosyal hayatta evlilik
olgusuna biyiik 6nem verdigini géstermektedir. Tirk siyasal hayatinda 27 Mayis 1960 ihtilali ile
sona eren DP’den, dul veya bekar kisilerin milletvekili se¢ilme olanag evlilere oranla daha azdir.

Tablo 8. Parlamento dénemlerine gbre Demokrat Parti milletvekillerinin medeni durumlart.

Donem
9 10 11 Toplam
Evli Sayt 394 454 394 1242
% medeni durum 31,7 % 30,6 % 31,7 % 100,0 %
% doénem 94,7 % 93,2 % 93,8 % 93,9 %
Medeni Dutum  Dul Sayt 6 8 5 19
% medeni durum 31,6 % 421 % 26,3 % 100,0 %
% doénem 1,4 % 1,6 % 1,2% 1,4 %
Bekar  Say1 16 25 21 62
% medeni durum 25,8 % 40,3 % 33,9 % 100,0 %
% doénem 3,8 % 51% 5,0 % 4,7 %
Sayt 416 487 420 1323
Toplam % medeni durum 31,4 % 36,8 % 31,7 % 100,0 %
% doénem 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

Demokrat Parti milletvekillerinin medeni durumu, dénemler bazinda incelendiginde de son
derece carpict sonuglarla karsilasilir. Ortaya ¢ikan bulgularda da gorildugi tzere, evli vekillerin en
yogun oldugu dénem 9. parlamento donemidir. Dul milletvekilleri tim dénemlerde azinhktadir. En
¢ok dul bireyin milletvekili secildigi dénem ise 10. Parlamento donemidir. Bekar milletvekillerinin
en yogun gorildigh dénem ise yine 10. Parlamento donemidir. Tablo 8’de de agtk bir sekilde
gorildigt gibi, evli vekiller DP se¢gmeninin incelenen tim se¢im dénemlerinde en yogun kitlesidir.
On yil iktidarda kalan DP’yi olusturan vekillerin onda dokuzundan fazlasi, evli bireyler arasindan
secilmistir.

Demokrat Parti milletvekillerinin aile yapis1 ve ¢ocuk sayis1

Medeni durum faktori ile yakinen iligkili bir diger toplumsal degisken ise gocuk sayist
temelinde aile yapisidir. Aile toplumun ¢ekirdegi ve temel birimidir, ayni zamanda en eski ve
evrensel bir kurumdur. Her birey bir aile icerisinde dogar, biiylir ve 6mriinii tamamlar. Her toplum
varhigint sturdiirebilmek igin aile kurumuna ihtiya¢ duyar. Toplumu olusturan bu temel kurum ne
kadar saglam ve sthhatli olursa, siiphesiz bunlarin olusturdugu toplum ve devletler de o derece
gtivenli ve huzurlu olur. Bu istikrarin bozulmast, sorunlu birey ve ailelerin sayisinin artmasina sebep
olacagi gibi, toplumun huzuruna da olumsuz bir etki yapacaktir (Unal, 2013: 589). Ailenin ve kisinin
soyunun devamu i¢in, bizatihi toplumun devamu i¢in, ¢ocuk sayisinin artmasi gerekmektedir.

Tablo 9. Demokrat Parti milletvekillerinin cocuk sayisina dair istatistiki bulgular.

Gegerli 1323

Eksik 0
Aritmetik Ortalama 2,5556
Medyan 2,0000
Mod 2,00
Minimum 0,00
Maksimum 20,00

Demokrat  Parti  milletvekillerinin - yaygin  aile  biiytkligini  saptayabilmek icin,
milletvekillerinin ¢ocuk sayilarinin incelenmesi gerekir. Istatistiki veriler DP milletvekillerinin
ortalama c¢ocuk sayisinin 2,5 oldugunu gostermektedir. Tablo 9da da gorildugh gibi, DP
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milletvekilleri arasinda 3 ¢ocuk sahibi olma egilimi agir basmaktadir. Ote yandan milletvekilleri
arasinda cocuksuz evli vekiller oldugu gibi, 20 ¢ocuga sahip milletvekili de bulunmaktadir.
Turkiye’deki dogurganlik diizeyi, 6zellikle 1950°]i yillardan itibaren hizli bir azalma strecine girmistir.
1930’lu yillarda kadin basina 7 dogum, 1950’li yillarda 6 dogum olan dogurganlik hizi, yillar
ilerledikge daha da digsis gostermistir (Yildiz ve Kog, 2008: 3). Bu veriler 1siginda DP
milletvekillerinin ¢ocuk sayisinin, Tirkiye ortalamasinin altinda yer aldigini sGylemek gerekir. Bu
durum ise siyasi elitlerin, cocuk sayist bakimindan temsil ettikleri toplumu kismen yansitmadiklart
sonucunu ortaya koyar.

Tablo 10. Demokrat Parti milletvekillerinin ¢ocuk sayilar1.

Sayt Yiizde Gecerli Yuizde Birikimli Yiizde

Cocuk ,00 149 11,3 11,3 11,3

sayist 1,00 211 15,9 15,9 27,2
2,00 374 28,3 28,3 55,5
3,00 307 232 23,2 78,7
4,00 131 9,9 9,9 88,0
5,00 62 4,7 4,7 93,3
6,00 42 3.2 3.2 96,4
7,00 24 1,8 1,8 98,3
8,00 6 0,5 0,5 98,7
9,00 5 0,4 0,4 99,1
10,00 3 0,2 0,2 99,3
11,00 6 0,5 0,5 99,8
19,00 2 0,2 0,2 99,9
20,00 1 0,1 0,1 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Tablo 10’daki bulgulara gbre t¢ ya da daha az sayida ¢ocuk sahibi olup, ¢ekirdek aile yapist gbsterme
egilimindeki siyasi elitler, Demokrat Parti milletvekilleri arasinda, beste dorde yakin bir oran tegkil
eder. Bes ve daha fazla sayida ¢cocugu olan milletvekillerinin orant ise yaklasik yizde 7’dir. Dikkat
cekici bir diger bulgu ise cocuksuz vekillerinin oraninin yiizde 10°dan fazla olmasidir.

Tablo 11. Dénemler temelinde Demokrat Parti milletvekillerinin ¢ocuk sayist.

Donem
9 10 1 Toplam
Cocuk sayist ,00 Say1 38 59 52 149
% cocuk say1st 25,5 % 39,6 % 34,9 % 100,0 %
% donem 9,1 % 12,1 % 12,4 % 11,3 %
1,00 Sayt 62 83 66 211
% cocuk say1st 29,4 % 39,3 % 31,3 % 100,0 %
% donem 14,9 % 17,0 % 15,7 % 15,9 %
2,00 Say1 123 122 129 374
% cocuk say1st 32,9 % 32,6 % 34,5 % 100,0 %
% doénem 29,6 % 25,1 % 30,7 % 28,3 %
3,00 Sayt 101 114 92 307
% cocuk say1st 32,9 % 37,1 % 30,0 % 100,0 %
% donem 24.3% 23.4% 21,9% 23.2%
4,00 Say1 44 48 39 131
% cocuk say1st 33,6 % 36,6 % 29,8 % 100,0 %
% donem 10,6 % 9,9 % 9,3 % 9,9 %
5,00 Say1 18 24 20 62
% cocuk say1st 29,0 % 38,7 % 323 % 100,0 %
% doénem 4.3% 4.9% 4.8% 4.,7%


https://doi.org/10.14687/jhs.v14i1.4472

928
Arslan, D. A, & Cagrici, A. (2017). Elit teorisi perspektifinden Demokrat Parti milletvekillerinin sosyolojik analizi.
Journal of Human Sciences, 14(1), 914-949. doi:10.14687 /jhs.v14i1.4472

6,00 Say1 12 18 12 42

% ¢ocuk say1si 28,6 % 42,9 % 28,6 % 100,0 %

% doénem 2,9 % 3,7 % 2,9 % 3,2%
7,00 Sayt 10 9 5 24

% cocuk say1st 41,7 % 37,5 % 20,8 % 100,0 %

% doénem 2,4 % 1,8 % 1,2 % 1,8 %
8,00 Sayt 2 3 1 6

% cocuk say1st 33,3 % 50,0 % 16,7 % 100,0 %

% donem 0,5 % 0,6 % 0,2 % 0,5 %
9,00 Sayt 1 3 1 5

% gocuk say1st 20,0 % 60,0 % 20,0 % 100,0 %

% doénem 0,2 % 0,6 % 0,2 % 0,4 %
10,00 Sayt 2 1 0 3

% ¢ocuk say1si 66,7 % 33,3 % 0,0 % 100,0 %

% doénem 0,5 % 0,2 % 0,0 % 0,2 %
11,00 Sayt 2 2 2 6

% cocuk say1st 33,3 % 33,3 % 33,3 % 100,0 %

% donem 0,5 % 0,4 % 0,5 % 0,5 %
19,00 Say1 1 1 0 2

% cocuk say1st 50,0 % 50,0 % 0,0 % 100,0 %

% donem 0,2 % 0,2 % 0,0 % 0,2 %
20,00 Sayt 0 0 1 1

% cocuk say1si 0,0 % 0,0 % 100,0 % 100,0 %

% doénem 0,0 % 0,0 % 0,2 % 0,1 %

Toplam Say1 416 487 420 1323
% gocuk say1st 31,4 % 36,8 % 31,7 % 100,0 %
% ddnem 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

Cocuk sayist temelinde DP milletvekillerinin profillerinin, dénemsel bazda gosterdigi degisim
ise Tablo 11°de ayrintilt bir sekilde goriilebilir. Incelenen tiim dénemlerde DP milletvekillerin biiyiik
bir ¢cogunlugu, iki ¢ocuk sahibidir. Iki cocuk sahibi milletvekilleri 6zellikle en ¢ok 11. Parlamento
doneminde gorilmektedir. Cocuksuz milletvekillerinin en ¢ok secildigi donem ise 11. parlamento
donemidir. Cocuksuz milletvekilleri, dénemler itibariyle artan bir egilim gostermektedir. Biitiin
patlamentolar temelinde en ¢ok cocuk sayisina sahip olan milletvekili (20 g¢ocuklu) de 11.
patlamento déneminde gorev yapmistir. DP milletvekillerinin ¢ok biytk bir kismi, dort ve altinda
cocuk sayisina sahiptir. Bes ve tizerinde ¢ocuk sayisina sahip milletvekilleri, toplam milletvekilleri
icerisinde yaklastk % 12’lik bir orana sahiptir.

Demokrat Parti milletvekillerinin egitim durumu

Egitim durumu yasama iglevinin hem kalitesini arttiran, hem de isleri hizlandiran bir etkendir.
Bunun i¢in adaylarin belitli bir seviyede olan kimseler olmast 6nem arz eder. Nitekim okuma-yazma
bilmeyen veya egitim seviyesi dusiik kimsenin, temsil gbrevini gerektigince icra etmesi ve yasama
faaliyetinde bulunmast gayet tabi zor olacaktir (Altiparmak, 2008: 362). Egitim olgusu, toplumsal ve
siyasi hayatta elitlerin deveranint da 6nemli 6l¢tde etkiler. Alinan egitimin miktarinin yant sira, tiirt
de bu elit dolagim siirecinde oldukea etkilidir (Arslan ve Gumistekin, 2004: 7). Egitim bireylere,
cevresindeki toplumsal kurum ve yapilari akiler kullanmak ve degistirmek konusunda beceri de
kazandirir. Siyasal katlmada, daha tst diizey ve daha nitelikli egitime sahip olanlar, olmayanlara gore
daha fazla bir gérev duygusuna sahiptirler (Eke, 2008: 28).

Egitim seviyesindeki olumlu degismeler, hem toplumsal hem de ekonomik gelismelerin bir
uzantisidir. Kendini gelistirme olanagini bulan birey, edindigi egitim birikimiyle siyasal anlamda da
kendini gelistirecek ve siyasal davranislarinda daha ussal ve tutarlt olabilecektir (Altan, 2011: 314).
Dahasi segmen olmanin yani sira, segilen olmak i¢in de ¢aba ortaya koyabilecektir. Egitim diizeyinin
yukselmesi ile siyasal katitlimin yogunlasmasini beklemek i¢cin hakli nedenler bulunmaktadir.
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Oncelikle egitim, siyasal degetlerin aktarilmasinda basvurulan en 6nemli araglardan biridir.
Bizatihi egitim alan bir kisi, siyasal katilmanin istenilen bir davranis olduguna inanabilir ve siyasi
faaliyetlerde bulunmak i¢cin kendini daha yetenekli ve hazitlikli gérebilir (Turan, 1986: 77).

Tablo 12. Demokrat Parti milletvekillerinin egitim durumu.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Egitim  Universite 1010 76,3 76,3 76,3
Durumu Lise 163 12,3 12,3 88,7
Ortaokul 102 7,7 7,7 96,4
Tlkokul 40 3,0 3,0 99,4
Medrese 8 0,6 0,6 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Egitimin Tirk toplumunda ve yasaminda da 6nemli bir yeri olmustur. Bu durum siyasal
katilmada da karsimiza esitsizlik olarak ¢ikmaktadir. Siyasal haklarin kullanilmasi noktasinda
Turkiye’de bireylerin esit haklara sahip oldugu sdylenemez. Bu hususta egitimliler lehine bir durum
s6z konusudur. Segmen olabilmek i¢in bir egitim kosulu yok iken, milletvekili olabilmek i¢in en az
ilkokul mezunu olmak zorunluluktur (Erogul, 1999: 112-113). Bireylerin aldiklar egitimin
seviyesinin, siyasi elit dolasim stirecinde de ayr1 bir yeri ve 6nemi vardir. DP’den milletvekili segilen
kisiler tizerinden yapilan bu ¢alismanin bulgulari, Tablo 12’De gértldigi gibi, Gniversite egitiminin,
DP’den milletvekili segilebilmek icin neredeyse bir gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir.
Istatistiki acidan ifade edilmek gerekirse, DP milletvekillerinin yiizde 76,3’t tniversite mezundur.
Yaklastk yiizde 12’si ise lise mezunlarindan olusmaktadir.

Tablo 13. Demokrat Parti milletvekillerinin dénemler temelinde egitim durumu.

Doénem
9 10 11 Toplam
Egitim seviyesi ~ Universite ~ Say1 311 384 315 1010

% egitim seviyesi 30,8 % 38,0 % 31,2% 100,0 %

% doénem 74,8 % 78,9 % 75,0 % 76,3 %
Lise Say1 52 53 58 163

% egitim seviyesi 31,9 % 32,5 % 35,6 % 100,0 %

% doénem 12,5 % 10,9 % 13,8 % 12,3 %
Ortaokul  Say1 40 32 30 102

% egitim seviyesi 39,2 % 31,4 % 29,4 % 100,0 %

% doénem 9,6 % 6,6 % 7,1 % 7,7 %
Tlkokul Say1 11 14 15 40

% egitim seviyesi 27,5 % 35,0 % 37,5 % 100,0 %

% doénem 2,6 % 2,9 % 3,6 % 3,0 %
Medrese Say1 2 4 2 8

% egitim seviyesi 25,0 % 50,0 % 25,0 % 100,0 %

% dénem 0,5 % 0,8 % 0,5 % 0,6 %

Toplam Say1 416 487 420 1323
% egitim seviyesi 31,4 % 36,8 % 31,7 % 100,0 %
% donem 100,0%  100,0%  100,0 %  100,0 %

Dénemler temelinde DP milletvekillerinin egitim durumlarint tahlil ettigimizde, Tablo 13’te
de goruldigu tzere, tim doénemler itibariyle tiniversite mezunlarinin ezici bir ¢ogunluga sahip
oldugu ortaya cikar. Universite mezunlarinin en yogun oldugu dénem 10. patlamento dénemidir.
Medrese mezunlarinin en yogun oldugu dénem ise yine 10. dénemdir. Tim dénemler itibariyle en
yogun ikinci grubu, lise mezunlart olusturmustur. Lise mezunlarinin en ¢ok secildigi dénem, 11.
Doénem olmustur. Secilen vekiller igerisinde sayisal azinligy, ilkokul ve medrese mezunu vekiller
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olusturur. Ortaokul ve ilkokul mezunu parlamenterler, cok sinirli olmakla birlikte azinligr teskil
etseler de, DP iktidarinin bir parcast olduklarindan analiz edildiginde ortaokul mezunlarinin,
donemler itibariyle oranlarinin azaldigl; bunun yaninda ters orantilt bir bigimde ilkokul mezunu
milletvekillerinin ise oranlarnin arttigt gérinmektedir. Gorildugh tzere, DP milletvekillerinin
egitim durumu yalnizca segilme hakki bakimindan olumlu etki gosteren bir 6rnek teskil eder.
Tlaveten egitim sadece secilme hakki baglaminda degil, kamusal hizmete katilmanin da bir 6n
kosuludur. Salt bu nedenle bir¢ok birey bu haktan faydalanamamaktadir (Erogul, 1999: 113).

Demokrat Parti milletvekillerinin aldiklar1 egitim tiirii

Insanoglunun yerlesik hayata gecmesiyle beraber bariz bir sekilde olusmaya baslayan
mesleklerden, elbette ki bazilari bliyiik 6nem arz etmistir. Devletlerin ve toplumlarin karar alma
mekanizmalarinda bulunan yonetici elitlerin ¢ogu asker, burokrat ve aydin kisiler arasindan
ctkmustir. DP milletvekilleri igerisinde bazi egitim titlerinin (dez)avantajli oldugu, bu c¢alismada
actkca gorilmektedir. Universitelerin bazi boliimlerinden mezun olmak, bireyleri elit dolasim
surecinde daha avantajli kdmaktadir (Arslan, 2005: 92). Osmanl’dan Turkiye Cumhuriyetine
toplumsal ve siyasal degismeyi baslatanlar, Gen¢ Osmanlilar, J6n Turkler, Kemalistler distiniilecek
olursa asker-sivil, birokrasi, aydinlar ve yerel yonetimlerden 6nde gelen bireylerden olusan, egitim
diizeyi yliksek bir ara sinif meydana gelmistir (Bayburtluoglu, 2004: 47).

Tablo 14. Demokrat Parti milletvekillerinin aldiklart egitimin tiird.

Say1 Yiizde Gecgerli Yiizde  Birikimli Yiizde

Hukuk 402 30,4 39,4 39,4
Mihendis-mimar 79 6,0 7,7 471
SQSyal—Pohtlk—Ekonormk—Tlcan 175 132 171 643
Bilimler ? ’ ’
Tip 146 11,0 14,3 78,6

Bélimler Asl.qéri 70 53 6,9 85,4
Egitim 45 34 44 89,8
Orman-Ziraat 61 4,6 6,0 95,8
Tlahiyat 12 9 1,2 97,0
T1bb1. Bilimler  (dig-eczact- 31 93 3.0 100.0
veteriner) ? > i
Toplam 1021 77,2 100,0
Universite mezunu olmayan 302 22,8

Toplam 1323 100,0

Bu tespitlerden yola ¢ikarak, DP milletvekillerinin aldiklart egitimin tiirii de incelenmistir.
Tablo 14 TE gorildugh tzere, DP’nin siyasi elit dolasgim siirecinde, hukuk ile sosyal-politik-
ckonomik ve ticari bilimler alaninda gorilen egitimler 6n plandadir. Bu programlart tip, mimarlik-
mithendislik ve askeri alanda gérilen egitimler izlemektedir. En kiigiik grubu ise ilahiyat ve egitim
mezunu vekiller olusturmaktadir. Bagat egitim tlri olarak hukuk, Universite mezunu vekiller
icerisinde, yaklagik yiizde 40’lik bir kesime tekabiil etmektedir. Tturkiye’nin ¢ok partili demokrasiye
gecmesiyle beraber kisa bir muhalefet déneminin ardindan iktidara gelen DP milletvekilleri 6zelinde
yapilan bu calismada, segilen vekiller, aldiklart Giniversite egitimi tiirtine gore incelendiginde, sosyal
bilimcilerin bariz Gstinlikleri ile karstlasilmistir.
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Tablo 15. Dénemlere gore Demokrat Parti milletvekillerinin aldiklart egitimin tiirt.

Donem
9 10 11 Toplam
Egitim tird Hukuk Sayt 125 152 125 402
% egitim tiirii 31,1%  378%  31,1%  100,0 %
% donem 394%  392%  39,6% 394 %
Mithendis-mimar Say1 22 31 26 79
% egitim tiird 278%  392%  329%  100,0 %
% donem 6,9 % 8,0 % 8,2 % 7,7 %
Sosyal-politik-ekonomik- ~ Say1 51 66 58 175
ticari bilimler % egitim tiird 291%  377%  331%  100,0 %
% donem 16,1%  170%  184%  17,1%
Tip Sayt 54 54 38 146
% egitim tird 37,0%  370%  260%  100,0 %
% donem 170%  139%  120% 143 %
Askeri Say1 26 24 20 70
% egitim tiird 371%  343%  28,6%  100,0 %
% donem 8,2 % 6,2 % 6,3 % 6,9 %
Egitim Sayt 11 19 15 45
% egitim tiird 244%  422%  333%  100,0 %
% doénem 3,5 % 4.9 % 47 % 4,4 %
Orman-ziraat Say1 14 24 23 61
% egitim tird 230%  393%  37,7%  100,0 %
% donem 4,4 % 6,2 % 7,3 % 6,0 %
Tahiyat Sayt 4 5 3 12
% egitim tird 333%  41,7%  250%  100,0 %
% donem 1,3 % 1,3 % 0,9 % 1,2 %
Tibbi bilimler (dis-eczaci-Sayt 10 13 8 31
veteriner) % egitim tird 323%  419%  258%  100,0 %
% donem 3,2 % 3,4 % 2,5% 3,0 %
Toplam Say1 317 388 316 1021
% egitim tiirii 310%  38,0%  31,0%  100,0 %
% dbnem 100,0%  100,0%  100,0 %  100,0 %

Dénemler temelinde milletvekillerinin egitim tiirlerine bakildiginda, Tablo 15’den anlasilacagt
tzere her donemde hukuk mezunlarinin biytk bir kesimi olusturdugu gorinmektedir. Hukuk
mezunu milletvekillerinin en yogun oldugu dénem ise 11. parlamento dénemidir. Sosyal politik,
ckonomi ve ticati bilimler boliimleri mezunlari da, yine en yogun sekilde 11. parlamento déneminde
gorilmektedir. Mimarlik-muhendislik mesleklerine sahip milletvekillerinin de, incelenen dénemler
itibariyle oranlarinin arttig1 dikkatleri ceker. Ote yandan geger siirece ters orantil bir sekilde, tip
mezunu milletvekillerinin oranlarinin da azaldig goriliir.

Demokrat Parti icerisinde asker kokenli milletvekilleri ise kiiciik bir bélumt olusturmaktadir.
Milletvekillerinin yaklasik yiizde 7’si, askeri egitim alan kisilerden meydana gelmistir. Askeri egitim
almis en fazla milletvekili, DP iktidarinin ilk yili olan 9. Parlamento déneminde bulunmaktadur.
Orman ve ziraat egitimi almus olan milletvekilleri ise DP milletvekillerinin yiizde 6’si1
olusturmaktadir. Donemler itibariyle, ctizi bir oranda da olsa, bu bdlimlerden mezun
milletvekillerinin sayilarinda bir artis gdzlemlenir.

Demokrat Parti milletvekillerinin egitim gordiigii tiniversiteler

Demokrat Parti milletvekillerinin mezun olduklart Universiteler incelemesi de, donemin
toplumsal yapisint dogru okunabilmesinde yol gosterici olacaktir. Konunun tatihsel gecmisine
bakildiginda: Osmanlt 1mparatorlugu, kendi klasik diizeni igerisinde yetersiz kaldigini hissedince,
modern egitim kurumlarini  kurmustur. 1773’te  Mihendishane-i Bahri Humayun, 1795te
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Miihendishane-i Berri Hiimayun, 1826’da Tibhane-i Amire ile Cerrahhane-i Mamure ve 1834te
Mekteb-1 Ulum-u Harbiye gibi ¢ok sayida yiiksekokul kurulmustur (Gur, 2011: 49). Osmanlt
doneminde modern anlamda ilk tniversite olan Dartlfiinun, 1846’da hazitlanan bir layiha ile
1863’te, Istanbul’da kurulmus; cesitli sebeplerle, 1860°lt yillarin sonuna kadar birkag kez kapanip
yeniden agilmistir (Namal ve Karakok, 2011: 27).

Osmanl’nin son zamanlarinda son derece yetersiz, ¢agdas gelismelere ayak uyduramayan,
gerek halk nezdinde gerekse yabancilar nezdinde itibart kalmamis idareciler yerine yenilerini
yetistirecek icin de, Milkiye Mektebi acilmistir (Timur, 2000: 85). Ttrkiye Cumbhuriyeti, savaslardan
yeni ¢tkmis, yikilmug bir imparatorlugun killerinden, daha giiclii bir sekilde adeta yeniden
dogmustur. Mustafa Kemal ve arkadaslari, egitim alaninda da Osmanlr’dan kalan tek tiniversite olan
Daril Fanun’u, 1933 yilinda ¢tkan yasa ile kaldirmistir. Atatiirk™in tniversite reformu genellikle,
Alman Universite modeline gore yapilmistir. Bu yillarda, Hitler'in zulmiinden kagan pek c¢ok bilim
insant Turkiye’ye siginmus, Turk yliksekogretiminde etkin olmaya baglamislardir (Namal ve Karakok,
2011: 32).

Cumbhuriyet’te egitim bir devrime ugramis, giniimiizdeki bircok fakilte ve universitenin
temelleri bu dénemde atilmistir. Egitim reformu ile eski baskent Istanbul’da Istanbul Universitesi ve
cumhuriyetin baskenti Ankara’da ise Ankara Universitesi adi ile iiniversiteler kurulmustur. Atatiirk
Devrimleri ile Turkiye’nin yiiksekogretim sistemi yeniden sekillendirilmistir. 1925’de Ankara Hukuk
Fakdltesi, sonrastnda Dil Tarih Cografya Fakdltesi, Tip Fakiltesi ve Fen Fakiltesi kurulmustur.
Ulkenin iki hayati okulu: Birincisi Harbiye, digeri ise Miilkiye Istanbul’dan Ankara’ya tasinmistir.
Sonrasinda Miilkiye Ankara Universitesine baglanmustir. Ek olarak biiyiik yeni enstitiiler, 6rnegin
Gazi Egitim Enstitiisii ve Istanbul Teknik Universitesi biiyiiyen ihtiyaclara hizlica cevap verebilmek
icin kurulmustur (Frey, 1965: 33).

Bu calismada tarihte kalan bir¢ok tiniversite addedilecek kurum, gintimiizdeki isimleri ile ele
alinmugtir. Soyle ki Dartl Finun’da egitim alan milletvekilleri Istanbul Universitesi mezunu
saymistir. 1950 secimleri ile ilk defa secilen milletvekilleri igin, secilme yasinin 30 oldugu
dusunilirse, cogunun 19307arda ve Oncesinde Universite egitimi almis olduklart gercegi ile
karsilasilir. Bu tarihler arasinda tlkede tniversite sayist ise bir elin parmaklarini gegmemektedir.
Anadolu’da bulunan ¢ogunlugu Ogretmen yetistirme maksatli olan egitim enstitilileri de,
guniimuzdeki isimleri ile ¢alismaya dahil edilmistir.

Tablo 16. Demokrat Parti milletvekillerinin egitim gérdiikleri tniversiteler.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Universite Bilinmeyen 45 34 44 4.4
Almanya 27 2,0 2,6 7,1
Amerika 6 0,5 0,6 7,7
Ankara Universitesi 264 20,0 259 33,6
Atattirk Universitesi 5 0,4 0,5 341
Balikesir Universitesi 1 0,1 0,1 342
Belcika 5 0,4 0,5 34,6
Dicle Universitesi 3 0,2 0,3 34.9
Erciyes Universitesi 1 0,1 0,1 35,0
Fransa 18 14 1,8 36,8
Gazi Gniversitesi 14 1,1 14 38,2
Harp okullar 82 6,2 8,0 46,2
1ngﬂtere 1 0,1 0,1 46,3
Istanbul Teknik Universitesi 26 2,0 2,6 489
Istanbul Universitesi 423 32 415 90,4
Isvicre 13 1,0 1,3 91,7
KTU 1 N 0,1 91,8
Marmara Universitesi 45 34 4.4 96,2

Medrese 11 0,8 1,1 97,3
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Misir 2 0,2 0,2 97,4
Mimar Sinan Universitesi 8 0,6 0,8 98,2
Polis Enstitiist 2 0,2 0,2 98,4
Selcuk Universitesi 3 0,2 0,3 98,7
Trakya Universitesi 1 0,1 0,1 98,8
Uludag Universitesi 3 0,2 0,3 99,1
Yildiz teknik Universitesi 2 0,2 0,2 99,3
Yunanistan 5 0,4 0,5 99,8
Zonguldak  Yiksek Maden
Muhendislik Okulu 2 0.2 0.2 100,0
Universite Mezunu Olmayan 304 23,0 23,0
Toplam 1019 77,0 77,0

Gegersiz = 0 1323 100,0

Tablo 16’da da anlasilacagi tizere basat egitim kurumlari olarak, Istanbul ve Ankara
Universitesi mezunlari, toplumda oldugu gibi parlamentoda da o dénemde yogunluktadir.
Parlamento toplumun aynasidir deyisini hakli gosterir bir sonugla, 1950-1960 yillart arasinda
Turkiye’nin diimeninde bulunan Demokrat Parti milletvekillerinin biiytik bir kismu, yaklasik % 70’1
Ankara ve Istanbul Universitelerinde egitim almislardir. Daha acik bir ifade ile tiniversite egitimi
almis her on milletvekilinden yedisi, Ankara ve Istanbul Universitelerinde egitim almuslardir.
Milletvekillerinin % 6,8’1 de Avrupa tlkelerinde tniversite egitimi almuslardir.

Siyasi elit dolasim siireci tizerinde bazi egitim kurumlarinin etkisi ve agirligr daha fazladir.
Istanbul Universitesinden mezun milletvekilleri bu baglamda 6n plana ¢ikar. Istanbul Universitesi
mezunlart Universite mezunu olan milletvekilleri icinde % 41,5ini olusturmaktadir. Ankara
Universitesi mezunlart ise % 25,9’unu olusturur. Ugiincii biiyiik grubu ise % 8lik pay ile Harp
okullart mezunlart olusturmaktadir. Harp okullarinin ardindan en yogun grup olarak Marmara
Universitesi ve Istanbul Teknik Universitesi mezunu milletvekilleri gelir. Milletvekillerinin % 7,4%a
Avrupa tlkelerinde ve ABD’de bulunan tniversitelerde egitim almuslardir. En ¢ok egitim goriilen
yabanct tlke ise % 2,6’lik bir oranla Almanya’dir. Bu oran, dénemin konjenktiirel yapist itibariyle
tahlil edildiginde, Osmanl’nin son doéneminde yogun olarak hissedilen Alman etkisinin ve
Almanlarla ittifakin bir neticesi olarak degerlendirilebilir.

Tablo 16 ve Sekil 7’de dikkat ¢eken diger bir ayrnti ise % 1,1’lik kismu olusturan medrese
mezunu milletvekilleridir. Osmanlt Devleti’nin egitim faaliyetlerinde 6nemli rol oynayan medreseler,
cumbhuriyetin ilk yillarina kadar varligint stirdirmisti (Kardas, 2014: 149). Dénemlere gore din ve
fen bilimleri agirhklt egitim veren medreseler, 1924 yilinda ¢tkan Tevhid-i Tedrisad Kanunu ile
kapatilmistir. DP siralarindan 11 milletvekili, bu medreselerde egitim gérmustiir.

Tablo 17. Dénemlere gbre Demokrat Parti milletvekillerinin egitim gordikleri iniversiteler.

Doénem
9 10 11 Toplam
Universite Bilinmiyor Say1 12 17 16 45
% tuniversite 26,7 % 37,8% 35,6 % 100,0
% donem 38% 44% 51% 44%
Almanya Say1 11 9 7 27
% universite 40,7 % 33,3 % 25,9 % 100,0
% donem 35% 23% 22% 2,6%
Amerika Say1 3 2 1 6
% universite 50,0 % 33,3% 16,7% 100,0
% donem 09% 05% 03% 0,6%
Ankara Universitesi Sayt 71 108 85 264
% tuniversite 26,9 % 40,9 % 32,2% 100,0

% dénem 225% 27,8% 27.0% 259 %
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Atatiirk Universitesi Sayt 1 2 2 5

% uUniversite 20,0 % 40,0 % 40,0 % 100,0

% doénem 0,3%  0,5%  0,6% 0,5%
Balikesir Universitesi Sayt 0 0 1 1

% uUniversite 0,0% 0,0% 100,0  100,0

% donem 00% 00% 03% 0,1%
Belcika Say1 2 1 2 5

% tuniversite 40,0 % 20,0 % 40,0 % 100,0

% doénem 0,6% 03% 0,6% 0,5%
Dicle Universitesi ~ Sayt 1 2 0 3

% tuniversite 33,3% 66,7% 0,0%  100,0

% doénem 03% 05% 00% 03%
Erciyes Universitesi  Say 0 0 1 1

% tuniversite 0,0% 0,0% 100,0 100,0

% doénem 0,0% 00% 03% 0,1%
Fransa Say1 7 6 5 18

% Universite 38,9 % 33,3% 27,8% 100,0

% donem 22% 15% 1,6% 1,8%
Gazi Universitesi  Sayt 3 7 4 14

% Universite 21,4 % 50,0 % 28,6 % 100,0

% doénem 09% 18% 13% 14%
Harp Okullar Say1 32 28 22 82

% tniversite 39,0 % 34,1% 26,8% 100,0

% donem 10,1% 72% 7,0% 8,0%
Ingiltere Say1 0 0 1 1

% tuniversite 0,0% 0,0% 100,0 100,0

% doénem 0,0% 00% 03% 0,1%
Istanbul TeknikSay1 6 9 11 26
Universitesi % universite 231% 34,6% 423% 100,0

% donem 1,9% 23% 35% 2,6%
Istanbul Universitesi Say1 139 163 121 423

% tuniversite 329 % 38,5% 28,6 % 100,0

% donem 44,0% 42,0% 38,4 % 41,5%
Isvigre Say1 3 6 4 13

% tuniversite 23,1 % 46,2% 30,8 % 100,0

% doénem 09% 15% 13% 13%
Karadeniz ~ TeknikSay1 0 1 0 1
Universitesi % tniversite 0,0% 100,0 0,0% 100,0

% doénem 0,0% 03% 0,0% 0,1%
Marmara Say1 9 15 21 45
Universitesi % universite 20,0 % 33,3 % 46,7 % 100,0

% doénem 28% 39% 6,7% 44%
Medrese Say1 5 4 2 11

% uUniversite 455% 36,4 % 18,2% 100,0

% donem 1,6% 1,0% 06% 1,1%
Mistr Say1 1 0 1 2

% Universite 50,0 % 0,0% 50,0 % 100,0

% donem 03% 00% 03% 02%
Mimar SinanSay1 2 2 4 8
Universitesi % universite 25,0% 25,0 % 50,0 % 100,0

% donem 0,6(70 0,50/0 1,3 % 0,8 %
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Polis Enstittst Say1 0 1 1 2

% uUniversite 0,0 % 50,0 % 50,0 % 100,0

% doénem 0,0% 03% 03% 02%
Selcuk Universitesi  Sayt 3 0 0 3

% uUniversite 100,0  0,0% 0,0%  100,0

% donem 09% 00% 00% 0,3%
Trakya Universitesi Sayt 0 0 1 1

% uUniversite 0,0% 0,0% 100,0  100,0

% doénem 00% 00% 03% 0,1%
Uludag Universitesi  Say1 0 2 1 3

% uUniversite 0,0% 66,7 % 33,3% 100,0

% doénem 0,0% 05% 03% 0,3%
Yildiz TeknikSay1 0 1 1 2
Universitesi % Universite 0,0 % 50,0 % 50,0 % 100,0

% doénem 0,0% 03% 03% 02%
Yunanistan Say1 4 1 0 5

% Universite 80,0 % 20,0% 0,0%  100,0

% doénem 1,3% 03% 00% 0,5%
Zonguldak  YiksekSayt 1 1 0 2
Maden Mihendislik% tniversite 50,0 % 50,0 % 0,0%  100,0
Okulu % doénem 03% 03% 00% 02%

Toplam Say1 316 388 315 1019
% Universite 31,0% 38,1 % 30,9 % 100,0
% doénem 100,0  100,0 100,0  100,0

Dénemler bazinda mezun olunan universiteler incelendiginde, Tablo 17’de de gorildigu
lizere, Istanbul Universitesi’nin her dénemde ilk sirada yer alan iiniversite oldugu gériliir. Bu
tniversiteden mezun olan milletvekilleri en yogun gorildigi dénem, 9. Parlamento dénemidir.
Istanbul Universitesi mezunlarinin oranlarinin, miiteakip dénemler itibariyle azaldigi goriilmektedir.
Ankara Universitesi mezunlarinin yogun oldugu olarak gériildiigii dénem ise 10. Parlamento
dénemidir. Ote yandan, Harp Okullarindan mezun milletvekilleri en ¢ok 9. Dénemde secilmistir.
Doénemsel olarak DP igerisinde Harp Okulu mezunu milletvekilleri sayist ve orant giderek
azalmistir. Marmara Universitesi mezunu milletvekilleri sayist ve orani ise giderek artmustir.
Almanya’da egitim goren milletvekilleri ise donemlere gore gitgide azalmustir. Oranlart ve sayilart
cok sinirlt olmakla birlikte, medrese mezunu milletvekillerinin de dénemler itibariyle eksildigi
gorilmektedir.

Demokrat Parti milletvekillerinin yabanc dil bilgisi

Dil, bilgi aktarimini saglayarak iletisim siirecinin insanlar arasinda iyi islemesini etkileyen, en
onemli iletisim aracidir. Globallesmenin kaginilmaz bir sonucu olarak 20. Yiizyilda ve giintimiiz bilgi
toplumunda, zorunluluk olarak bagka dilleri 6grenme gerekliligi karsimiza ¢tkmaktadir. Guintimiizde,
en az bir yabanct dil bilmenin 6nemi tartistlamayacak kadar belirgindir (Gémleksiz ve Elaldi, 2011:
444). Osmanlt Imparatorlugu’nda yabanct dil 6gretimi genelde, dini amaglar ile 6rtiigmiistiir. Egitim
boyutunda yabanct dil egitimi ¢ogunlukla Arapca ve Farsca tizerine yogunlasmus, bu dillerin yapisal
Ozellikleri tizerinde durularak, bu dillerde olusturulan yazili esetlerin incelenmesi 6n plana ¢ikmistir
(Istk, 2008: 15-16).

Osmanlt Devleti, 1606’ya kadar Avrupa karsisinda siyasi, 1699’a kadar da mutlak askeri
tstinligini devam ettirdi. Fakat 1699 Karlofca Anlagsmast sonrasinda Osmanl Devleti, Batt
karsisindaki dstinliigini, yavas yavas Avrupa’nin Gstinliigine birakmaya basladi. Avrupa’nin bu
ustinlugh ile birlikte Osmanlt Devleti, Avrupa’yt tanimak ve yakindan gérmek icin oraya elgiler
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gondermek zorunda kaldi. Bu durum, Osmanli devlet adamlar1 ve aydinlart arasinda, kendileri
disinda da bir diinya ve gii¢ oldugunun algilanmasina zemin hazirladi (Ozkan, 2010: 1787).

Bu durumun neticelerinden biri olarak, Avrupa tlkelerine el¢ilerin génderilmesi yant sira,
yabanct egitim kurumlarninin Osmanl topraklarinda kurulmasi ve disaridan gelen tiiccarlarin
iletisimini saglamast agisindan yabanct dil biyitkk 6nem arz etmistir. Ozellikle imparatorlugun
duraklama doéneminde kapittlasyonlarin, Fransiz tlccatlarin ve Levantenlerin lehine olan
uygulamalarindan kaynakli olarak Fransizca en ¢ok tercih edilen yabanct dil olmustur. Fransizca
uzunca bir stre tilkede, ikinci dil olarak kabul edilmistir. Bircok literatiirde Fransiz etkisi baskin bir
sekilde yer almistir. Fransiz sosyologlar Comte, Demolins ve Durkheim da Tirk siyaset ve sosyal
distincesinde etkili olmuslardir (Frey, 1965: 108).

Osmanl’nin son dénemlerinde ortaya ¢tkan Alman hayranliginin etkisiyle, Almanca da tercih
edilen dil olmustur. Birinci Diinya Savasinin ardindan, galip devletlerarasinda yer alan Ingiltere ve
Amerika’nin diinya siyasetinde etkin rol oynamas, iilkede Ingilizce’ye olan ilgiyi arttirmistir. Tim bu
durumlar neticesinde, uzun yillar yabanci dil olarak tercih edilen Arapg¢a ve Fars¢a’nin yant sira, Bati
dilleri de 6grenilen diller arasinda yer almistir. Toplumsal hayatta siyasi elitlerin belirlenmesinde etki
eden yabanct dil bilme faktort, incelenen donem milletvekilleri itibariyle, 6zellikle nicel boyutlart ile
ele alindiginda, tiste belirtilen hususlarin hakliligini ispatlar nitelikte bir sonugla karsilasilr.

Tablo 18. Demokrat Parti milletvekillerinin yabanct dil bilgisine dair istatistiki bulgular.

Gegetli 1323

Eksik 0
Aritmetik Ortalama 1,0695
Medyan 1,0000
Mod 1,00
Minimum 0,00
Maksimum 6,00

Tablo 18°de de goriilecegi tizere, Demokrat Parti milletvekillerinin yabanct dil bilgisine sahip
olma ortalama orani 1,06’dir. Ote yandan, 1323 milletvekili icinde, hi¢ yabanci dil bilmeyenlerin
yaninda en fazla altt dil bilen kisiler de bulunmaktadir.

Tablo 19. Demokrat Parti milletvekillerinin yabanct dil bilgisi.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde

Yabanct Dil ,00 422 31,9 31,9 31,9

1,00 545 41,2 41,2 73,1

2,00 245 18,5 18,5 91,6

3,00 79 6,0 6,0 97,6

4,00 19 1,4 1,4 99,0

5,00 11 0,8 0,8 99,8

6,00 2 0,2 0,2 100,0

Toplam 1323 100,0 100,0

Tablo 19°da agikea goriilecegi gibi, Demokrat Parti milletvekillerinin % 41,2’si bir yabanct dil
bilgisine sahiptir. Yabanct dil bilmeyen milletvekilleri ise yaklastk % 32°dir. Bu analiz tersten
okunacak olursa, Demokrat Parti milletvekillerinin % 68’inin bir ve Ustiinde yabanct dil bilgisine
sahip oldugu gériiliir. Tki ve tstiinde yabanct dil bilgisine sahip vekillerin agirligt ise yaklastk %o
27°dir. Bu neticelerden, Demokrat Partiden milletvekili secilebilmek icin yabanct dil bilmenin biyiik
onem arz ettigi sonucu ¢ikarilabilir.
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Tablo 20. Dénemlere gbre Demokrat Parti milletvekillerinin yabanci dil durumu.

Bildigi Yabanci Dil Sayis1 Toplam
,00 1,00 2,00 300 400 500 6,00 opa
Sayt 140 158 77 29 7 4 1 416

9  %Dénem  337% 380% 185% 7,0% 17% 10% 02%  100,0%
%Toplam  106% 119% 58% 22% 05% 03% 01% 31,4%

Sayt 155 206 88 29 5 3 1 487
Dénem 10 % Dénem  31,8% 423% 181% 60% 10% 06% 02%  100,0 %
%Toplam  117% 156% 67% 22% 04% 02% 01% 368%

Sayt 127 181 80 21 7 4 0 420
11 %Dénem  302% 431% 190% 50% 17% 1,0% 00% 1000 %
%Toplam  96% 137% 60% 16% 05% 03% 00% 31,7%

Sayt 422 545 245 79 19 11 2 1323
Toplam %Dénem  319% 412% 185% 60% 14% 08% 02%  100,0 %
%Toplam  319% 412% 185% 60% 14% 08% 02%  100,0 %

Parlamento donemleri itibariyle milletvekillerinin yabanct dil bilgisi durumu incelendiginde,
Tablo 4.1.8.3’te de belirtildigi gibi, 9. Parlamento déneminde vekillerin % 38’inin en az bir dil bildigi
gorilir. Ayni sekilde bu dénemde, % 33,7’lik bir orant olusturan kismt da yabanci dil bilgisine sahip
degildir. Yine bu donemde secilen DP’li vekillerin yaklasik % 64’4 bir ve tstinde yabanct dil
bilgisine sahiptir. 10. Parlamento doéneminde ise milletvekillerinin % 42,3’G bir yabanct dil
bilmektedirler. % 31,81 ise herhangi bir yabanct dil bilgisine sahip degildir. 10. Parlamento
doneminde secilen milletvekillerinin ortalama % 68’1 bir ve tstinde yabanct dil bilgisine sahiptir.
DP’nin son parlamento donemi olan 11. Dénemde segilen vekillerin ise % 43,1’1 en az bir yabanci
dil bilmektedir. Bu dénemde parlamenterlerin % 30,2’sinin de yabanci dil bilgisi bulunmamaktadur.
11. Doénemde segilen vekillerin yaklastk % 70’inin en az bir yabanct dil bilgisine sahip olduklari
goriinmektedir.

Ilgﬂl doénemleri ¢apraz tablolar seklinde mukayese edilecek olursa, higbir yabanci dil bilgisine
sahip olmayanlarin oraninin en az oldugu dénemin 11. Parlamento dénemi oldugu goriliir. Yabanct
dil bilgisine sahip olmayan milletvekillerinin 10. Parlamento déneminde arttigi, 11. Parlamento
doneminde de oraninin azaldigr géze carpar. Bir ve iki yabanct dil bilgisine sahip milletvekilleri
agisindan da benzer durum gecerlidir. Diger parlamento donemlerine kiyasla, 1954 yilinda
milletvekili secimleriyle DP siralarindan meclise giden vekilleri arasinda, yabanct dil bilgisi yiiksek
olan kisiler agithkl olarak daha fazladir. Bir ve iki yabanci dil bilen kisiler de bu dénemde
yogunlukta yer almaktadirlar. Tim bunlardan Demokrat Parti milletvekillerinin gittikge segkinci
yapisinin arttigy, yabanct dil temelinde ilk iktidar oldugu yilt olan 1950°den itibaren, milletvekillerinin
yabanct dil bilgisi olan kisilerden secilme egiliminin belirdigi s6ylenebilir. 1954 se¢imleri, yabanct dil
bilen kisilerin (bir ve iki dil bilen) en yiiksege ¢iktt se¢cim dénemidir. 1957 yilindaki secimlerde ise bu
oranin kismi olarak azaldigy, lakin 1950 se¢imlerindeki oranlarda az olmadigi gorilecektir.

Demokrat Parti milletvekillerinin mesleki 6zge¢misleri

Toplumsal hayatta gozle gorilebilecek bir gercek vardir ki o da, toplumsal ve ekonomik
kaynaklarin her bireye esit dag(it)dmadigt gercegidir. Fiziksel kaynaklar olsun, ekonomik ve mali
kaynaklar olsun, bilgi ve enformasyon kaynaklarinda oldugu gibi, her birey de her toplumda farkls
diizeylerde bir dagilim mevcuttur. Calismanin ana temelini olusturan esitsizlik olgusu, somut bir
sckilde mesleksel 6zgecmis temelinde de kendini gostermektedir. Egitim ve geliri tamamlayan
onemli bir sosyo-ekonomik degisken olan meslek faktord, siyasal davranis ve siyasal katilmada,
Ozellikle bazi meslekleri 6n plana gikartmaktadir. Turan’a gore avukatlar, diger meslek gruplarina
kiyasla siyasete daha yogun olarak katillabilmektedir (Turan, 1986: 77).

Konunun tarihsel boyutu incelendiginde, en basindan beri Tirk devletlerinin daima bir askeri
soyluluga dayandigi gozlemlenir. Ordu, Osmanl’da da G6nemli bir yer etmistit. Cumbhuriyet
doneminde de, tlkeyi yeniden tesis eden askeri elit kesim, siyasette de 6nemli noktalara gelmislerdir
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(Erogul, 1999: 125). Askerlerin, parlamenter demokrasi ile yonetilen gelismis ilkelerde, siyasal
katilimdaki etkisi dustktiir. Az gelismis ve gelismekte olan, demokrasiye donem donem ara verilen
Orta Dogu ve Giiney Amerika tilkelerinde ise askeri elitlerin sayist belirgin diizeyde yiiksektir. Turk
siyasal tarthinde bir déneme damga vurmus olan Demokrat Parti de, bu tlkelere benzer bir sekilde
askeri darbe ile devrilmistir. Baz1 meslek gruplarinin siyasal katlmada (dez)avantajli konuma sahip
olduklari tezinden hareketle bu ¢alismada, Demokrat Parti icerisinde siyasi elit dolasim stirecinde
etki eden mesleklerin ortaya konmast hedeflenmistir.

Tablo 21. Demokrat Parti milletvekillerinin mesleki durumu.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Meslekler ?ivﬂ biirokfat—yénetici (devlet- 441 333 333 333
Ozel-yerel yonetim)
Hukukeu (avukat-hakim-saver) 258 19,5 19,5 52,8
Muhendis-mimar 26 2,0 2,0 54,8
Doktor 126 9,5 9,5 64,3
Mauteahhit 19 1,4 1,4 65,8
T1bb{ bilimler  (eczaci-dis¢i- 2 17 17 674
veteriner)
Egitimci (Gniversite ve oteki) 68 5,1 5,1 72,6
Asker-polis 54 4,1 4,1 76,6
Ttccar-sanayici 154 11,6 11,6 88,3
Ziraat ve orman muhendisi 8 0,6 0,6 88,9
Sendikact 10 0,8 0,8 89,6
Din adamt 4 0,3 0,3 89,9
Diger 1 0,1 )1 90,0
Gazeteci-yazar 75 5,7 5,7 95,7
Ciftci 46 35 35 99,2
Isci 1 0,1 1 992
Memur 10 0,8 0,8 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Tablo 21°de agtkga goriilecegi tizere, Demokrat Parti milletvekilleri arasinda en basat meslek
grubu, sivil-birokrat yoneticilerden olusmaktadir. Milletvekillerinin % 33,3*d bu meslek grubundan
bireyler arasindan segilmistir. Daha farkli bir anlatimla, on yil siireyle iktidar siralarinda bulunan
DP’de, her ii¢ milletvekilinden biri sivil-biirokrat kisilerden meydana gelmektedir. Tkinci yogunlukta
olan grup ise hukukeulardir. Vekillerin yaklasik % 20’si hukukc¢u milletvekillerinden olusmaktadir.
Ucglincii agirlikta olan grup ise bircok calismaya konu olan, tiiccar-sanayici mesleklerine sahip
milletvekilleridir. DP milletvekillerinin % 11,6’st tliccar-sanayici kisilerden olusmaktadir. Bu ¢
meslek grubunun ardindan sirastyla doktor, gazeteci- yazar, egitimci, asker, ciftci mesleklerine sahip
kisiler yer almaktadir. Orani ¢ok az olsa da, sendikact kékenli milletvekilleri de DP siralarinda yer
almglardir. Toplumda hemen hemen her meslekten temsilcilerin bulundugu DP, siyasi elit
deviniminde elit ¢esitliligi baglaminda, oldukea zengin bir parti gérinimi vermistir.

Tablo 22. Demokrat Parti milletvekillerinin patlamento dénemlerine gére mesleki durumu.

Dénem
9 10 1 Toplam
Meslek  Sivil buirokrat-yoneticiSayi 109 176 156 441
(devlet-6zel-yerel yonetim)% doénem 262%  36,1%  371%  333%
% Toplam 8,2 % 133%  11,8% 333 %
Hukuk¢u  (avukat-hakim-Say1 87 95 76 258
savcl) % doénem 209%  195%  181%  195%

% Toplarn 6,6(70 7,2(70 5,70/0 19,5 %
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Mihendis-Mimar Say1 6 6 14 26

% doénem 1,4 % 1,2 % 3,3% 2,0 %

% Toplam 0,5 % 0,5 % 1,1 % 2,0 %
Doktor Say1 51 46 29 126

% doénem 123% 94 % 6,9 % 9,5 %

% Toplam 3,9 % 3,5% 2,2 % 9,5 %
Miiteahhit Sayt 8 7 4 19

% doénem 1,9 % 1,4 % 1,0 % 1,4 %

% Toplam 0,6 % 0,5 % 0,3 % 1,4 %
Tibbi bilimler (Eczac1-DisSay1 38 8 6 22
hekimi-Veteriner) % doénem 1,9 % 1,6 % 1,4 % 1,7 %

% Toplam 0,6 % 0,6 % 0,5 % 1,7 %
Egitimci  (iniversite  veSay1 20 28 20 68
oteki) % doénem 4,8 % 5,7 % 4,8 % 51%

% Toplam 1,5 % 2,1 % 1,5 % 5,1 %
Asker-polis Say1 19 20 15 54

% doénem 4,6 % 4,1 % 3,6 % 4,1 %

% Toplam 1,4 % 1,5 % 1,1 % 4,1 %
Ticcar-Sanayici Say1 50 51 53 154

% doénem 120%  10,5%  126% 11,6 %

% Toplam 3,8 % 3,9 % 4,0 % 11,6 %
Ziraat ve OrmanSay1 3 4 1 8
mithendisi % doénem 0,7 % 0,8 % 0,2 % 0,6 %

% Toplam 0,2 % 0,3 % 0,1 % 0,6 %
Sendikact Say1 3 3 4 10

% doénem 0,7 % 0,6 % 1,0 % 0,8 %

% Toplam 0,2 % 0,2 % 0,3 % 0,8 %
Din adamu1 Say1 1 1 2 4

% doénem 0,2 % 0,2 % 0,5 % 0,3 %

% Toplam 0,1 % 0,1 % 0,2 % 0,3 %
Diger Say1 0 1 0 1

% doénem 0,0 % 0,2 % 0,0 % 0,1 %

% Toplam 0,0 % 0,1 % 0,0 % 0,1 %
Gazeteci-Yazar Say1 29 23 23 75

% donem 7,0 % 4,7 % 5,5 % 5,7 %

% Toplarn 2,2 % 1,7 % 1,7 % 5,7 %
Ciftci Say1 18 14 14 46

% doénem 4,3 % 2,9 % 3,3 % 3,5 %

% Toplarn 1,4 % 1,1 % 1,1 % 3,5 %
Isci Say1 0 1 0 1

% doénem 0,0 % 0,2 % 0,0 % 0,1 %

% Toplam 0,0 % 0,1 % 0,0 % 0,1 %
Memur Say1 4 3 3 10

% doénem 1,0 % 0,6 % 0,7 % 0,8 %

% Toplam 0,3 % 0,2 % 0,2 % 0,8 %

Toplam Say1 416 487 420 1323
% doénem 100,0 %  100,0 %  100,0 %  100,0 %
% Toplam 314%  36,8%  31,7%  100,0 %
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Demokrat Parti milletvekillerinin mesleksel 6zge¢misleri, parlamento doénemleri bazinda
incelendiginde, bu konuda daha detayl bulgulara ulagilir. Tablo 22°de gortldiigu gibi, sivil-buirokrat
yoneticilerin DP’nin igindeki belirleyici Gstiinligund, her donemde gbzlemlemek miimkiindir. Sivil-
burokrat yoneticilerin orant gecen her patlamento donemi itibariyle artmustir. Toplam olarak
degerlendirildiginde ise sivil buirokrat yonetici milletvekillerinin oraninin 1954 se¢imlerinde arttigy,
1957 segimlerinde ise azaldig1 goriilmektedir.

Ikinci biiyiik meslek grubu ise hukukculardir. Hukukeularin oranmnin da dénemler itibariyle
azaldig1 gorilmektedir. Toplamda ise oranlarinin 6nce arttigt sonra ise azaldigr gorilmektedir. Tum
donemler itibariyle sivil biirokrat yoneticiler ve hukukgular, tim meslek gruplari igerisinde ortalama
% 5071 oranlarda yer almuglardir. Bu iki grubun en yogun olarak gorildigii donem ise 10.
Parlamento doénemidir. 9. Parlamento doneminde sivil burokrat yoneticiler ve hukukeularin
ardindan en yogun gorilen meslek gruplart doktorlar, ticcar ve sanayiciler, gazeteci yazarlar ve
egitimciler seklinde siralanmaktadir.

Tuccar ve sanayiciler, 10. ve 11. Dénemde, sivil-burokratlar ve hukukcularin ardindan, DP
stralarinda en fazla bulunan meslek grubudur. CHP’nin tek parti rejimi sirasinda, devlet yonetiminde
cok fazla agithig1 olmayan tasra burjuvazisi, tiiccar ve esnaf, “cariklilar” diye cogu zaman hor gorilen
koylu sinifi, gelisen ticaret burjuvazisiyle buyiik toprak agalart arasindaki birlik DP’nin destekgileri
olmustur (Sungur, 2016: 4). Ticcarlar, CHP iktidarinda, yasanan savas ekonomisi kosullarinda, mali
ve iktisadi sikintilar yasayan toplumun kesimlerinin aksine, ticaret ve tarim butjuvazisini temsilen
spekulatif kazanglarla daha da zenginlesen meslek grubu olmustur. Bu zenginlesmenin bir uzantist
olarak 1950 secimleri ile iktidara gelen DP icinde, ortalama 50 civarinda milletvekili ile temsil
edilmislerdir. Dénemler itibariyle DP icindeki tim milletvekillerinin yaklastk % 12°si bu meslek
grubundan bireylerden meydana gelmistir. Demokrat Parti siralarinda en fazla tiiccar milletvekilinin
gorildigt dénem ise % 12,6’k bir oranla, DP’nin son iktidar dénemi olan 11. Parlamento
dénemidir.

Bir diger 6nemli meslek grubu olarak doktorlar da, DP siralarinda en fazla gorilen milletvekili
gruplart arasinda yer alirlar. Doktor milletvekillerinin en yogun gortldigi donem, 9. Parlamento
donemidir. Doktor milletvekillerinin orant ve saysi, gecen her dénem itibariyle DP igerisinde
azalmustir. 1950 secimleri ile iktidara gelen DP igerisinde doktor milletvekilleri % 12,3’lik bir orana
sahiptir. 1957 secimleri ile bu oranin % 6,9’a dustigt gorilmektedir. Demokrat Parti icerisinde ele
alacagimiz diger meslek grubu ise gazeteci ve yazarlardir. Ozellikle Demokrat Parti’nin yayin organt
olarak calisan Zafer ve Ulus gazetelerinin yayin yonetmenleri ile yazarlari, DP siralarindan
milletvekili secilmislerdir. 9. Parlamento déneminde azimsanamayacak bir oranda (% 7) temsil
edilmislerdir. Bu oran 1954 secimlerinde % 4,7 iken, 1957 secimlerinde % 5,5’e yiikselir. Gazetect
ve yazarlarin ardindan egitimci milletvekilleri gelir. Ogretmen ve akademisyen kékenli
milletvekillerinin olusturdugu bu meslek grubu, 9 ve 11. Dénemlerde % 4,8, 10. Parlamento
doneminde ise % 5,7lik bir orana sahiptir. Asker-polis meslegine sahip milletvekillerinin orant ise
secim donemleri itibariyle azalmistir.

Demokrat Parti’de elit dolagim h1z1

Elit degisiminde 6nemli olan hususlar arasinda, milletvekillerinin tekrar secilme durumlart yer
alir. Turkiye’de parlamenterlerin, bir se¢im déneminden digerine kaginin degistigine bakildiginda,
siyasi elitlerin dolasim hizina ulagilir (Turhan, 2000: 128). Bazi sosyal bilimciler elit dolasim hizin,
toplumdaki firsat esitligine iliskin bir gésterge olarak kabul edetler. Ayni zamanda demokratiklesme
sureci ile elit dolagim hiz1 arasinda, anlamli bir iliski oldugunu dustntrler (Arslan ve Arslan, 2014:
143). Siyasi elit dolagimi kavrami, en genel anlamuyla, siyaset kurumu iginde elitlerin, elit
olmayanlarla yer degistirmesini ifade etmek i¢in kullanidir (Arslan, 2015: 613). Siyasi elit dolasimini
anlayabilmek icin Oncelikli olarak, Demokrat Parti parlamenterlerinin yenilenme oranlarina bakmak

faydali olacaktir.
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Tablo 23.Demokrat Parti milletvekillerinin milletvekili secilme sayisina dair istatistiki bulgular.

Say1 1323

Eksik 0
Aritmetik Ortalama 1,6054
Medyan 1,0000
Mod 1,00
Minimum 1,00
Maksimum 11,00

Tablo 4.1.10.1°deki, DP milletvekillerinin milletvekili se¢ilme durumlarint gosteren istatistiki
bulgulara bakildiginda, 1323 milletvekilini i¢eren bulgularda milletvekili secilme orani 1,6 oldugu
goriliir. DP milletvekillerinin  kendi icinde yenilenme durumunu ifade eden 1,6 orani, elit
dolagiminin gayet yilksek bir oranda oldugunu gostermektedir. Maksimum 11 defa milletvekili
secilen kisilerin de bulundugu bu bulgular, DP siralarinda parlamentoda tecriibeli milletvekillerine
stnurlt da olsa yer verildigini ifade etmektedir.

Tablo 24. Demokrat Parti milletvekillerinin milletvekili secilme sayilari.

Say1 Yiizde Gegerli Yizde Birikimli Yuizde

Segilme 1,00 790 59,7 59,7 59,7

Sayust 2,00 361 27,3 273 87,0
3,00 140 10,6 10,6 97,6
4,00 16 1,2 1,2 98,8
5,00 3 0,2 0,2 99,0
6,00 2 0,2 0,2 99,2
7,00 2 0,2 0,2 99,3
8,00 2 0,2 0,2 99,5
9,00 2 0,2 0,2 99,6
10,00 2 0,2 0,2 99,8
11,00 3 0,2 0,2 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

Sekil 10°da sergilenen bulgular temelinde, Demokrat Parti milletvekillerinin milletvekili
secilme sikhigt incelendiginde, elit dolasim hizinin oldukga yiiksek bir dizeyde oldugu sonucuna
varilabilir. 1950-1960 yillart arasindaki ti¢ se¢cim dénemi boyunca iktidarda bulunan DP igerisinde,
milletvekillerinin yaklasik % 60’1 yalnizca bir kez milletvekili secilmistir. DP milletvekilleri arasinda,
iki ya da daha az dénem parlamenterlik yapmis milletvekillerinin toplam orant % 87’dir. Uc ya da
daha fazla donem milletvekilligi yapmis parlamenterlerin orant ise % 13’tir. Dort kez ve tizerinde
milletvekili secilen kisilerin orant da % 3 dahi degildir. Betimleyici tiirden niceliksel veriler 15161nda
secilme sayilart baz alinarak olusturulan tablo ve Sekillerden, dort defa ya da tzerinde milletvekili
secilen kisilerin, DP 6ncesi CHP siralarinda milletvekilligi yaptiklart sonucu ortaya ¢tkmaktadir.

Demokrat Parti Milletvekillerinin Dogdugu Iller

Turk siyasal hayatinin bir donemine damga vurmus olan, Demokrat Parti milletvekillerinin
dogdugu iller de bu ¢alismada incelenmistir. Milletvekillerinin dogdugu yerlere atifla, siyasi temsil
baglaminda Tablo 25 ve Sekil 11’de de gorildigt tizere DP sitlarinda en ¢ok temsil edilen il, %
12,7lik  bir oranla Istanbul’dur. Bazt gostergeleri yerellik ile iliskilendirdigimizde, DP
milletvekillerinin biiyik bir cogunlugunun Istanbulda dogduklari gériliir. Bu durum ise ya
metropolitanizm veya tlkeyi domine eden ana schir ile ilgilidir. Bircok gelismekte olan ilkede de
aynt tarz problem vardir. Bat’da Fransa’da, Paris dogumlu politikacilar yogunluktadir. Kanada’da
da, Montreal ve Toronto dogumlu kisiler cogunlukta yer almaktadir (Frey, 1965: 103).
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Tablo 25. Demokrat Parti milletvekillerinin dogum yerleri.

Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Adana 11 0,8 0,8 ,8
Adiyaman 7 0,5 0,5 1,4
Afyon 23 1,7 1,7 31
Agr 8 0,6 0,6 37
Amasya 11 0,8 0,8 4,5
Ankara 18 1,4 1,4 59
Antalya 28 2,1 2,1 8,0
Artvin 4 0,3 0,3 8,3
Aydin 20 1,5 1,5 9,8
Balikesir 40 30 30 12,8
Bilecik 5 0,4 0,4 13,2
Bing¢l 5 0,4 0,4 13,6
Bitlis 10 0,8 0,8 14,4
Bolu 22 1,7 1,7 16,0
Bulgaristan 9 0,7 0,7 16,7
Burdur 9 0,7 0,7 17,4
Bursa 26 2,0 2,0 19,3
Canakkale 9 0,7 0,7 20,0
Cankirt 11 0,8 0,8 20,9
Cotruh 9 0,7 0,7 21,5
Corum 22 1,7 1,7 232
Denizli 19 1,4 1,4 24.6
Dogum  Diyarbakir 21 1,6 1,6 26,2
Yeri Edirne 14 1,1 1,1 27,3
Elazig 11 0,8 0,8 28,1
Ermenistan 1 0,1 0,1 282
Erzincan 13 1,0 1,0 292
Etrzurum 31 2.3 2.3 31,5
Eskisehir 12 0,9 0,9 324
Filistin 3 0,2 0,2 32,7
Gaziantep 27 2,0 2,0 347
Geylan 1 0,1 0,1 34.8
Giresun 23 1,7 1,7 36,5
Gumiushane 12 0,9 0,9 374
Gircistan 1 0,1 0,1 375
Hakkari 2 0,2 0,2 37,6
Hatay 7 0,5 0,5 38,2
Trak 3 0,2 0,2 38,4
Isparta 17 1,3 1,3 39,7
Icel 17 1,3 1,3 41,0
Istanbul 168 12,7 12,7 53,7
Isvigre 2 0,2 0,2 53,8
Izmir 30 2,3 2,3 56,1
Kafkasya 4 0,3 0,3 56,4
Kahramanmarag 15 1,1 1,1 57,5
Karaman 1 0,1 0,1 57,6
Kars 3 0,2 0,2 57,8
Kastamonu 17 1,3 1,3 59,1
Kayalar 1 0,1 0,1 59,2
Kayseri 30 2,3 2,3 61,5
Kirklareli 4 0,3 0,3 61,8
Kirsehir 3 0,2 0,2 62,0

Kocaeli 14 1,1 1,1 63,0
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Konya 41 31 31 66,1
Kosova 3 0,2 0,2 66,4
Kiitahya 22 1,7 1,7 68,0
Libnan 3 0,2 0,2 68,3
Makedonya 12 0,9 0,9 69,2
Malatya 3 0,2 0,2 69,4
Manisa 20 1,5 1,5 70,9
Mardin 12 0,9 0,9 71,8
Mersin 3 0,2 0,2 72,0
Misir 1 0,1 0,1 72,1
Mugla 9 0,7 0,7 72,8
Mus 7 0,5 0,5 73,3
Nevsehir 7 0,5 0,5 73,8
Nigde 16 1,2 1,2 75,1
Ordu 6 0,5 0,5 75,5
Polonya 1 0,1 0,1 75,6
Rize 33 2,5 2,5 78,1
Sakarya 7 0,5 0,5 78,6
Samsun 33 2,5 2,5 81,1
Seyhan 8 0,6 0,6 81,7
Siirt 12 0,9 0,9 82,6
Sinop 11 0,8 0,8 83,4
Sivas 27 2,0 2,0 85,5
Suriye 3 0,2 0,2 85,7
Suudi Arabistan 3 0,2 0,2 85,9
Sanlurfa 13 1,0 1,0 86,9
Tekirdag 5 0,4 0,4 87,3
Tokat 9 0,7 0,7 88,0
Trabzon 27 2,0 2,0 90,0
Tunceli 3 0,2 0,2 90,2
Usak 7 0,5 0,5 90,8
Van 6 0,5 0,5 91,2
Yozgat 26 2,0 2,0 93,2
Yunanistan 76 5,7 5,7 98,9
Zonguldak 14 1,1 1,1 100,0
Toplam 1323 100,0 100,0

DP milletvekillerinin dogum yerlerinin incelendigi bu bolimdeki bulgular, Istanbul’un
ardindan en yogun gorilen dogum yerinin Yunanistan oldugunu ortaya koyar. Tim milletvekilleri
icerisinde, Yunanistan dogumlu milletvekilleri % 5,7’lik bir oran olusturmaktadir. Ozellikle, Lozan
Anlasmasinin kararlarindan olan ntfus miibadelesinin bir sonucu olarak Turkiye’'ye yetlesen
kisilerin, DP icerisinde etkin olduklari gézlemlenmektedir. Bunun yaninda, gunimiiz Tiurkiye
stnurlart disinda kalan bolgelerde dogan DP milletvekillerinin toplam orani ise % 9,4°ttr. Farkli bir
anlatimla, DP icerisinde hemen hemen her on milletvekilinden biri Turkiye dist dogumludur.
Yasanan niifus hareketleri, toplumsal ve siyasal hayat tzerinde de Onemli degistirici etkiler
yapabilmektedir. Bizatihi bu istatistiki bulgular, Turkiye disindan siyasi elit transferi gerceklestigini
de gostermektedir.

Tek parti doneminde CHP, Ozellikle Atattirklti yillarda gérunir bir sekilde yerel temsiliyet,
orantisiz bir bicimde, ilkenin modern bélgelerinde yogunlasmist. Ozellikle Ege ve Marmara
bélgesinden gelmis milletvekillerinin orant, gelismemis Dogu bolgesi milletvekillerinden ¢ok daha
fazlayd: (Frey, 1965: 191). DP iktidarinda ise bu orantisizlik ciddi sekilde azalmustir. Parti iginde,
Istanbul dogumlu milletvekillerinin baskinligina ragmen, Anadolu dogumlu milletvekilleri de
azimsanamayacak Olcide fazladir. DP igerisinde milletvekillerinin dogum yeri en yogun gorilen
diger iller ise % 3,1 ile Konya, % 3 ile Balikesir ve % 2,5 ile Samsun seklinde siralanmaktadir.
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Anadolu’'nun, o6zellikle Turk Kurtulus Savas’nda  kilit rol oynamus sehirlerinde  dogan
milletvekillerinin DP igerinde yogun oldugu gorilmektedir.

Genel degerlendirme ve sonug

Ister demokratik bir cumhuriyet olsun ister monarsi ile yénetilen bir iilke olsun, yonetim sekli

ve ideolojisi her ne olursa olsun, her toplumda az sayida yonetenler, ¢ok sayida yonetilenler
bulunmaktadir. Bu durum, ilk ¢aglardan giintimtze, 6zellikle de ulus devletlerin ortaya ¢iktigr 1648
Westphalia Anlastmasindan sonra, daha belirgin olarak gézlemlenebilen bir husustur. Platon’dan
itibaren ileri siiriilen, yonetimin bilge filozoflar tarafindan, bizatihi elitler tarafindan yonetilmesi
gerektigi yoniindeki goriisler, giiniimiizde de devam etmektedir.
Sosyal hayatin en 6nemli yasalarindan biri siiphesiz, bireyler arasinda bir esitsizlik ilkesinin hakim
olmast ve buna dayalt olarak da bir merkezilesmenin, tabakalt bir yapinin olusmasidir. Bu ¢alismada
da uzun bir stre sonra iilke yonetiminde kalmis, CHP’nin ardili Demokrat Parti milletvekillerinin
sosyolojik analizleri, olgusal faktorler ve konjonktiirel siireg icerisinde degerlendirilmeye ¢alisilmustir.
Pareto’nun séyledigi gibi, tarihi yapan itici glg elitlerdir. Bu realiteyi de g6z 6ntunde bulundurarak,
Ozellikle 1950, 1954 ve 1957 genel segimlerinde, Demokrat Parti saflarindan TBMM’nin yolunu
tutan milletvekillerinin, secilmis olduklar illerin genel 6zellikleri, ait olduklart kiiltirleri, toplumsal
sorunlart algllamalar gibi hususlarda, sosyolojik eksenli analizleri yapilirken, siyasi elitlerin iilkenin
gidisatinda ne kadar 6nemli oldugu da gozler 6niine serilmistir. Daha net bir ifadeyle bu ¢alismada,
1950°den 27 Mayis 1960 Ihtilaline kadar gecen siirecte, 3 parlamento déneminde mecliste gorev
yapmis Demokrat Parti milletvekillerinin, toplumsal profillerinin sosyolojik analizinin yapilmast
hedeflenmistir.

Mesleki dagihimlari, egitim durumlari, yas, bildikleri yabanci dil, cinsiyet ve dogum yeri gibi
sosyal indikatorler agisindan incelendiginde; DP milletvekillerinin geng-orta yas karakteri sergiledigi
gercegi ile karsilagilir. DP milletvekillerinin en genci 30 yasinda, en yaslst ise 74 yasindadir. DP
milletvekillerinin ~ ortalama  yast  453’tir. Yas gruplarina gore sistematize edildiginde,
milletvekillerinin geng-orta yas araliginda oldugu gérilmektedir. Bulgular milletvekillerinin, siyasal
temsil baglaminda ilgili donemlerde, secgkinci elitist teorisine paralel bir sekilde benzer yas
araligindaki kisiler arasindan secilmistir.

Cinsiyet degiskeni baglaminda konu ele alindiginda, kadin milletvekillerinin, DP milletvekilleri
icerisinde yiizde biri dahi olusturmadigr gériliir. Kisacast bu dénemde, tamamen erkek egemen bir
yonetimin oldugu goérulmektedir: Secilen milletvekillerinin yiizde 99’u erkeklerden olusmaktadir. Bu
oran, DP yoneticileri ile se¢gmenlerinin siyaseti, maskulin bir ugras alani olarak gérdigiine dair bir
sonuca gotiirebilir. U¢ dénem boyunca sadece on kadin milletvekili DP siralarindan mecliste gorev
alabilmistir. Cok partili déneminin 1950-1960 yillart arasindaki iktidar kanadi olan siyasal elitleri,
elitist bir gorinim sergilerler. Kadinin temsiliyeti baglaminda sorunun kokenleri tarihsel arka
bahgesinde aramak yerinde olacaktir. Osmanli zamaninda kadina atfedilen 6nem ve ardili geng
cumhuriyet zamaninda arttirlmaya galisilan kadin temsiliyeti, bu stirecte hentiz istenilen diizeye
gelememistir. Demokrat Parti siyasal elitleri, hemen hemen erkek egemen bir tablo ¢izmektedir.
Elitist perspektifle sonug ele alindiginda, toplumsal yasam sinavindan bu dénemde en ytksek
puanlart alanlar ¢ogunluklu olarak erkekler olmustur. Bunun bir neticesi olarak iktidar partisi
stralarinda maskulin bir yapt ortaya ¢ikmustir.

DP milletvekillerin medeni durumlarina bakildiginda, ¢ok biyik bir ¢ogunlugunun evli
bireyler arasindan secilmis oldugu gorilur: Evli vekillerin orant yaklasik yiizde 94°tir. Bekar
milletvekillerinin orant ise yuzde 4,7°dir. Kigtk bir kesim olarak dul vekillerin olusturdugu oran ise
yuzde 1,4tir. DP se¢menlerinin biytk bir ¢ogunlugu evli bireyleri vekil olarak se¢mistir. Bunun
yaninda milletvekillerinin yaygin aile buytkligini anlayabilmemiz icin bulgular incelendiginde,
ortalama c¢ocuk sayisinin 2,5 oldugu gorilmektedir. Bu sonuglardan hareketle DP milletvekilleri
arasinda, 3 ¢cocuk sahibi olma egilimi agir bastigt séylenebilir.

Egitim unsuru dikkate alinarak Demokrat Parti vekillerinin profillerine bakildiginda,
tniversite egitiminin, DP milletvekili secilebilmek i¢in biiytik bir gereklilik oldugu gbze carpar. Bu
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durum istatistiki olarak tasvir edilecek olursa: DP milletvekillerinin yizde 76,3t Universite
mezundur. Yaklasik ylizde 12’si ise lise mezunlarindan olusmaktadir. Gortldiigu gibi egitim faktori,
siyasal elit olabilmek icin 6n plana ¢tkan bir unsurdur. Demokrat Parti milletvekillerinin yiizde
41,2’s1 bir yabanct dil bilgisine sahiptir. Yabanct dil bilmeyen milletvekilleri ise yaklasik yiizde 32°dir.
Bu analiz tersten okundugunda, Demokrat Parti milletvekillerinin yiizde 68’inin bir ve ustiinde
yabanct dil bilgisine sahip oldugu sonucuna varilir. Bulgular, teori ile iliskilendirildiginde, egitim
faktorintin siyasal temsiliyet baglaminda 6nemli bir etken oldugu gercegi ile karsilagilir. DP
milletvekillerinin dortte tgtinden fazlasi yiksekégrenim tahsillidir. Egitim degiskeni baglaminda da
DP milletvekilleri, seckinci-elitist bir goriiniim sergilerler.

DP’nin siyasi elit dolasim siirecinde, hukuk ile sosyal-politik-ekonomik ve ticari bilimler
alaninda gorilen egitimler 6n plandadir. Bu programlar tip, mimarlik-mthendislik ve askeri alanda
gorilen egitimler izlemektedir. En kigik grubu ise ilahiyat ve egitim mezunu vekiller
olusturmaktadir. Basat egitim tiirii olarak hukuk, tniversite mezunu vekiller icerisinde yaklasik
yiizde 40’lik bir kesime tekabiil etmektedir. Basat egitim kurumlari olarak Istanbul ve Ankara
Universitesi mezunlar, o donemde toplumda oldugu gibi parlamentoda da yogunluktadir.
Parlamento toplumun aynasidir deyisini hakli gosterir bir sonugla, 1950-1960 yillart arasinda
Turkiye’nin dimeninde bulunan Demokrat Parti milletvekillerinin biiytik bir kismi, yaklasik ytizde
70’i Ankara ve Istanbul Universitelerinde egitim almislardir. Mesleksel 6zge¢mis olarak Demokrat
Parti milletvekillerinde en basat meslek grubu, sivil-biirokrat yoneticilerden olusmaktadir.
Milletvekillerinin yiizde 33,3t bu meslek grubu icinden segilmistir. Daha farkli bir anlatimla, on yil
sureyle iktidar siralarinda bulunan DP’de, her ti¢ milletvekilinden biri sivil-biirokrat kisilerden
meydana gelmektedir. Tkinci yogunlukta olan grup ise hukukeulardir. DP grubunun yaklastk yiizde
20’si, hukukcu milletvekillerinden olusmaktadir. Ugiincii agirlikta olan grup ise bircok calismaya da
konu olan, tiiccar-sanayici mesleklerine sahip milletvekilleridir. Segkinci-elitist paradigmayla Ortiisen
bir ¢izgide elit deviniminde, etkin devlet yonetimine katiim baglaminda bazi egitim tiirlerinin ve
kurumlarinin, dahast bazi meslek gruplarinin énde geldigi gériilmektedir. Tlgilenen dénem itibariyle
sivil burokrat yoneticiler, hukukcular ve tiiccar-sanayici elitler, DP iktidarinin en biyiik pargast
olmuslardir.

DP  milletvekillerinin  milletvekili se¢ilme durumlarini gosteren istatistiki  bulgulara
bakildiginda, 1323 milletvekilinin milletvekili secilme oranmin 1,6 oldugu goértlir. DP
milletvekillerinin kendi iginde yenilenme durumunu ifade eden bu 1,6 orani, parti iginde elit
dolagiminin gayet yitksek bir oranda oldugunu gostermektedir. Dogum yeri baglaminda DP
stralarinda en cok temsil edilen il, yiizde 12,7lik bir oranla Istanbul’dur. Baz1 gostergeleri yerellik ile
iliskilendirildiginde, DP milletvekillerinin biiyiik bir ¢cogunlugunun Istanbul’da dogduklart gorulir.
Bu durum ise bizi metropolitanizm veya tilkeyi domine eden ana sehir ile ilintili bir sonuca goturar.
Siyasal temsil ve yasanilan yer iliskilendirildiginde, sosyal bilimcilerin kabul ettikleri bir paradigma ile
karsilagilir. Bu da, kaynaklara erisme ve baglaminda buyiksehirlerde, 6zellikle baskentlerde
yasayanlarin, kirsalda yasayanlara kiyasla daha sansh olduklanidir. Bu durum siyasal temsil
cercevesinde de kendini gostermektedir. Bu baglamda, DP icerisinden yogunluklu olarak dénemin
en gelismis sehri olan Istanbul dogumlu kisilerin agirlikli yer almast pek yadirganacak bir olgu
degildir.

Siyasal temsil baglaminda 6zetle benzer 6zellikleri sergileyen, sahip olduklart kaynaklar ve bu
kaynaklara sahip olmanin da Otesinde halkin bu kitleye inanmasi, bizatihi secimletle riza
gOstermesinin sonucu olarak DP’nin elit yapist teorik temelle ile iliskilendirildiginde, seckinci elit
teorisi ile Ortisen bir yapi sergiledigi goriilmektedir. Segkinci elitist teorisinde, toplumu yonetenler
sayica az, fakat giic bakimindan karar almada etkin olan, bizatihi karar alan kisilerin baskin oldugu
grubu kast etmektedir. Demokrat Parti iktidarinin sosyolojik anatomisinin yapildigt bu ¢alismada da
elitlerin, benzer sosyal altyaptya sahip (biiyiik bir cogunlugu Istanbul dogumlu, evli ve ii¢ cocuklu),
benzer yas araliginda, benzer egitim almis ve maskulin bir yapi sergiledikleri goriliir. On yil boyunca
Turkiye’nin dumeninde bulunan bu siyasal elitler agirlikla, siyasi glicti elinde tutan, sosyolojik arka
plan olarak biiyiik bir boliimii Gniversite egitimli, Istanbul ve Ankara Universitelerinde hukuk ile
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sosyal-politik-ekonomik ve ticari bilimler alanindan tahsilli, en az bir yabanci dil bilen sivil-btirokrat
yoneticilerden olusmaktadir.

Demokrat Parti icerisinde, seckinci elitist teorisine paralel bir sekilde, milyonlart arkasindan
suriikleyen dénemin 6nde gelen sivil burokrat yoneticileri, gazetecileri, yazar ve edebiyatcilari,
sendikacilari, biiyik sermaye grubunu olusturan sanayici ve tiiccarlar, hukukcular, 6zellikle Dogu ve
Giineydogu Anadolu bolgesindeki asiret reisleri, tist diizey yonetici konumdaki emekli askerler
Demokrat Parti’den milletvekili secilmislerdir. Mesleksel baglamda alanlarinin en 6nde gelenleri,
Demokrat Parti catist altinda tilke siyasetine yon vermislerdir.

Seckinci elitist teorisyenlerinden Mosca’nin da vurguladigr gibi toplum, daima bir azinlik
grubu tarafindan yonetilir. Bu yonetici azinlik dogal ayitklanma ya da siyasi se¢im yoluyla ¢ogunluk
icinden cikar ve etkin bir sekilde buyiik kiitleyi yonetir. Ozetle giiniimiizde de halen gegcerli olan
siyasal temsil agisindan gercek bir esitlik yoktur. Incelenen degiskenler, bizatihi kadinlarin,
egitimsizlerin, genglerin ve bazi meslek sahiplerinin (halkin biiytik kesimini olusturan isci, ciftci, ev
hanimt vb.) siyasal temsil agisindan 6zne konumunda ol(a)madiklari, ¢ogunlukla oy vermenin
Otesine gidemeyen bir kitleyi isaret eder. Bu tespitin Turkiye’deki 6rneklerinden biri olan Demokrat
Parti yonetici elitleri, on yilik bir déonemde girmis olduklar ¢ genel secimden galip ayrilmus,
yaklastk 30 milyon niifusa sahip bir iilkeye yon vermislerdir. Tktidar déneminin ilk yillarinda, dis
yardimlar ve iklimlerin iyi gitmesinin de etkisiyle, ekonomik sartlar iyilesmis, halkin refah seviyesi
yiikselmistir. DP iktidariin ikinci periyodunda ise tam tersi bir ivme gorilmiistiir. Yapilan agir
sanayi hamleleri tGizerine, ilk donemde devam eden sosyal devlet politikalarinin agirligs ve zellikle
Istanbul’da girisilen imar ¢alismalart ekonomiye agir bir yiik getirmistir. Partinin ve yoneticilerinin
her ne kadar sonu trajik olsa da, o donemleri yasayan Anadolu insaninin génliinde Demokrat Parti
ve Adnan Menderes kanayan bir yara olarak kalmustir.
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Extended English Abstracts

It was aimed to analyse the sociological profiles of Democratic Party deputies who served between the
years of 1950 and 1960 in this study. Elite theory, especially the elitist elite theory was used for the analyses.
Democratic as a ruling party of Turkey. The Democrat Party ruled Turkey from 1950 to 1960. The
Democratic Party is the symbol of the transition to multi-party political life in Turkey. Members of the
Democratic Party have also played a decisive role in the social and political life of the country, with the
transition to multiparty life and the direction of Turkey's change process.

Taking into account the historical and social missions it undertakes, the sociological value of a research
on Democratic Party lawmakers will become clearer. In this study, the political elites who have a say in the
country after the power struggle of the Democratic Party in the Turkish political life, the Democratic Party
patliamentarians who are the biggest components of this, analysed in the light of the elite theory on the basis
of sociological factors.

The research was planned in the form of descriptive sociological research. In the research, document
scanning and archival research technique was used as the basic data collection technique. Using the "Spatial
Analysis Technique", the institutional records, publications and especially the TBMM albums of the Grand
National Assembly were examined. It was the starting point of researching the 1950 general elections in
which the Democratic Party came into power. In the following 1954 and 1957 general elections, a data set
based on the social backgrounds of deputies was formed by including political elites who were deputies in
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the DP seats. This data set was analysed using SPSS. Based on the data set generated, the sociological
profiles of a total of 1323 Democratic Party MPs serving in the three-term power of the Democratic Party
were examined on the basis of social and demographic factors such as age, gender, education, occupation,
family structure.

Before sociological analysis of deputies clarifying the complex structure of first event is needed. To
achieve this firstly some basic concepts explained by using general fictions. We will set our work foundation
over basic ideas of political sociology on Politics, democracy, powers, the political elite and the intellectual
foundation concepts. After creating the conceptual and fictional background of the subject the historical
background of the petiod before Adnan Menderes and his Democrat Party's ruling time has been analysed.

As a sample Group Democratic Party Deputies have been selected who served years between 1950
and 1960 under Grand National Assembly umbrella from research universe consist of Turkish political elite.
A set of data has been created by using "Spatial Analysis Technique" on the basis of background of the
political elite has been used. Parliament's institutional records, publications and websites, especially by
examining the parliament albums, since 1950, the year he took over the ruling period have been evaluated
and used. These data sets were analysed by using SPSS.  Analysis of 1323 deputies have been planned from
the perspective of social indicators like education level, age, foreign language they know, gender and place of
birth under the light of generated data in the period of three course term.

In the study, instead of research hypotheses, research questions were given. In the research, it was
aimed primarily to have the answers of the following research questions:

1. Does the Democratic Party have a decisive influence on the election of deputies?

2. Are the young (middle-young) age MPs more likely to be deputies within the Democratic Party than the
older age group?

3. Are some occupational groups more decisive in the political elite circulation process within the
Democratic Party?

4. Does the fact that the deputy candidates are high-level bureaucrats-administrators have an effect on the
positive when they are elected deputies from the Democratic Party?

5. Are the prospective lawmaker candidates for the profession more likely to be deputies from the
Democratic Party than the other professional groups?

6. Do tradespeople and industrialization as a profession have an impact on the positive process in the
process of electing a deputy from the Democratic Party?

7. Does the gender of deputy candidates have a decisive influence in the process of deputy selection from
the Democratic Party?

8. Will the candidates of the deputies be male, will the Democratic Party make a positive impact on the
election of the deputies?

9. Does knowing a foreign language have a positive impact on the Democratic Party's election of deputies?
10. Does the educational situation have a decisive influence in the Democratic Party's election of deputies?
11. As the amount of education you receive increases, does the probability of a deputy candidate becoming a
deputy from the Democratic Party increase?

12. Do university graduates play a decisive role in the positive direction when a deputy candidate is elected a
deputy from the Democratic Party?

13. Do you think that the candidate of the type of MPs in education will have a positive impact when he is
elected a deputy from the Democratic Party?

14. Do diplomas from well-established universities in metropolitan cities have a positive impact when a
deputy candidate is elected a deputy from the Democratic Party?

15. Does the marital status of a deputy candidate have a positive impact when he is elected a deputy from the
Democratic Party?

16. Will being married affect the election of individuals as deputies from the Democratic Party positively?

When the political elite as a result of the study evaluated the required properties for the Democratic
Party deputies to be born in Istanbul, he should be more educated university graduates. In other sociological
characteristics, to be young and middle-aged, gender and family status in the context of male, married, with
three children to outweigh. If the analysed period, as Turkey that lack of a college education is considered
the country's first university graduate of Istanbul University attorneys are frequent. Law graduate to be,
people who manage to know at least one foreign language and civilian bureaucrats seem to be dominant in
patliament as in the DP.
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