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Abstract

The lands on the earth are classified based on
their capability to be used and assessed. The
main purpose of such classification based on
land capability 1s to ensure the planned and
most appropriate use and management of lands.
Various studies have been conducted on this
wssue in Turkey since the 1960s. However, they
failed to make a distinction that is appropriate to
the conditions in Turkey and reflects these
conditions properly, which resulted in landuses
mnappropriate to their capabilities and certain
environmental problems. This classification
which can be called Atalay’s method was
designed based on a  systemuc
comprehensive approach in which all natural
and socio-economic characteristics are assessed
altogether. This study aims to perform the

and

Oz

Mekanin  planli  ve elverish bir  bicimde
kullamulmas: ve yonetilmesi i¢in, yeryiiziindek
araziler en musait degerlendirilme imkanlarina
gore kabiliyet smuflarina  ayrilmustir.  Boylece
araziden optimum sekilde istifade edilmektedir.
Ancak Tirkiye’de giniimiize kadar yapilmis
cabymalarda, ilke kosullarma miinasp ve bu
kosullar1 yeterince karakterize eden bir arazi
kabiliyet  suuflandirmas:  yaplamamustir.  Bu
durum arazilerin kabiliyetlerine uygun olmayan
kullanimlarmna ve beraberinde de bir takim ¢evre
sorunlarma sebep olmugtur. Son yillarda yapilan
calismalar neticesinde ekolojik kogullara uygun
bir sekilde gerceklestirilen vetenek
stiflandirmasiin daha makbul ve strdirtlebilir
oldugu anlagilmistir. Bu c¢alsmada Tekirdag
linin ekolojik kosullarina gore arazi kabiliyet
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landuse capability classification and mapping of
Tekirdag province using Atalay’s method. This
study was considered as an important step
towards testing a brand new method within the
borders of a province. Within the scope of the
study, topographical maps at various scales,
thematic maps at various scales, satellite images,
and socio-economic statistics were used. It was
concluded that, according to Atalay’s method,
Tekirdag is located in a geographical area which

smiflandirmasiun yapilmast  amaclanmugtir.
Calismada ekolojik kosullara gore arazi kabiliyet
sitflandirmasi esas alan Atalay yonteminden
yararlamlmigtir. Ayrica cesith Slceklerdeks farkl
tematik haritalar, degisik veriler ve sosyo-
ekonomik statistikler de kullandmustir. Sonucta
Tekirdag ilinin ekolojik kosullart bakimindan
degisik  oranlarda  bitin  arazi kabiliyet
siuflarinun gortldigi kritik bir cografi konumda
yer ald@ anlasimusti. 11 topraklarim %

) affluent in terms of the land capability classes. | 80.7’sinin  tarma uygunluk  gésterirken, %
One of the main reasons for this is that the city | 19.3%lintiin~ tarrma  uygun  olmadigt  tespit
15 convenient for a wide range of agricultural | edilmistir. 11 arazisimn hem dogal cevre

activites and rich m natural environment | Szellikler: yoniiyle sundugu zenginlk hem de
components. In this sense, class IIT lands were | cesith  tiirden sosyo-ekonomik  faaliyetlerin
found to occupy the largest area (49.5 %) across | gerceklestirilmesine  elverish ve uygun bir
the city. The area occupied by this land class | karakterde olmasi, bu durumun  baslica
constitutes almost half of the city and covers all | nedenidir.
dry and wrigated farm lands, the highlands
where various cereal species are cultivated, and | Keywords in article’s language: Arazi
low-pitched mountain slopes. kabiliyet  simflandirmasi,  Atalay  yontemi,
Tekirdag.

Keywords: Land capability classification,
Atalay’s method, Tekirdag,
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1. GIRIS

Yeryuiziindeki her arazi, kullanim faaliyetlerine elverislilifi agisindan bir kabiliyet smifina
girmektedir. Arazilerin bu en uygun kullamim sekillerine arazi kabiliyet siniflari denir. Arazilerin
kabiliyeti balimmdan ayriminda temel hedef; arazi kullanumi yonetiminin plank bir sekilde
yapilmasidir (Altinbas, 2006: 137). Bu nedenle ABD, Ingiltere ve Fransa gibi bircok gelismis tilkede
arazi kabiliyet smuflandirmasi yaygm olarak kullanilmaktadir. Ashinda ilgili smiflandirmalarin
cogunlugu, ABD Tarmm Bakanh@ tarafindan gelistirilmis kategorik esash arazi yetenek tasnifine gore
gerceklestirilmektedir (Atalay, 2016: 264).

Temel olarak topografya, toprak ve arazi kullanim 6zelliklerine dayanan ABD kategorik
esash arazi yetenek smuflandiema sistemy, yaklasik yarm asirdan beri Turkiye genelinde de
uygulanmaktadir. Ancak son yillarda ilgili alanda gergeklestirilen aragtirmalar neticesinde Trirkiye’de
uygulanan yontemin yetersiz oldugu (Cangir ve Boyraz, 2000: 365; 2005: 155) ve iilke kosullarina
uymadigi anlasimistir (Atalay ve Gokee Giindiizoglu, 2015: 9). Zira séz konusu smiflandirma
sistemi, daha ¢ok tarim topraklariyla alakalidir. Oysa Ttrkiye arazisinin yaklasik tgte ikisi, tarima
uygun olmayan ve mera veya orman olarak kullanilmas: gereken araziler kapsammdadir. Ayrica
Tirkiye'nin dogal ortam kogullarmun kisa mesafeler dahilinde biiyiik degiskenlik gostermesi ve
tarthin ik donemlerinden beri arazilerin insanlar tarafindan cesitli amaglar i¢in kullamlmasmdan
dolay: topraklarin dogal yapssinmn énemli 6lgiide bozulmug olmass, farkl arazi kabiliyet sumiflarmin
olusturulmasini kagmilmaz bir gerekliik haline dontstirmektedir (Atalay ve Gékee Giindiizoglu,
2015: 75). Bitiin bu sebeplerden dolay1 halthazirda kullanilan eski yontemin diizeltilmesi konusunda
baz1 bilim gevrelerinden gesitli 6neriler getirilmistir (Cangir ve Boyraz, 2005: 177; Everest vd., 2011:
252; Dengiz ve Sarioglu, 2011: 242).
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Ziraatcilarm ve ormancilarmn diginda arazilerin kabiliyet siuflarina ayrilmas: konusunda
gabsmalar gergeklestiren en oOncelikh biim  dal, Cografya’dir. Bu bilimm  Tirkiye’deka
duayenlerinden Prof. Dr. h. ¢. Ibrahim Atalay, arazilerm kabiliyet siiflandirmast hususunda yent bir
yontem gelisticmistir. Ayni bilim diinyasuun bazi tyeleri tarafindan (Atalay vd., 2016: 27; Ozsahin
vd, 2016: 302; Coskun ve Uzun Turan, 2016: 225) Atalay yontemi olarak adlandirdan ve
Tiirkiye’nin ekolojik kosullarina gore arazi kabilivet ayrimint savunan bu tasnif, sistemlt bir sekilde
dogal ve sosyo-ckonomik kogullarin birlikte degerlendirilip harmanlandigy, kapsamli bir yaklasimdar
(Atalay ve Gokee Gundizoglu, 2015: 11). Ilgili yéntem, 1970 yillardan giiniimiize kadar
Tirkiye’'nin muhtelif kesimlerinde yapilan arazi galismalarina ve bu galismalar sirasinda toplanan
yersel verilere dayanmalktadir.

Bu calismada Tekirdag ilinin ekolojik kosullarina gire arazi kabilivet siiflandirmasinin
vapilmasi amaclanmustir. Caligma amact kapsamunda Atalay yonteminden yararlandmistir. Boylece
sahanin butiin dogal ve sosyo-ekonomik faktorlermin dikkate ahnmasiyla tespit edilen ekolojik
kogullara gore arazi kabiliyet sinuflart belirlenmigtir. Zira arazi kabiliyet siniflandirmasinin daha dogru
ve siirdirilebilir olarak yapilabilmesi, mevcut arazilerin dogal cevre ozelliklerine paralel olarak
sosyo-ekonomik kosullarmm da géz éniinde bulundurulmasiyla miimkiindar (Altunbas vd., 2008:
320). Uygun arazi kabiliyet siuflandirmas: yapilmadigs takdirde yanhs arazi kullanimi, arazi
degredasyonu ve toprak kayiplart meydana gelmektedir. Dogal kaynaklarin kullanmminda istismara
vol acan bu durum; erozyon, heyelan, sel ve taskinlar gibi dogrudan arazinin kullanimin
etkileyebilecek cesitli tiirden dogal afetlerin yasanmasma ve toprak verimliliginin azalmasina neden
olmaktadir (Ozsahin, 2016: 101; Pektezel, 2016: 58). Diger vandan I ve I suuf arazi kabiliyeti
gosteren verimli tarim sahalarinin farklt amaglarla kullanilmas: (yerlesim, sanayi vs. gibi) ise arazi
kaybina ve dolayisiyla bitkisel tretimin veya verimin diigmesine sebebiyet vermektedir. Béylece
dogal kaynaklarimiz gelecege yonelik olarak strdirtlebilir sekilde kullanilamamaktads (Haktanu
vd., 2000: 203).

2. INCELEME ALANININ KONUMU

Tirkiye’'nin  kuzeybatisinda bulunan Tekirdag, Trakya Yarmmadasinda kalmakta olup,
kuzeydogusundan Karadeniz ve g@fleyinden de Marmara Denizi ile cevrelenmistir. Yiizolgtimii
6216 km?* olan bu il, idari olarak kuzdElen Kurklareli, batdan Edirne, giineybatidan Canakkale,
dogudan da Istanbul illeriyle komsudur (Sekil 1).
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Sekil 1. Inceleme alaninin lokasyon haritast
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3. MATERYAL VE YONTEM
Bu galiymada kullanilan arazi kabiliyet ayrimy, Turkiye’nin ekolojik kogullarina daha uygun
ve yuzde yuz yerli bir yaklagim olan Atalay yontemi kullanilarak gerceklestirlmistir. Topografya, ana
materyal, tklim, toprak ve bitki ortiisti gibi dogal ortam faktorleri ile sosyo-ekonomik zelliklert
dikkate alan bu yontem, 1/100.000 tlcekli topografya haritalart tabaninda ve degisik 6lgeklerdeki
tematik haritalarin veya verilerin birlestirilmes#{Zk uygulanmistir (Tablo 1).
Tablo 1. Calisma yontemin olusturan veri tirlers, veri kaynaklar ve kullanum alanlar
Veri tiirii Veri Kaynag Kullanim Alani

Temel harita verileri (tepe,
yetlesme vs.)

Topogratya Haritasi (Olgek: 1/100.000) HGK Topobmafye  (Yakeellik,
egim, baki)
ilamal Jeomorfoloji Haritas (Olgek: 1/100.000) Kozan ve Bozbay, 1994 Topog_mr'}_ra (Ana
o i ’ ) i ki yersekilleri)
Toprak haritas: (Olcek: 1/100.000) Ekinci, 1990 Toprak
Meteoroloji Istasyonlarna ait iklimsel veriler (1975-2010) Metsom sp gies Glens] 1klim

Miidiicltigi, 2015
Jeoloji Haritasi (Olgek: 1/100.000) ﬁ)n—iirk ve Ozcan, 1994 | Ana materyal

Dogal Bitki Ortiisii Haritast (Olcek: 1/200.000) snmez, 1990 Dogal Bitki Ortiisii
Tekirdag Valiligi Il Gida,

2014 Yili Tarim Rapor Tanm wve Hayvancilik
Miidvieliigii, 2014

Sosyo-Ekonomik Faalivet Verileri Giirel ve Giirel, 2006 Sosyo-ekonomik Szellikler
Tekirdag I Damuzlik

Hayvan Tstatistikleri Sigir Yeustiniciled Birligi,
2014

Arazi Kabiliyet Sunflan Haritase z;t;lgﬁgg 9 b e gil:ilam I-—;:ft;m Eabiliyes

Yontemin uygulanmasinda Gncelikle althk olarak kullanilan topografya haritalarindan temel
harita verileri (tepe, verlesme vs.) derlenmustic. Daha sonraki adimda, gesitli kaynaklardan tedarik
edilen diger veriler, aynt dlcek ve aym harita tabaninda toplanmustir. Sadece sahanin dogal bitki
Orttsii haritass, 6lgek uyusmazligs sebebiyle arazi calismalart ve giincel veriler siginda giincellenerek,
1/100.000 &lgege aktaridmustir. Boylece sahamn topografya (yvikseklik, egim, baki ve ana
versekilleri), toprak, iklim (vagus, sicaklik ve vejetasyon stiresinin dagiliss), ana materyal (litoloji) ve
dogal bitki 6rtiisti haritalart ile sosyo-ekonomik ozelliklerine ait verileri elde edilmistir. Bittin bu
datalar, ekolojik kosullara gore arazi tasmifi (Atalay yontemi) cercevesinde CBS (Cografi Bilgi
Sistemleri)’ve dayalt manuel overlay yontemiyle birlestirilmigtir. Neticede Tekirdag ilinin ekolojik
kosullarina gére yeni bir arazi kabiliyet smiflandirmass yapilmistir. Diger yandan eski ve yeni AKK
vontemlert arasinda CBS destekli zonal istatistk ve degisim yoni yontemler: kullanilarak
karsilagtrmaya  gidilmistir.  Caligmada hem  yontemin uygulanmasmda hem de haritalarin
hazirlanmasimda CBS tekniklerinden yararlamlmustir. Zira CBS, cok parametreli ve mekana bagh
veriler tzerinden yapidacak smuflandirmalarda, karar vericiye destek saglayan bir arag olarak
kullanilmaktadir. Béylece daha saglikh bir sekilde arazi yetenek sinuflart ve bu siniflara ait veri tabam
olusturulabilmektedir (Altinbas vd., 2008: 322). Diger yandan calsmanin temasi dogrultusunda;
6ncesinde tanima, sonrasinda ise kontrol amaglt arazi gezileri yapilmss, toplanan yersel verierle de
calisma zenginlestirtlmis ve denetlenmugtir,

4. BULGULAR VE TARTISMA

Tirkiye’de modern anlamda arazi kabiliyet simflandirmas: yonelik aragtirmalar, yaklagik 50
vil 6nce baslamistir. Ancak oldukca yeni bir nitelik gosteren bu calismalarin hemen hemen
hicbirisinde tlke kogullarma miinasip ve bu kosullars yeterince karakterize eden bir arazi kabiliyet
stmflandirmast yapillamamugtir. Yapilan siuflandirmalar ya yabanct tlkelerde uygulanan kriterlere ya
da sadece birkag faktoriin etkisi éne cikarilarak tasarlanmustir. Tlgili durum yanlis arazi kullanimi veya
arazi degredasyonu ile dogal ¢evrede bazi problemlerin zuhur etmesine neden olmugtur. Bu
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bakimdan dogru arazi kabiliyet siniflandirmas: ve stirdiiriilebilir arazi kullanimu, Tiirkiye’nin ekolojik
kosullart g6z oniinde bulundurularak tasarlanmug yerli bir yaklagim olan Atalay yontemi sayesinde
mumkiin olabilecektir. Asagida Tekirdag ilinin  ekolojik  kogullarina gore arazi  kabiliyet
stuflandirmasint etkileyen faktorler aciklanmig, daha sonra arazi kabiliyet simuflarnin mekansal
dagilis irdelenmis ve eski ile yeni arazi kabiliyet simflandirmalars arasmndaki iligki tartistlmugtir.

4. 1. Ekolojik kogullara Gore Arazi Kabiliyet Siniflandirmasinmi Etkileyen Faktdérler

Ekolojik kosullara gére arazi kabiliyet simflarmin belirlenmesinde; topografya, toprak, iklim,
ana materyal, bitki 6rtiisii ve sosyo-ekonomik faktorler dikkate alinmaktadir. Asagida bu 6lgtitlerin
genel 6zelliklerine temas edilmugtir.

4.1, 1. Topografya

Arazilerin kabiliyet smiflari ayriminda topografyanin etkisini egim, baks, yiikseltn ve
versekilleri kapsaminda degerlendirmek daha dogru bir yaklasgimdir (Atalay ve Gokee Giindizoglu,
2015: 13). Ortalama yvikseltinin 152 m oldugu Tekirdag ilinin en disitk yeri deniz seviyesi, en
vitksek noktast se (924 m) Ganos Dag tizerindeki Ugaktas: (Radar) tepedir (Sekil 2). Buna gore il
arazisi icindeka irtifa farki 924 m’ye tekabul etmektedir.

Egim Siniflan (%)
0-2 (Dozlak)
2.01-5 (Dalgal duzlok)
[ 15.01-10 (Az egimli yamag)
10.01-40 (Egimli dik yamag)
40.01-+ (Gok dik yamag)

| Viiksetti Seviyeleri (m)

Ana yergekilleri
Dag
Yiksek pmil e
[_] Algak plato
[#%] ova

Sekil 2. Arazi kabiliyet smiflarinin belirlenmesinde etkili olan topografik faktorlerin haritalary
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Inceleme alanindaki yiikselti basamaklarnmn dagilis;, umumi manada deniz seviyesine yakin
bir topografyanm hikimiyetini gostermektedir. Bu baglamda alansal olarak en genis sahayr (% 55)
100-200 m’ler, en kiigiik alant (%o 2) 1se 400 m’den daha yiiksek olan sahalar kaplamaktadir (Sekil 2).

Inceleme alanindaki egim durumu, topografyanin genel karakterini yansitmaktadir. Ortalama
egimin % 9 civarinda oldugu inceleme alaninda, egim gruplandirma esasina gére en genis sahada (%
35) % 5.01-10 egim sinift (Az egimli yamac) yayihs gostermektedir. Bu sinifi ¢ok yakin bir alansal
farkla (%0 34) % 10.01-40 egim grubu (Egimli dik yamacg) takip etmektedir (Sekil 2). Sahadaki egim
stiflarinm alansal dagilimy, yamaglarla bezenmis dalgal: bir rolivefin egemenlifinim alameti olarak
yorumlanabilir.

Arazi kabiliyet siiflandirmast bakuimindan etkili bir dier topografik unsur, baki 6zellikleri
vani yonlenmedir. Agirhkli yonlenme cihetinin giiney oldugu bu sahada (% 39) diger bir baskin
istikamet 1se kuzey (% 306) yontidir. Baki smiflarinin alansal tstiinliikle 6nce giineyt daha sonra da
kuzeyi gostermesi sahanm olusumu esnasinda ilgili yonlerde carpildigina isaret etmektedir (Sekil 2).

Inceleme alaninda baslica yersekli olarak dag, plato ve ova gibi ana yeryiizii sekilleri miitalaa
edilebilmektedir. {lin G-GB kesimindeki Ganos ve Koru daglar ile kuzeydogu cihetindeki yitksek
kesimler (Yildz Daglar’nm uzantilary) dag roliyefini temsil eden baslica birimlerdir. Sahanin hemen
hemen her yerinde izlenen plato alanlari en baskin yersekillerini teskil etmektedir. Asinim ve birikim
vuzeylert seklinde gelismis bu dalgali roliyef, bulundugu yiikselti seviyesine gore yiksek ve alcak
plato seklinde dagilis gostermektedir (Ozsahin, 2015: 97). 11 arazisinin kiyi kesimleri ile akarsularin
vadi tabanlarinda ise ova olarak tanimlanacak diizlik araziler mevcuttur (Sekil 2).

4.1. 2. Toprak

Arazi kabiliyet siniflarinin belirlenmesindeki dl¢titlerden bir bagkas: da toprak ézellikleridir
(Atalay ve Gokge Giindiizoglu, 2015: 15). Inceleme alanindaki topraklarin sicaklik rejimi thermic,
nem rejimleri ise xeric ssmflarina ait 6zellikler tagir. Bu baglamda il arazisinde (Toprak Taksonomisi)
entisol, andisol, alfisol, inceptisol, mollisol ve vertisol ordolarina ait topraklar gelisim gostermistir

(Ekinci, 1990: 43; Ozsahin, 2015: 9; Sekil 3).

Toprak Ordola

Sekil 3. Inceleme alaninin toprak haritast
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Mineral alterasyonunun ¢ok diisiik oldugu entisoller hemen hemen sahanin HE} verindeki
akarsularin birtkim alanlarmda veya az egimli yerlerde yayihs gostermektedir (Sekil 3). Koyu renkh
ve ty1 ayrigmus bazalt ve ctruflarindan olustugu icin katyon degisme kapasites: yiiksek olan (Atalay,
2011: 297) Andisollere bazalt anakayasinin bulundugu alanlarda rastlanmaktadir (SekilE}). Genel
olarak alkalen reaksiyondan ¢ok hafif asit reaksiyon arasnda pH degisimi gosteren ve katyon
degisme kapasitesi e bitki besin maddeleri yoninden zengin (Atalay, 2011: 394) olan alfisolller,
daha ¢ok inceleme alamindaki flisler tizerinde tanimlanmaktadir (Sekil 3). Tam olgunlagmamis bir
toprak 6zelligi sunan inceptisol’ler, inceleme alaninin giiney kesimlerinde dagilis gosterirler (Sekil 3).
Inceleme alanindaki kirmntidi ana materyalden olusan formasyonlarin bulundugu kesimler ile diiz
veya hafif egimli yiizeylerde izlenen mollisoller (Sekil 3), olduk¢a verimli olan topraklardir (Efe,
2010: 191; Atalay, 2011: 279). Umumiyetle kire¢ bakimindan zengin killi ana kayalarin hakimiyet:
altindaki sahalarda izlenen vertisol’ler 1se daha ¢ok ilin kuzey kesiminde mevcuttur (Sekil 3).

4.1. 3. Iklim

Iklim &zellikleri, bilhassa yagss, sicaklik ve vejetasyon sirelerinin dagilisi arazi kabiliyet
stiffnin belirlenmesinde rol oynayan bir diger faktérdir (Atalay ve Gokee Giindiizoglu, 2015:
13). Yillik ortalama sicakligin 11.5 °C (Cerkezkoy) - 13.8 °C (Tekirdag) oldugu Tekirdag ilinde, yillik
toplam yagss ise 542.3 mm (Cerkezkdy) - 691.1 mm (Malkara) arasndadir. Tam karakteristik olmasa
da dért farkl iklim tipinin ayirt edildigi inceleme alaninda (Sekil 4), akarsu havzalars dihilinde temel
iklim ayrimunumn etkileri daha belirgin bir sekilde hissedilmektedir.

iSARETLER
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Sekil 4. Inceleme alaninn iklim tiirleri haritast
Bu baglamda Karadeniz kiyilart daha nemli ve ihk, Ergene Havzas: dihilindeki alanlar ise
daha kurak ve soguk iklim kosullarina sahiptir (Sekil 4). Buna mukabil sahanin Saros Kérfezi ve
Marmara Denizi aklanlarmnda kalan kesumlerinde gerek Karadeniz aklanma gerekse Ergene
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Havzasina oranla hem sicaklik hem de yags 6zelliklerinde degisim yasanmaktadir (Sekil 4). Akdeniz
ve Marmara (Gegis) iklim kosullarinin etkisi altnda bulunan bu sahalardaki sicaklik ve yagis durumu
i¢ kesimlere oranla daha fazla, Karadeniz kiyilarina kiyasla sicaklik daha yiiksek iken yagis miktart
daha azdir (Sekil 4). Bu durum inceleme alanindaki vejetasyon stirelerinin dagihs: tizerinde cidds
oranda degisimin gorilmesine ve dolaysiyla farkl arazi kabilivet siniflarinun belirmesine sebebiyet
vermektedir.

Inceleme alanindaki vejetasyon siirelerinin dagilist tizerindekd temel kriter sicakliktir. Genel
olarak dogal bitki 6rtiistinde +8 °C, tarim bitkilerinde 1se +5 °C esik sicaklik degerinin agidmasmdan
sonraki zaman arahigina tekabtil eden vejetasyon stiresi (Atalay ve Efe, 2015: 20), iklim tiirlerine gore
degiskenlik gostermektedir. Ancak sicakliklarm  digmesine nispetle igili  sarenin uzunlugu
azalmaktadwr. Bu baglamda inceleme alaninda Akdeniz ikliminin gorildiigii kesimlerde 240 giinden
fazla hesaplanan bu siire, Karadeniz ikliminin etkili oldugu sahalarda 240-180 giin arasinda
degismektedir. Inceleme alaninda Marmara (Gegis) ikliminin goriildigi kesimlerdeki vejetasyon
surelerinin dagilist hem Akdeniz hem de Karadeniz iklimlerinde gecerli olan zaman dilimlerinin
karisimi seklinde belirmektedir. Inceleme alaninda karasal iklim kosullarinin egemenligi altindaki
Trakya’min 1¢ kesimlerine dogru olan kesimlerinde 1se bu stire 180 giin smirmn altina dissmektedir.

4. 1. 4. Ana Materyal

Arazi kabiliyet smuflandirmast bakimindan jeolojik yapiyt teskil eden bashca unsur ana
materyaldir (Atalay ve Gokee Gilindiizoglu, 2015: 19). Bu unsur ayni zamanda inceleme alaninin
litolojik temeline karsilik gelmektedir (Sekil 5). Prekambriyen’den giiniimiize kadar olan zaman
araligimda meydana gelmis cesitli yas ve tirde kaya¢ topluluklarinm bulundugu inceleme alaninda,
Istranca Masifine ait metamorfik sistler (Prekambriyen) ve metagranitler (Alt Permiyen) temeli
olusturan en yash ana materyallerdir. Bu temel, Mesozoyik’e ait gnays (Triyas), sist (Triyas) ve
ofiyolith karmagik (Kretase) turevinden kayaclarla értalii bir vaziyette bulunmaktadie. Bu 6rti,
Tersiyer ana kayalarla kaplanmstir. Kendinden yash bitiin birimlerin tizerine gelmig durumda

bulunan altivyonlar (Kuvaterner) 1se sahadaki en geng olusuklart meydana getirmektedir (Sekil 5).
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Sekil 5. Inceleme alaninin ana materyal haritas:
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4.1.5. Bitki Ortiisii

Dogal bitki ortiist, arazi kabffyet siuflarmm ortaya ¢ikanlmasinda kilit role sahiptir (Atalay
ve Gokee Gundizogh, 2015: 14). Holarktik Flora Aleminin Akdeniz Bolges: smurlari icerisinde
kalan (Atalay ve Efe, 2015: 123) inceleme alani, dogal bitki 6rtiisti 6zelliklert bakimmdan hakim olan
iklim tipine baglt olarak farkliliklar sunmaktadir. Genel olarak i¢ kisimlarda kurak orman ve kiyt
kesimlerde maki veya psbdomaki seklinde gelismis dogal bitki 6rtiisii, daglhk alanlarda neml
ormanlar seklindedir (Dénmez, 1990: 223). Ayrmca il genelinde insan etkisinin yogun olarak
hissedildigi mekanlarda ise tahrip sonucunda antropojen step sahalart belirmistir (Atalay, 2014: 138).

4. 1. 6. Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Arazi kabiliyet suiflandirmasi, bilhassa kirsal kesimde yasayan halkin sosyal ve ekonomik
dzellikler: dikkate alinarak yapilmalidir (Atalay ve Gokee Giindiizoglu, 2015: 20). Tarthi bakimdan
kokli bir gegmise sahip olan Tekirdag ilinin sosyo-ekonomik gostergeleri Ttrkiye ortalamasinmn
tzerinde olmasina ragmen, birinct derecede gelismug illerin performansina yetisememektedur (Gurel
ve Gtrel, 2006: 155). Sosyo-ekonomik bakimdan ildeki temel ekonomik gecim faaliyetlers; kirsal
kesimde primer, sehirsel alanlarda ise sekonder ve tersiver faaliyetler seklinde icra edilmektedir.
Primer faaliyetlerden en onemlisi 1se tarimdir. Bu durum 1l arazisinin tarima elverish ve uygun
olmasinin bir sonucudur.

Son yarim asirda Istanbul icin hem tatil beldesi hem de alternatif sanayi merkezi olmast
hasebiyle Tekirdag iline yonelik yasanan gogler, niifus yogunlugunu ve dolayli olarak da arazi
tizerindeki insan baskisini arttirmistir. Bu artig, dogal cevre bilesenlerine yonelik olumsuz etkiyi
guglendirmis ve arazi yetenek siniflarina uygun olmayan hatal arazi kullamimlarina kapr aralamastur.
Zaten Alunbas vd. (2008: 322) Tirkiye arazilerinin en biiyiik sorununun yetenek simflarina gore
kullanilmamas1 oldugunu vurgulamiglardir. Ayrica bu durumun arazi degredasyonu ve erozyon gibi
biiyiik problemlere yol actigint ifade etmislerdir. Aymi sekilde hatali arazi kullanimi sonucu en
iretken tarim arazilerinin, yerlesim alanlarmna veya sanayi tesislerine tahsis edildigine dikkat
cekmislerdir. Boylece verimli topraklarn, gert dontsimi olmayacak sekilde yok olmasmna veya
iiretken ozelliklerinin de tamamen kaybolmasina neden oldugunu ifade etmislerdir.

4. 2. Tekirdag Ilinin Arazi Kabilivet Siniflandirmasi

Tekirdag ilinin ekolojik kosullars bakimindan degisik oranlarda butin arazi kabiliyet
stniflarinin gorildign kritik bir cografi konumda yer aldigy anlasilmustie. Zira il arazisi, hem dogal
kaynak degerleri yoniiyle zengin hem de ¢ok ¢esithi arazi kullamm faalivetlerin goraldigi bir sahaya
karsik gelmektedir. Buna gore il arazisinin yaklasik yarsi (% 49.5), 111 suuf araziler meydana
getirmektedir Tablo 2; Sekil 6). Genellikle bir¢ok tarimsal triniin yetismesine elverigli olan tarim
alanlarint kapsayan bu sahalar, cesitli tiirden talullarin ve yagli tohum bitkilerinin yetistirildigi 100-
500 m ytkselti araligr arasinda kalan i1¢ kesunlerdeki az egimli ve orta derecede erozyon sorunu olan
dalgali plato ve ova diizliklerine karsilik gelmektedir. Cogu kez mollisol, alfisol ve vertisol
topraklarin yayiis gésterdigi alanlarda tanumlanan bu araziler, Marmara iklimi veya sulama
faaliyetlerinun yapilabildigi karasal iklimin etki alanlarina denk digsmektedir. Daha cok ilin orta ve i¢
kesimlerinde teshis edilen bu arazi kabilivet siufi, ozellikle Malkara, Stleymanpasa, Marmara
Ereghsi ve Kapakh ile Saray arasinda genis alanlar kaplamaktadir (Sekil 6).

Inceleme alaninda ikinci en baskin (% 20.0) kabiliyet sinifi, IV. suuf arazilerdir (Tablo 2). 11
alanmin yaklagik 1/5'n1 kapsayan bu araziler, ekseri az egimli yamaglarda ve dalgal plato yiizeyleri
uzerindeki 18, tagh ve hafif tuzlu inceptisol, vertisol ve alfisol topraklarim bulundugu kesimlerde
ver alirlar. Basta kuru tanm yéntemiyle tahil ve yagl tohum bitkilerinin iiretimine sunulan bu
arazilerde, bazi sebze ve meyve tiler1 de yetigtinlmektedir. Ancak bu tir sahalarda yapilacak
tarimsal etkinliklerde orta-giicli erozyon sorunu oldugu icin toprak koruma 6nlemlerinin goz ards
edilmemesi gerekmektedir (Atalay ve Gokee Gundiizoglu, 2015: 24). IV. siuf araziler, genellikle
Tekirdag ilinin kuzeyinde Corlu, Muratlt ve Saray arasinda kalan sahada ve Hayrabolu gevresinde
genis alanlarda yayilisa sahiptir (Sekil 6; 7).
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Tablo 2. Inceleme alamindaki yeni arazi kabiliyet siniflarinin alansal dagihislar:

Arazi Kabiliyet Siniflar1 | Alan (km?) | Oran (%)

L. Stuf 219.6 3.5

I1. Suuf 479.3 17
1L Stnaf 3074.5 49.5
IV. Siuf 1242.8 20.0
V. Simf 54.2 0.9
VI Sumf 971.0 15.6
VIL Sif 140.0 2.3
VIIL Sumf 34.3 0.6
Toplam 6216 100

iISARETLER
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Sekil 6. Inceleme alanindaki yeni arazi kabiliyet siniflariun dagilis haritast

VL siuf araziler, inceleme alaminda ticiincii sirada en genis orana (% 15.6) malik kabilivet
suufidie (Tablo 2). Turkiye kosullarma gore otlak olarak kullamlmaya uygun oldugu disiindlen bu
araziler (Atalay ve Gokee Giindiizogli, 2015: 161), inceleme alamnda umumiyetle ¢ok siddeth
erozyon sorununun oldugu ¢ok dik yamag seklindeki egim siiflarinda tanumlanmaktadir. Arizalt ve
engebeli daglik alanlar veya dag eteklerinde izlenen bu kabiliyet sinufy, kuru tarmin yapildigs veya
kiigiikbas hayvanlarm otlatilddigs calilik sahalart kapsamaktadir. Cayir ve mera alanlarinda vayilis
gosteren mollisol, inceptisol ve alfisol tirinden toprak gruplan tizermde bulunan VI. simf araziler,
cogu kez ormanlarm yetistigi nemli, yart nemli ve yart kurak iklim bolgeleri (Karadeniz, Marmara ve
Akdeniz iklim bélgelerr) wcinde goriilmektedir. Bu araziler, 6zellikle Ganos Dagr'nin ¢ok yiiksek
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255  olmayan kesimleri ile ilin kuzeydogusunda kalan engebeli veya kismen yiiksek sahalarinda yer
250  almaktadir (Sekil 6; 7).

Sinif I Sinif II 5.

258 Sekil 7. Inceleme alanindaki yeni arazi kabiliyet stmiflarina ait goriiniimler
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IL. sinuf araziler inceleme alaninda % 7.7 (479.3 km?)’lik bir orandadir (Tablo 2). Ekseriyetle
yitksekligi 300 m’yi gegmeyen ovalarm kenarlari ile hafif egimh dag etegi diizliklerinde tamimlanan
ve daha ¢ok tarima uygun olan II. sinif araziler, cok hafif derecede drenaj veya taskin problemi olan
diiz sahalarda gorilmektedir. Entisol, inceptisol ve alfisol tiiriinden hem kolay islenen hem ¢ok hafif
erozyon sorunu olan hem de orta derece kalin ve drene edilebilen topraklar tizerinde yer alan bu
araziler, genellikle Akdeniz ve Marmara iklim tiplerinin etki sahalari icinde bulunmaktadir. Inceleme
alanmnm kiciik bir kesiminde (%0 7.7) tespit edilen 1L suuf arazilerde (Tablo 2), ¢ogunlukla iklimin
sturlandirict etkisi olmasa bile vejetasyon stiresi 240 giinlin Gstiindedir. Sulu tarimin yapildigs
Hayrabolu’nun giineyi ile cegitli kesimlerde bulunan ovalik ve ¢ok hafif egimli sahalarda goriilen bu
arazilerde, basta endiistri bitkileri, yagli tohumlar, yem ve vumrulu bitkiler ile cesitli sebze ve
meyveler gibi bircok tarim iirtinii yetistirilebilmektedir (Sekil 6; 7).

Inceleme alanindaki I. suuf araziler, Saroz Kérfezi havzasinda cok suurlt bir alanda (% 3.5)
yer almaktadur (Tablo 2). Genellikle Akdentz iklim kosullarmun gorildiigi ve yiikseltinin 100 m’y1
gecmedigi diiz arazilere tekabiil eden bu kabiliyet smifinda herhangt bir drenaj, taskmn veya erozyon
sorunu yoktur. Ekolojik kosullarin birgok tarimsal faaliyetin yapilmasina miisait oldugu bu alanlarda,
ekseri kalin, 1yi drenajh, kolayca islenen ve stirekli tarim yapilabilen entisol ve alfisol ordosuna ait
toprak tipleri hakimdir. Vejetasyon stiresinin 240 giinden fazla oldugu, sulamali tarimin yapildigs ve
toprak veriminin olduk¢a bereketli oldugu bu sahalar, yogun tarimsal faaliyetler icin
kullandmaktadir. Tekirdag ilindeki I. suuf arazilerde ekonomik degeri yiiksek olan celtik, aycicegi ile
domates, karpuz, kavun gibi bircok sebze veya meyve yetistirilmekte ve bir yil icinde birden fazla
tirtin alinabilmektedir (Sekil 6; 7).

Tekirdag ilindeki VII. siuf araziler, umumiyetle iklimin orman veya cali vejetasyonunun
yetismesine elverigh oldugu ve ¢ok siddetli erozyon sorununun gorildagu cok dik yamaglar seklinde
egim smifiun tanmmlandigy daghk sahalarda bulunmaktadir. Kigiik bir alanda teshis edilen (% 2.3)
bu kabilivet simuft (Tablo 2), toprak ortistnin ciddi dlgtide s1g kosullar sundugu inceptisol
topraklarm baskin oldugu kesimlerde yayils gostermektedir. Nemli ve yart nemli iklim kosullarmin
hakimiyeti altinda kalan ve yerine gbre orman veya otlak olarak kullanilmas: dogru oldugu
dustniilen bu araziler (Atalay ve Gokee Giindizoglu, 2015: 163) inceleme alaminda da benzer
sekilde degerlendirilmektedir (Sekil 6; 7).

Tarima uygun olmayan V. suuf araziler, inceleme alaninda Ganos Dagi'nin giiney ve kuzey
yamaclarinda teshis edilmekte olup (% 0.9), dagdan kaynaklarint alan akarsularmn kiyiya veya ova
tabanlarma yaklastigs kesimlerde olugturduklars birtkinti koni ve yelpazeleri ile kalin kumlu-calills
yvama¢ depolart Uzerinde vayilis gostermektedir. Cogunlukla litolojinin  Tersiyer ¢okellerinden
olustugu tash, kumlu ve cakilli 6zellikteki sahalarda bulunan V. simf araziler, entisol, inceptisol ve
vertisol toprak tirlerimn dagihs gosterdign alanlarda mugsahede edilmektedir. Genellikle bag ve
bahgelerin yer aldig: bu sahalarda, erozyon sorunu oldugu icin toprak koruma énlemleri alinarak
kontrollii bir sekilde tarimsal faaliyetler yapilmalidir (Sekl 6; 7).

Uriin vermeyen ve bu yizden ise yaramaz olarak kabul edilen (Atalay ve Gokge
Gundiizoglu, 2015: 163) VIIL suuf araziler, inceleme alaninda en az (% 0.6) yayihs oranma malik
olan kabiliyet simfidir (Tablo 2). Higbir tGirtintin yetigmesine uygun olmayan bu araziler; yiiksek egim
degerlerinden dolay: cok siddetli erozyon sorununun goriildiigii yamag arazilerde, verimsiz alanlarda
(kumul, lagiin veya bataklik) ve agik isletme seklindeki maden ocaklarinda teshis edilebilmektedir
(Sekil 6; 7). Bu ytlizden inceleme alanindaki VIIL suuf arazilere karsilik gelen yamag arazilerde
ekoturizm (yamag parasiitciiliigii, kaya tirmamst vs.), kumul ve lagiin sahalarinda kit turizmi veya
rekreasyon amagh faaliyetler, maden ocaklarinda ise tas, kil veya komiir tedarik etmek amaciyla
yararlanilmaktadir. Buna karsilik depresyon tabanlarindaki lagiin ve bataklik araziler 1se dogal yasam
alani olmasi diginda hicbir sekilde kullanilmamaktadir.

4. 3. Tekirdag Ilinin Arazi Kabiliyet Siniflarinin Kargilagtirilmast

Tekirdag o6lceginde ekolojik kosullara gore belirlenen yeni ve TOPRAKSU tarafindan
kullanilan eski AKK siniflant kargilagtirildiginda (Sekal 8) alansal olarak 6nemli farkliikdarnn varlig:
saptanmustir (Tablo 3).
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Sekil 8. Inceleme alanindaki eski arazi kabiliyet smiflarinin dagilis haritasi

Tablo 3. Inceleme alanindaki eski ve 3

eni arazi kabiliyet simiflarmmn alansal dagilislar:

Eski AKK Yeni AKK
AKK Sinsflan Tarma Tarima Fark
Alan Oran Uygunluk Alan Oran Uygunluk (%)
km?) | (%) &md) | %)
1. Suuf 573.7 9.2 219.6 35 5.7
IL Suut Tauma 27484 4.2 479.3 7T -36.5
= uygun 90.4 80.7
1L Senuf atagiler 1709.8 275 3074.5 49.5 +22.0
ﬁ Sunuk 5854 94 12428 20.0 +10.6
V. Suuf 22 0.04 542 0.9 -0.8
< Tanma
VI Suuf uygun 308.4 5.0 ¥ 971.0 15.6 ik +10.7
VIL St OIma)'an 2838 4.6 140.0 23 -23
ataziler
VIIL Suuf 39 01 343 0.6 +0.5
Toplam 6216 100 6216 100

Bu farkhliklar, eski AKK ayriminda sadece topografya, toprak ve arazi kullanimu 6zellikler:
g6z Oniinde bulundurulurken, yeni AKK siuflandirmasnda tim dogal ve sosyo-ekonomik
kosullarin dikkate almmasmdan kaynaklanmugtir. Zaten her iki yontem arasindaki degisikliklerin
temel nedeninin bagta iklim olmak tizere ana materyal ve jeomorfolojik faktorlerin yeterince dikkate
alinmamasindan kaynaklandigy ifade edilmistir (Atalay ve Gokee Giindiizoghu, 2015: 187). Boylece
ekolojik kogullara gore cle alnan faktorlerin fazlalagmug olmass, degisik ¢evre kosullarmn etkisine
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vol agarak, AKK sinuflart arasindaki mekansal farkliliklar: arttirmaktadir. Bu bakimdan 11, 1T, TV.
ve VL suuf arazilerde artiy veya azahs yoninde % 10°dan bayik farkhhklar tespit edilmistir (Tablo
3). En buytik farklilik, negatif dogrultuda IL. siuf (% -36) en kiiciik degisim 1se pozitif yonde VIIL
stuf (+0.5) arazilerde saptanmustir (Tablo 3). Zaten benzer degisim trendi, degisim yonii analiziyle
de saptanmustir. Bu analize gore inceleme alanindaki arazi kabiliyet siuflart arasinda toplamda
460265.3 ha biiytikligiinde bir degisim meydana gelmistir (Sekil 9; Tablo 4). En biiyiik degisim (%
31.7), II1. suuf iken IL. suuf olan arazilerde gergeklesmistic (Tablo 4). Bundan baska dikkate deger

bir degisim (% 18.1) se IV. siuf iken I suuf olan kabiliyet simiflarinda vuku bulmustur (Sekil 9;
Tablo 4).

iISARETLER

[3% ] e (Baraj) - 6. (Galet)

Degisimin yinii

m il simint

I =« | Yerlegim merkezi

B . sinif iken 11 sinif olan
B 1. sinif iken 111, sinif olan
B 1. sinif iken IV. sinif olan
- I. simif iken V1. sinif clan
[ 1. simif iken VL sinif olan
- Il siif iken |. sinif olan
B 1. sinif iken 111 sinif olan
B 1. sinif iken IV, sinif olan
[ 1. sinif iken V1. sinif olan
[ 1. sinifiken VL. sinif olan
I 1. sinif iken VAL sinif olan
I 111 sinif iken 1. sinif olan
B 1. sinif iken 11, simif olan
I 1. siif iken IV, sinif olan
[ . sinif iken V. sinif olan
B 111, sinif iken VI, sinif olan

I 111 sinuf iken VIl simif olan
B 111, simif iken VIIL. sinif olan
I V. sinif iken 1. sinif olan
B v sinifiken 11 sinif olan
I v sinif iken 111, sinif olan
- V. sinif iken V. sinif olan
I V. sinif iken VI, sinif olan
B 1v. sinifiken VII. sinif olan
B V. sinif iken |. sinif olan
I V. sinif iken 1. sinif olan
I v. sinif iken IIl. simif olan
I V. sinif iken IV. sinif olan
B V. sinif iken VI sinif olan
[ V. sinif iken VIl sinif olan
B vi. sinif iken . sinif olan
I vi. sinif iken 1. sinif olan

B V. sinifiken 111, sinif olan
B vi. sinifiken IV. sinif olan
] V1. sinifiken VI sinif olan
B 1. sinifiken VIIL sinif alan
I V. sinif iken 1. sinif olan
I Vil sinifiken 1. sinif olan
I 1. sinifiken 111, sinif olan
I 1. sinif iken V1. sinif olan
I 1. sinif iken VI sinif clan
- VIl sinif iken |. simif olan
I VI sinf iken 11, sinif olan
I il sinif iken Ill. sinif olan
B V1. sinif iken IV, sinif olan
I vinl. sinif iken V1. sinif olan
I Vi1 sinif iken VI sinif clan
] Degismeyen alanlar

Sekil 9. Inceleme alanmdaki arazi kabiliyet simflarinm degisim yoni haritas:
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Tablo 4. Inceleme alanindaki arazi kabilivet siiflarinin degisim yénii

Degigimin yonii Alan (ha) | Yiizde (o) Degigimin yonii Alan (ha) | Yiizde (%5)
I suut iken IL simt olan 4431.2 1.0 | V. stnuf iken L suuf olan 107.6 0.0
T. suuf iken IIL suuf olan 4167.6 0.9 | V. st iken IL sunf olan 353.7 0.1
I suuf iken IV, sunf olan 1923.4 0.4 | V. stif iken IIL suut olan 1499.7 03
L suut iken VL simf olan 318.5 0.1 | V. stnif tken IV. suuf olan 1147.7 0.2
I. suuf iken VIL simt olan 222 0.0 | V. st iken VI sinuf olan 46.6 0.0
IL suut iken L st olan 12752.7 2.8 | V. suut iken VIL suuf olan 2270.0 0.5
IL suut iken IIL suuf olan 12115.7 2.6 | VL suuf tken L sumt olan 1450.7 03
1L siuf iken IV, suut olan 3752.8 0.8 | VL siuf iken IL suut olan 213439 4.6
IL siuf iken VI sumt olan 363.8 0.1 | VL sinf iken IIL siuf olan 24346.7 53
IL suut iken VIL suut olan 686.8 0.1 | VL suut iken IV. suut olan 16459.4 3.6
IL siuf iken VITL simuf olan 133.1 0.0 | VI siuf iken VIL. siuf olan 13950.0 3.0
IIL suut tken L suut olan 22851.9 5.0 | VL suut iken VIIL suut olan 51 0.0
IIL suuf tken IL suuf olan 146063.3 31.7 | VIL sunt tken L suut olan 6.6 0.0
TIL. suut iken IV, suut olan 25670.8 5.6 | VIL siuf iken II. suut olan 228.2 0.0
III. suuf tken V. suut olan 215.7 0.0 | VIL st tken IIL suut olan 984.8 0.2
IIL suut tken VI suut olan T745.8 1.7 | VIL suut tken VL suuf olan 3869.2 0.8
TIL. sinut iken VIL siuf olan 4381.0 1.0 | VIL suut iken VI siut olan 1944.0 0.4
IIL suuf iken VIIL sumt olan 188.1 0.0 | VIL suuf tken VIIL st olan 0.2 0.0
IV. st iken L simf olan 8491.0 1.8 | VIIL sumf iken L suuf olan 617.4 0.1
IV, suuf iken IL sumt olan 832473 18.1 | VIIL sumf iken IT sinut olan 1075.5 0.2
IV. suut tken IIT. suut olan 26576.6 5.8 | VIIL sumt iken IT1. suuf olan 949.4 0.2
IV. suut iken V. suut olan 23 0.0 | VIIL sumt iken IV. suut olan 527.3 0.1
IV, sinif iken VI st olan 674.5 0.1 | VIIL st iken VI st olan 198.0 0.0
IV. st iken VIL sumf olan 99.8 0.0 | VIIL suf iken VIL simt olan 7.8 0.0

Genel manada her ki AKK ayruimmmn

kiyaslanmas1 neticesinde tarima uygun arazilerin

tarima uygun olmayan arazilere nazaran daha belirgin degisimler sergiledigi anlasilmistir. Bu durum
her iki AKK ayrtminda tarima uygun arazilerdeki kosullarin ¢ok cesitli ve degisken, buna karsmn
tarima uygun olmayan arazilerdeki sartlarin ise birbirine benzer olmasiyla alakalidir. Nitekim Tirkiye
arazisi icin hesaplanan AKIC smnsflar arasindaki ksyaslama sonuglarinda da benzer tespitler
vapilmustir (Atalay ve Gokee Gindiizoglu, 2015: 172; Tablo 5).

Tablo 5. Tiirkiye’de eski ve yeni arazi kabilivet siniflarinin alansal dagilislar

Eski AKK Yeni AKK
AKK Siniflan Tarma Tanma
0,
n Oren ) Uygunluk D) Uygunluk
I. Suuf 4.1 1.0
IL Sunf Tanma uygun 6.7 738 20 20
IIL Sinif ataziler 43.7 ’ 30
ﬁ Sl 193 16.0
V. Suut’ 6.20 1.0
VL Smuf | Tauma uygun 167 19.0
- olmayan 263 - 78.0
VIIL. Sunut ataziler 22 57.0
VIIL Sunf 1.2 1.0
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5.SONUC

Atalay yonteminin uygulanmasi sonucunda Tekirdag ilinde tiim arazi kabiliyet suiflarmnm
varligy tespit edilmistir. {lgili yénteme ait biitiin arazi kabiliyet suuflarinin goriilmesi, Tekirdag ilinin
cografi konumunun elverisliliginden ve dogal cevre bilesenlermin zenginliginden kaynaklandig
dusinilmektedir. Bu bulgu, ilin ekolojik kosullarinm arazi kabilivet smiflandirmasma ¢ok muspet
oldugunu kamtlamaktadir. Gergekten de bu saha, bircok tarm tiriiniiniin vetistirildigs, cesith
iklimlerin gorildag, farkli ana materyal ve topografik 6zelliklerin oldugu, degisik toprak tirlerinin
yer aldig ve birbirinden ayri sosyo-ekonomik faaliyetlerin icra edildigs bir cografyada bulunmaktadir.

1l topraklarmuin % 80.7’sinin tarima uygunluk gosterirken, % 19.3’iniin tarima uygun
olmadsg1 tespit edilmistir. Il arazisinin hem dogal cevre 6zellikleri yoniiyle sundugu zenginlik hem de
cesitli tiirden sosyo-ekonomik faaliyetlerin gerceklestirilmesine elverssli ve uygun bir karakterde
olmasi, bu durumun baglica nedenidir. Buna mukabil 1l genelinde en biiyiik oranda (% 49.5) II1.
stif araziler, en kiicik oranda ise VIIL suuf araziler yayilisa sahiptic. Dolayisiyla sahadaki araz
kabiliyet siniflarinin oransal dagilimlar: da daha ¢ok tarima elverish ekolojik kogullarin mevcudiyetini
desteklemektedir.

Tekirdag ilinde eski ve yeni AKK siflarinin alansal olarak karsilastirilmast neticesinde
oneml farkliliklarmn oldugu teshis edilmistir. S6z konusu alansal degisikliklerin eski ve yeni AKIK
ayriminda gozetilen faktorlerin ayrimmdan kaynaklandig belilenmistir. Bu bakimdan hesaplanan
oransal fark en biyiik negatif yonde II. smif (% -306), en kigiik se pozitif dogrultuda VIII. smuf
(+0.5) arazilerde tespit edilmistir.

Bu galisma Turkiye arazilerinin giincel durumunun gézden gecirilerek, ekolojik kogullarma
munasip sekilde kabiliyet smuflarina  ayridmasinn  artik kaginidmaz  bir  zorunluluk  oldugunu
kanitlamastir. Boylece ekolojik kogsullara uygun, dogru ve strdirtlebilir arazi kullanimlarinm
gerceklestirilebilecegi anlasidmistir. Ayrica mekan tzerindeki dogal ve begeri ortamm konu alan
calismalarda, cografyacilarin bakss acilar cercevesinde yapilacak planlamalarin daha uzun soluklu ve
saglikli olabilecegi teyit edilmustir.

Calismanin bundan sonraki asamasinda benzer sekilde 6nce Trakya Yarimadasi’nda daha
sonra da Tirkiye genelinde detayll 6lcek dahilinde ekolojik kosullara gore arazi smuflandirma
calbsmalarinmn yapilmasi ve akabinde elde edilen verilerin web ortamina aktarlarak umumi ve
sorgulanabilir hale getirilmesi amaclanmaktadir.
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Extended English abstract
The lands on the earth are classified based on their capability to be used and assessed. The

main purpose of such classification based on land capability 15 to ensure the planned and most
appropriate use and management of lands. Therefore, land capability classification is used in many
developed countries such as the USA, England and France in a widespread manner. In fact,
majority of such classifications are performed according to the category-based land capability
classification developed by the US Department of Agriculture.

US category-based land capability classification based principally on topography, soil and
land use properties has also been in use throughout Turkey for about half a century. However, such
classification, which is mainly about agricultural soil, has not vielded very profitable results as nearly
two thirds of Turkey’s land is within the scope of lands that are nonarable and must be used as a
meadow or a forest. In spite of this, a distinction that accommodates country’s conditions and
reflects such conditions in therr fullest sense has not been made in the studies carried out in Turkey
so far. This has led to uses of land that are not fit for its capabilities and to several accompanying
problems. Studies carried out recently have led us to the understanding that a land capability
classification made in a manner that 15 fit for ecological conditions is more acceptable and
sustainable.

This study aims at land capability classification of the Tekirdag province according to its
ecological conditions established taking all the natural and socioeconomic factors i the area into
consideration. Yet, a truer and more sustainable land capability classification is possible when the
socioeconomic conditions of current lands are taken mto consideration in parallel with the
properties of their natural environment. Unless an appropriate land capability classification 1s made,
false uses of land, land degradation and soil losses occur. Such circumstances leading to exploitation
m the use of natural resources cause occurrence of various natural disasters such as erosion,
landslides, floods and high waters that might have a direct effect on the use of land and a decrease
i the soil productivity. On the other hand, use of fertile agricultural lands showing class I and class
2 land capability for purposes other than agriculture (settlement, industry, etc.) leads to land
degradation and therefore to a decrease in plant production or loss of productivity. In this way, our
natural resources cannot be used in prudentially sustainable manner.

The Tekirdag province, located in the northwest of Turkey, was chosen as the study area.
Ecological properties of the province which are quite different from its surroundings came into
play in such choice. Thus, the effect of different ecological properties on land capability
classification was also identified.

The study makes use of the Atalay method, which takes land capability classification
according to ecological conditions as a basis. Such method standing up for the distinction of land
capability according to the ecological conditions of Turkey was designed based on a systematic and
comprehensive approach, in which all natural and socioeconomic attributes are evaluated
altogether. The background of the classification in question is based on field observations covering
almost everywhere in Turkey and the results of physical and chemical analysis of samples taken
from different soils and parent materials between the years 1970 and 2015. Furthermore, different
thematic maps of various scales, different data and socioeconomic statistics were also used within
the scope of the study. GIS techniques were employed in the study both in the implementation of
the method and in the preparation of the maps. As a matter of fact, GIS is used in classifications to
be made over multi-parameter and time-dependent data as a tool supporting the decision-maker. In
this manner, land capability classes and a data base relating to these classes can be formed in a
sounder way. Besides, field trips for identification purposes were made before the study, and field
trips for checking purposes were carried out after the study in line with the theme of the study. The
study was enriched and checked with the terrestrial data collected.

It was concluded that, according to Atalay’s method, Tekirdag 1s located in a geographical
area which 1s affluent in terms of the land capability classes. One of the main reasons for this is that
the city 1s convenient for a wide range of agricultural activities and rich mn natural environment
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components. Indeed, this field is located in a territory i which many agricultural products are
grown; various climates are experienced, different parent materials and topographical properties
exst; different soil types are available; and various socioeconomic activities are carried out. In this
sense, class I1I lands were found to occupy the largest area (49.5 %) across the city. The area
occupied by this land class constitutes almost half of the city and covers all dry and irrigated farm
lands, the highlands where various cereal species are cultivated, and low-pitched mountain slopes.

Significant differences were detected as a result of the areal comparison of old and new
FUQ (Fair Use of Quotas) classes n the Tekirdag province. Areal changes in question were
determined to have arisen from the distinction between the factors minded in the distinction
between the old and new FUQs. In this sense, the highest proportional difference was located in
class IT lands in the negative direction (-36%), and the lowest was located 1n class VIII lands in the
positive direction (+0.5%).

This study proved that revision of current statuses of lands in Turkey and categorization of
such lands mnto capability classes in compliance with its ecological conditions are now a must. It was
understood that in this way land uses that are fit for ecological conditions, that are true and
sustainable can be put into practice. Furthermore, studies about the natural and humane
atmosphere in the area have confirmed that planning to be done within the framework of the point
of view of geographers might be more lasting and sounder.

Next stage of the study aims at carrying out land classification studies in a similar manner
first in the Thracian Peninsula and then across Turkey within a detailed scale according to
ecological conditions and after that, transferring the data obtained to the web environment and
rendering it public and questionable.
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