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Abstract

Aim. To determine if there is a correlation
between women’s traditional views about marriage
and the family (TBAMAK), patriarchal beliefs
about marriage (PBAM), and beliefs about wife
beating (IBWB) and type and frequency of violence
they are subjected to. Method. This study’s
universe comprises of 64 women housed in Turkish
Ministry of Family and Social Policies’ women
protection  houses  because  of  domestic
violence. Findings. Data gathered during this
study demonstrates that there is a direct correlation
between having traditional beliefs about marriage
and women being subjected to sexual violence.
There is a direct correlation between having beliefs
justifying wife beating (JUWB) and women being
subjected to sexual violence. There is also an
inverse correlation between having patriarchal
beliefs about marriage and women being subjected
to physical, economical, psychological violence and
neglect. Furthermore, a statistically significant
correlation was demonstrated between having
traditional beliefs about family and marriage and
frequency of being subjected to violence. Results.
Data suggests that having traditional and patriarchal
beliefs about family and marriage and having beliefs
justifying wife beating are partially determinative
about the type and frequency of violence women
are subjected to.

Keywords: Gender; gender culture; traditional
beliefs; patriarchal beliefs; beliefs about wife beating;
violence against women.

(Extended English summary is at the end of this
document)

Kadin algisinda kadina
yonelik siddet; Turkiye’de
kadin siginma evleri tizerine
bir inceleme

Ozet

Amag. Kadinlarin aile ve evlilik hakkinda
geleneksel (TBAMAF) ve ataerkil inanclant (PBAM)
ve kadin dévmeye iliskin inanclann (IBWB) ile
ugradiklar siddetin tiirii ve sikligt arasinda bir iligki
olup olmadigint belitlemektir. Yontem. Calismanin
evrenini, Turkiye’de Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligina bagl kadin konuk evlerinde aile icinde
siddete maruz kalmalart nedeni ile koruma altina
alinan 64 kadin olusturmaktadir. Bulgular. Aile ve
evlilik hakkinda geleneksel inanglara ve kadin
dévmeyi haklilastirmaya iliskin JUWB) inaglara sahip
olma ile cinsel siddete matuz kalma arasinda
dogrudan; evlilik hakkinda ataerkil inanclara sahip
olma ile cinsel siddet harig, fiziksel, ekonomik,
psikolojik siddete ve ihmale maruz kalma arasinda
ters yoli bir iliski vardir. Ote yandan kadinlarin
siddete ugrama sikligr ile sadece aile ve evlilik
hakkinda geleneksel inanglart arasinda anlamlt bir
iliski oldugu tespit edilmistit. Sonug. Veriler,
kadinlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve
ataerkil inanclara ve kadin dévmeye iligkin inanclara
sahip olmalarinin maruz kaldiklart siddetin tiird ve
stkligt  Uzerinde kismen  belitleyici  oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet; toplumsal
cinsiyet  kultird; geleneksel inanclar; ataerkil
inanglar; kadin dévmeye iliskin inanglar kadina
yonelik siddet.
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1. Girig

Bireyler arasindaki biyolojik farkliiklarin bir kimlige dontsimi strecinde toplumun
kultiirel yapist 6nemli etkenlerden biridir, zira toplumun-kiltirin bireylere verdigi kimlikte
onlarin cinsiyetleri de rol oynamaktadir (Giddens, 2008; Torgrimson ve Minson, 2005; Millar
Bidwell ve, Vander Mey, 2000). Bu sure¢ ortak sosyal-kiiltiirel kimlige, cinsiyet kimliginin
cklemlenmesi ile olusur ve dogustan itibaren sosyo-kiltirel kimlik cinsiyet kimligi ile i¢ ige bir
sekilde gelisir. Béylece bir toplumun kadimnlik ve erkeklik tanimlamalari, cinsiyet algilari, stereo
tipleri, cinsiyet kimliklerinin edinilme stireci ve cinsler arast iliskilerin dizenlenme bigimleri o
toplumun cinsiyet kltirini olusturur.

Toplumun cinsiyet kultirinin belirledigi “toplumsal cinsiyet” bireyin cinsel (disi-erkek)
kimligi tzerine insa edilen ve onun sosyal durumunu ifade eden sosyolojik bir kavram olup,
“kadinlar ve erkekler arasindaki ruhsal, toplumsal ve kultiirel farklari dikkate almaktadir”
(Giddens, 2000: 97). Bu farkliliklarin, erkek egemen bir toplumda kadin cinsiyetine iliskin
olumsuz tutumlarin gelisimine neden olmasi, toplumsal cinsiyetcilik ad1 altinda topluma ayrimcilik
olarak yansimast ve kadinin sosyal, kiltirel, politik ve ekonomik alanlarda erkege gore dustk
konumda tutulmasina yol a¢mast ise gelencksel ataerkil kiltirden kaynaklanir (Briffiault, 1990;
Badinter, 1991; Hassan, 1985).

Kelime anlamt1 olarak erkek egemen bir ailede babanin yonetimi anlamina gelen ataerki, bir
sistem olarak, cinsiyetler arast asimetrik ve hiyerarsik gti¢ iliskilerine dayanan, erkeklerin kadinlarin
tretim, yeniden uretim ve cinsellikleri tzerinde egemenlik kurdugu, kadmnlari baskiladigt ve
somirdigi geleneksel uygulamalar ve sosyal yapilar butiinliigii olarak tanimlanir (Walby; 1990: 20,
Jhonson, 1995: 284; Sultana, 2011: 2; Bhasin, 2003; 3).

Her toplumsal sistem (gelencksel ya da modern) ya da tarihi dénem, ataerkil sistemin
isleyisine ve toplumsal ve kiltiirel uygulamalara kendine 6zgii degisiklikler getirse de, sistemin
erkegin kadina egemen oldugu ve ¢esitli yollardan kadinlarin ikincil konumda tutuldugu degismeyen
ilkeleri vardir. Kadmlar ile erkekler arasmndaki esit olmayan tarihsel giic iliskilerinin temelini
olusturan bu ilkeler, sistem tarafindan cinsiyet rollerine hakim olan tutumlari dogrulamak igin
kullanilir.  Aile icinde, is yerinde, toplumda ayrimcilik, 6nemsenmeme, asagilanma, denetim,
somurt, baski, siddet vb. geleneksel ataerkil bir toplumda kadini denetim ve baski altina almanin
degisik bicimleridir (Bhasin: 2003: 21).

Ataerkil bir kiltirde kadini denetim ve bask: altina almanin bir yontemi olarak kadmna
yonelik siddet, feministler tarafindan; zoraki giic ve baski iceren ve hiyerarsik toplumsal cinsiyet
iliskilerini stirdirmeyi amaglayan her turlii davranis olarak tanimlanir. Kadina yonelik siddetin
toplumdaki erkek egemen ideolojiyi aile icinde yeniden tureterek mesrulastirdigint varsayarlar
(llkkaracan ve digerleri, 1996: 22). Ciinkii ataerki bir sistem olarak patriklerine (kocalara veya atalara)
kadinlarin davransslarini dizenlemek, yonlendirmek ve korumak hakk: tanir; ve bu dizenleme
fiziksel glicti kullanmay1 igerir. Aile hakkinda ataerkil inanglar1 olan bir kisinin, kadina yonelik siddet
kullanimmda daha az ¢ekimser olacagini iddia etmek mantiklidir. Bu goriisti destekler bigimde,
evlilik konusundaki ataerkil inanglar ile es dayagina daha olumlu tutumlar arasindaki iliski, bir¢ok
calismada belgelenmistir (Sakalli, 2001; Haj-Yahia, 1998).

Bu calismanin konusunu olusturan aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar, evlilik
hakkinda ataerkil inanglar ve kadin dévmeye iliskin inanglar genel anlamda birbirini tamamlayan
kiltiirel orintilerdir. Ataerki (geleneksel ya da modern) bir toplumda (6zel ve kamusal alanda)
erkek egemenligine isaret eder. Geleneksel inanclar ise erkek egemenliginin, kadmin bedeni,
cinselligi, dogurganligi, tretkenligi vs. lzerinden surekli olarak yeniden uretilmesidir. Kadin
dévmeye iliskin inanglar ise ataerkil ve geleneksel inanclar temelinde gelisen siddeti, ya kadmni
denetim ve bask: altina almanin bir yontemi olarak mesrulastiran inanglardan, ya da tersine siddeti
erkegin sorumlulugunda tutarak hicbir sekilde haklilastirlamayacagint iddia eden inanglardan
olusmaktadir.
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2. Amag

Yapilan galismalar her kadinin siddete maruz kalabilecegini ifade ederken, hangi kadinlarin
magdur olabilecegini tahmin etmenin gi¢ oldugunu vurgulamaktadir (Mavili, 2014: 40). Bizim
distincemiz magdur olma olasihigmnimn, evlilik ve aile hakkinda geleneksel ataerkil inanglara sahip,
dolayisiyla kendi cinsel kimliklerini geleneksel ataerkil degerler baglaminda i¢sellestiren kadinlar s6z
konusu oldugunda artacagidir. Bir baska ifade ile gelencksel ataerkil cinsiyet kiltirintn hakim
oldugu bir ortamda ya da ailede sosyallesmenin, evlilik ve aile hakkinda geleneksel inanclari
glclendirecegi ve bu inanglara sahip kadmlarin siddete maruz kalma olasiliginin daha ytksek
olacagidir. Bu dustinceden hareketle bu calismanin amaci, kadmlarin aile ve evlilik hakkindaki
geleneksel ve ataerkil inanglari ve kadin ddvmeye iliskin inanglart ile aile igerisinde siddete ugrama
bicimi ve sikligt arasinda bir iliski olup olmadigini tespit etmektir.

3. Metodoloji

Calismanin evrenini, Turkiye’de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligina bagl kadin konuk
evlerinde aile icinde siddete maruz kalmalari nedeni ile koruma altina alinan kadinlar
olusturmaktadir. Gaziantep’ten 6, Mersin’den 4, Sivas’dan 8, Erzincan’dan 4, Erzurum’dan 8,
Samsun’dan 6, Ankara’dan 8, Izmir’den 6 ve Istanbul’dan 12 kadin olmak tzere her bélgeden
(Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu Bélgesinden iki il olmak iizere) toplam 9 ilde 64 kadin ile
goriisilmiistiir. Goriismeler Mersin, Gaziantep ve Samsun Il midiirlitklerinde tahsis edilen 6zel
odalarda, diger illerde ise kadmn konuk evlerinde kadinlarla yuz ylze goristlerek (miilakat)
gerceklestirilmistir. Gorusmelerde gonallulik ilkesi gbz 6ntinde bulundurulmustur. Siginma evlerine
ulasim, gorevlilerin yardimi ile ve gizlilik kurallari cergevesin de saglanmistir.

Verilerin elde edilmesinde anket formu ve 5 adet 6l¢ek kullandmistir. Uygulama Bagbakanlik
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgr’ndan izin alnarak 30.06.2012-29.11.2013 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir.

3.1. Veri toplama araglar

Anket formu: Kadmlarin sosyo-demografik &zellikleri, aile ici iligkilerinin niteligi, ailede
siddete maruz kalma nedenleri, maruz kaldiklar: siddet bicimleri ve siddete maruz kalma sikliklart ve
gelecege iliskin dustincelerini belirlemek amaciyla diizenlenen 48 sorudan olusmaktadir.

3.1.1. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar 6lgegi (Traditional beliefs about

marriage and the family) (TBAMF)

Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar 6lcegi Sakalt Ugurlu (2002) tarafindan Hojat ve
arkadaslarnin (2000) yaptigt bir ¢alismadan uyarlanmistir. Olgek 12 maddeden olusmakta (Tablo 1),
kadin icin bekaretin 6nemi, evlilik 6ncesi cinsellik, cinsel egitim ve bosanma ile ilgili kararlart
icermektedir. Katilimeiar maddelerin her biri ile ne derece hem fikir olduklarini 6 dereceli likert
tipindeki 6lcekte belirtmislerdir. Bu Slgekte 1 “tamamen karstyim”, 6 ise “tamamen katiliyorum”
anlamindadir. Olgekten elde edilen yiiksek puanlar, aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglarin
yiiksek oldugunu géstermektedir. Olgek icin hesaplanan Cronbach ¢ degeri 0.73 dir. Bu ¢alisma icin
hesaplanan Cronbach ¢ degeri 0,71 olup, Olcegin i¢ tutarliik giivenilirliginin iyi oldugunu
gostermektedir.

3.1.2. Evlilik hakkinda ataerkil inanglar 6lgegi (Patriarchal beliefs about marriage)

(PBAM),

Sakalli Ugurlu (Sakalli, 2001) tarafindan uyarlanan evlilik hakkinda ataerkil inaglar 6lgegi
(Tablo 2), evlilikte giic iliskileri ile ilgili yeni yapilandirilan, (6rnegin “erkekler gticlidur, bu ylzden
eslerine istediklerini yaptirabilirler”) itemler ile Burt’'un (1980) 9 maddeden olusan cinsiyet roli kalip
yargilar Olcegini birlestiren 21 maddelik bir 6l¢ektir. Katiimcilar maddelerin her biri ile ne derece
hem fikir olduklarini 6 dereceli likert tipindeki Olcekte belirtmislerdir. Bu Slgekte 1 “tamamen
karstytm”, 6 ise “tamamen katiliyorum”. Olgekten elde edilen yiiksek puanlar, evlilik hakkinda
ataerkil inanglarin giiclii oldugunu gostermektedir. Olgek igin hesaplanan Cronbach ¢ degeri 0.83
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dir. Bu ¢alisma igin hesaplanan Cronbach ¢ degeri 0,75 olup, dlgegin i¢ tutarlilik giivenilirliginin iyi
oldugunu gostermektedir.

3.1.3. Kadmn (es) doévmeye iligkin inanglar 6lgegi (Inventory of Beliefs About Wife

Beating) (IBWB)

Bu calismada kadin (es) dévmeye iliskin ti¢ inang (alt 6lgek) evlilikte siddete karst tutumlarin
isareti olarak degerlendirilir. 11k iki 6lgek “kadin (es) dovmeyi haklilastirma” (Justifying wife beating)
(JUWB) (Tablo 3) ve “siddeti erkegin (kocanin) sorumlulugunda tutma” (Holding violent husbands
responsible) (HWHR) (Tablo 4) Olcekleri Saunders ve arkadaslari (1987) tarafindan gelistirilen
“kadin (es) dovme hakkinda inancglar” (Inventory of Beliefs About Wife Beating) (IBWB) 6lceginin
alt 6lcekleridir. Ugtinct 6lcek, Haj-Yahia (1998) tarafindan gelistirilen “kadina (ese) yonelik siddet
icin kadint (esi) suclama” (Blaming the wife for violence against her) (BLWI) (Tablo 5) 6lcegidir.
Her bir dl¢cekte katilimcilar maddelerin her biri ile ne derece hem fikir olduklarint 6 dereceli likert
tipindeki ¢lcekte belirtmislerdir. Olgekte 1 “tamamen karstyim”, 6 ise “tamamen katiliyorum”.
JUWB 14, HVHR 4 ve BLWI 10 maddeden olusmaktadir. Olcekten elde edilen yiiksek puanlar, her
bir Oleege Ozgi inanglarn glgli oldugunu gostermektedir. Ttrkge uyarlamast Sakalli (2001)
tarafindan yapilan ¢alismada JUWB igin hesaplanan Cronbach q degeri 0.82, HVHR i¢in Cronbach
o degeri ise 0.66 ve BLWI Cronbach @ degeri 0.86 dir. Tim 6lcegin cronbach alfa giivenirlik
katsayist ise 0.95 olarak bulunmustur. Bu ¢alisma icin hesaplanan Cronbach @ degetleri JUWB i¢in
0,90, HVHR i¢in 0,90 ve BLWI icin 0,90 ve tim 6lgek icin 0,90 olup, Olgegin i¢ tutarhhk
guvenilirliginin iyi oldugunu géstermektedir.

Arastirmadan elde edilen verilere SPSS 16 programinda ortalama, korelasyon ve varyans
analizi uygulanmustir.

4. Genel bulgular

Arastirmaya katilan kadinlarin yas ortalamasi 26,6’dwr. Kadinlarin %043,8’inin resmi, %25’inin
imam nikaht vardir. %7,8’1 bosanmis, %12,5’1 bekar, %7,8’1 nikahsiz ve %3,1 de duldur. %39,1’1
gbrict usult ile, %26,0’s1 tanisarak, %14,1’1 kacarak, %3,1’1 kacirlarak ve %4,7’si de internette
tanisarak evlenmistir. %18,8’1 okuryazar olmayip, %14,11 sadece okur-yazar, %3281 ilkokul,
%17,2’si ortaokul, %12,5’1 lise ve %4,7’si ise Universite mezunudur. %54,7’si ev hanimi, %6,2’si
nitelikli isci, %03,1°1 6gretmen ve %1°1 de memurdur. Bagka secenegini isaretleyen %34,4” i arasinda
konsomatrislik, giindelikgilik, hayvancilik, tarim isciligi, barmenlik, kuaforlik ve dilencilik yapanlar
vardir.  %062’2’sinin aylik geliri, %10,9’unun da diizenli bir aylik geliri yoktur. %14,1’inin 800-
1200TL, %9,4unin ise 1200-1400TL arast aylik geliri vardir. %59,4’tinitin ilk, %25,0’mn ikinci,
%71,6’sin1n tglinci ve yine %1,6’smimn da besinci evliligidir. %45,3’tintin bir sosyal glivencesi yoktur.
%206,6’s1 SSK’lh, %12,51 yesil kartli, %3,1°1 bag kurludur. %14,1’inin ¢ocugu yoktur. 56,2’sinin bir ya
da iki, %21,9’unun 3 ya da 4, %06,2’sinin ise 5 ve daha fazla ¢ocugu vardir. %1,6’s1 ise hamiledir.
%37,5°1 ik evliligini 13-17 yaslart arasinda, %23,4G 18 ve %21,8’1 ise 20-24 yaslar1 arasinda
yapmustir. %62,5°1 esinin ilk ve %251 ise ikinci esidir. %4,7’sinin esi okur-yazar olmayip, %17,2’si
sadece okur-yazar, %344t ilkokul, %?21,81 orta ve lise ve %7,81 ise universite mezunudur.
%15,0’smin esi issizdir. %51,6’sinin esi niteliksiz ve %9,44 de nitelikli isci, %06,2’si ise memurdur.
%40,0’s1 esi ve cocuklariyla, %20,3’0 kaympederi ve kaymnvalidesi ile, % 6,2’si kumast ve tvey
cocuklart ve %06,2’s1 de tivey cocuklart ile birlikte yasamaktadir. %65,6’st ailede higbir konuda fikir
beyan edemedigini belirtmistir. %32,8’inin esi cocuklarina fiziksel ve psikolojik siddet uygulamakta,
%43,2’s1 ¢ocuklarnimn esleri tarafindan ¢ok sik siddete maruz kaldigini belirtmektedir. Kadnlarin
%87,414 aile de siddete maruz kalmakta ve %57,8’1 tim siddet bicimlerine maruz kaldiklarini
belirtmektedirler. (Sadece fiziksel siddete maruz kalanlarn orant %719 iken; cinsel %57,8;
psikolojik %068,8, ekonomik siddet %68,8 ve ithmal %068,8 oranindadir). Sadece esleri tarafindan
siddete maruz kaldiklarint  belirtenler  6rneklemin =~ %37,5’ini  olustururken,  %31,5’inin
kaymnvalidesinden, geriye kalanlar ise kaymnbirader, esinin ¢ocuklari, kumasindan ve gérimcesinden
de siddet gordiigiini belirtmistir. Kadmlarin 939,11 kendi ailesinde de (anne-baba ailesinde) siddete
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maruz kalmistir. Kadinlarin %718,8’1 esinin ailesi yuztnden, %15,6’st maddi konular yiiziinden,
%4,7’s1 kiskanclik ytiziinden ve bagka secenegini isaretleyen %47’si; aldatildigy, kocast kadinin baska
erkeklerle gercek ya da sanal alemde bitlikte olmasini istedigi, ilk evliliginden cocuklarint esi
istemedigi, havadan sudan herhangi bir sebeple, esi uyusturucu madde bagimlist oldugu, kadin asiri
titiz oldugu icin vb. sebeplerle esi tarafindan siddete maruz kaldigini belirtmistir’. Kadinlarin %62,5%
evliligin baslangicindan itibaren, %3,1°1 hamileyken, %4,7’si evliliginin ilk iki yili icinde siddetin
basladigini bildirmistir. %83’t konuk evine gelmeden o6nce ¢ok sik siddete maruz kaldigini
belirtmistir. %57,81 esinin bir alet kullanarak kendisine siddet uyguladigini, en sik kullanilan aletin
ise (% 53 ile) sopa ve (%43 ile) kemer oldugu belirtilmistir. %56,2’si esi o an eline ne gegirirse,
%70,3’t ise tekmelenerek ve tokatlanarak siddet gordigini bildirmistir. Siddet aninda esler
tarafindan kullanilan diger aletler arasinda (% 26) bicak, (%20) hortum (%15) zincir, (%12) catal ve
(%10) silah yer almaktadir. Kadinlarin %065’ siddet nedeniyle agir bicimde yaralandigini belirtmistir.
Kadinlarin  %54,7’si eslerinin uyguladiklart siddetten dolayt higbir zaman pismanlik duygusu
yasamadigini bildirmistir. %37,5’inin esi alkol, % 21,9’unun esi uyusturucu kullanmakta olup,
kadinlarin %4,7’si kendisinin de alkol ve (%4,7 ile de) uyusturucu kullandigint séylemistir. Esi
tarafindan siddete maruz kaldig: icin ailesinden higbir sekilde destek alamadigint belirten kadinlarin
orant %31’dir. %51,6 ile baska secenegin isaretleyen kadinlarin biytuk ¢ogunlugu ise ailesinin
cocuklarini degil sadece kendisini kabul ettigini, bir bélimii babast tarafindan baska biriyle evlilige
zotlanarak siddete maruz kaldigini, bir kismi kardesine sigindigini, fakat enistesi tarafindan cinsel
tacize ugradigini, bir kismi kocast ailesini de taciz ettiginden onlari tehlikeye atmamak icin konuk
evine yerlestigini, bir kism1 ise anne ve babasinin hayatta olamadigini belirtmistir. Kadinlarin %84t
ilk kez, %006,2’si ise ikinci kez konuk evine yerlestirilen kadinlardir. Kadmlarin %42,2’si sigimma
evinden ciktiktan sonra ne yapacagini bilmedigini, %281 bosanmak ve ise girmek istedigini, % 14,11
esinin kendisini asla bulamayacags bir yere gitmek istedigini, %7,871 kendi ailesine donmek istedigini,
%06,2’s1 ise esine tekrar donmek istedigini ama esinin ailesi ile birlikte oturmak istemedigini
bildirmistir. Sizce iyi bir es nasdl olmalidir sorusuna kadinlarn %14,1°T iyi es yoktur cevabini
verirken, %84,470 iyi bir esin sevgili, saygih ve hosgorull, egitimli ve bir is sahibi, esine ve
cocuklarmna karst sorumluluk sahibi, namuslu ve dirtst ve Allah korkusu tasimast gerektigini
bildirmistir.

5. Olgek Ortalamalari

Tablo 1. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar (TBAMF)
X

SS

1) Evlilik 6ncesi ciftlerin birlikte yasamalarina karsiyim. 507 | 1,59
2) Genglere dogum kontroli 6gretilmelidir. 511 | 1,80
3) Evlilik 6ncesi cinsellik yasayan kizlara kéti gbzle bakarim. 4,03 | 2,02
4) Okullarda cinsellik egitimine gerek yoktur. 3,66 | 2,33
5) Bosanma daha kolay hale getitilmelidir. 5,66 | 1,10
6) Evlilik 6ncesi cinsel iliskiye karstyim. 514 | 1,58
7) Erkeklerin bakire kizlarla evlenmek istemeletine olumlu bakiyorum. 440 | 1,98
8) Evlilik 6ncesi cinsel iliskide bulunmak erkekler icin kabul edilebilir ama

kizlar i¢in kabul edilemez. 4,66 | 1,92
9)Eger bir erkek, geng bir kiz1 hamile birakirsa onunla evlenmelidir. 503 | 1,82
10) Ebeveynler, gecinemeseler bile cocuklarinin iyiligi icin bitlikte

yasamahdirlar. 437 | 1,94
11) Gengler, evlenmeden aile ocagindan ayrilip tek basina yasayabilirler. 333 | 1,94
12) Kadnlar kendilerini evlenecekleri erkege saklamalidir 525 | 1,63
Genel ortalama 4,64 | 1,86

2 TUIK’in 12 bolgede fiziksel siddete ugrayan kadinlara iliskin verilerine bakildiginda; 2008 yilinda (en yeni veriler)
toplam 4552 kadinun fiziksel siddete ugradigi ve bu kadinlardan %21,7’sinin ekonomik, %31,7’sinin esinin ve %02,8’1nin
kendi ailesi ile ilgili sorunlar, %9,4’lniin esinin kéti aliskanhiklan yizinden, %39,7’sinin (kadin ve erkekten kaynaklanan)
kedileri ile ilgili sorunlar, % 12,6’siin gocuklan yiiziinden, %9’unun hi¢ bir sebep yokken ve %11,3%iniin de
belirtilmeyen bir takim diger nedenlerle siddete maruz kaldiklan gzlenmektedir.
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Aragtirmaya katidan kadinlarin evlilik ve aileye iliskin geleneksel inanglar 6lgeginden (Tablo
1) aldiklar1 puanlarin genel ortalamasi (X: 4,64) ortalamanin tizerinde olup, kadinlarin aile ve evlilik
hakkinda geleneksel inanglarmnin giiclii oldugunu géstermektedir. Olgekte en yiiksek ortalamaya
sahip maddeler 1,2,5,6 ve 12. maddeler olup, (5. madde hari¢) kadmlarin geleneksel distincelerinin
daha ¢ok cinselligin hangi durumlarda yasanmasi gerektigine yogunlastigini géstermektedir.

Tablo 2. Aile ve evlilik hakkinda ataerkil inanglar (PBAM)

1) Bir kadin toplum icinde kocasina ters diisecek davranislari asla yapmamalidir. 511 | 1,39
2) Kadinlar kocalarina karga saygida kusur etmezlerse aile iginde sorun ¢ikmaz. 359 | 1,86
3) Evlenmek ve aile kurmak istemeyen kadinda bir sorun var demektir. 222 | 1,62
4) Erkekler giiclidiir, bu nedenle eslerine istediklerini yaptirabilitler. 292 | 201
5) Kadinlarin kariyer sahibi olmast kabul edilebilir, fakat evlilik ve aile 6nce gelmelidir. 462 | 1,88
6) Kadinin kocasina karsi yaptirim giicii olmalidir. 388 | 2,02
7) Bir kastnin sarhos olmast, bir erkegin sarhos olmasindan daha kotl goriniir. 503 | 1,97
8) Kadinin ¢aligmast aile diizenini olumsuz yonde etkiler. 1,70 | 1,32
9) Kadinlarin istediklerini elde etmek icin dogrudan sormak yerine kadinsi

cazibelerini kullanmalart daha iyidir. 2,70 | 2,05
10) Erkek, karisinin yanls davranslarini diizeltmesi igin onu uyarabilir. 588 | 0,32
11) Kadin herhangj bir konuda kocasina danismadan karar vermemelidir. 481 1,52
12) Bir kadinin bara tek bagina gitmesinde yanls bir sey yoktur. 203 | 1,87
13) Kadin kocasinin otoritesini sarsacak davraniglardan kacinmalidir. 555 | 1,05
14) Evlendiginde kadinin bakire olmast énemlidir. 455 | 220
15) Aile yapisin1 korumak icin evin reisi erkek olmalidir. 3,51 1,98
16) Kadin kocasinin onayint almadan bir is bulup calismamalidir. 529 | 1,26
17) Bir erkek, yaninda bulunan kadinin bagka bsr erkek tarafindan taciz

edilmesi durumunda pasif kalmamalidir. 596 | 0,19
18) Erkekler eslerine karst yaptirim giiciine sahip olmalidir. 2,00 | 1,49
19) Cocuklarina bakmak ve ev isleri ile ugrasmak kadinlarin en 6nemli gérevleridir. 514 | 3,77
20) Drgart ¢tkildiginda kadinin masraflart 6demesi normaldi. 377 | 2,13
21) Kadin, kocastnt yanlis davranslarint diizeltmesi icin uyaramaz. 148 | 1,42
Genel ortalama 3,89 1,57

Evlilige iliskin ataerkil inanglar Slgeginden (Tablo 2) alinan puanlarin genel ortalamast (X:
3,89) ortalamanin tzerinde olup, kadmlarin evlilige iliskin ataerkil inanglarmnin giicli oldugunu
gostermektedir. En yiksek ortalamaya sahip (1,7,10, 13, 16, 17 ve 19) madde icerikleri de yukaridaki
yargimizt dogrulamaktadir.

Tablo 3. Kadin (Es) dévmeyi haklilagtirma (JUWB)

X SS

1) Kendisiyle yaptgi anlasmalart bozsa bile, bir kocanin karisint dévmeye hakk: yoktur. 5,66 | 0,83
2) Eger bir kadin kocasinin erkekligine meydan okursa, kocasinin onu dévmeye hakki vardir. 4,14 | 1,95
3) Devamli olarak kocasinin zayif yanlarimi hatirlatan kadin dayak yemeyi hak ediyordur. 329 | 2,18
4) Kocasina yalan séyleyen kadin déviilmeyi hak eder. 3,59 | 1,84
5) Cinsel agidan kocasina sadik olmayan kadin déviilmeyi hak eder. 503 | 1,97
6) Kocalart tarafindan déviillmek bazt kadinlara iyi gelir. 229 | 1,95
7) Kocanin karisina ara sira attd dayak evliligin yiirimesine yardimei olur. 1,74 | 1,25
8) Bir erkegin karisint d6vmesine hi¢ bir mazeret bulunamaz. 4,11 | 1,88
9) Kocastyla cinsel iliskiye girmeyi devamli olarak reddeden bir kadin dayak

istiyor demektir. 244 | 2,13
10) Eger kocasinin anne babasina ve kardeslerine gereken saygiy1

gbstermiyorsa, kocanin karisint dévmeye hakki vardir. 2,55 | 1,82
11) Eger akrabalarina sayg1 gdstermiyorsa kocanin karisint ddvmeye hakki vardir. 2,44 | 1,82
12) Arkadaglarinin 6niinde kendisini agagilarsa kocanin karisini dévmeye hakki vardir. 3,18 | 1,84
13) Kocastna strekli olarak karst ¢ctkan ve onun séziinii dinlemeyen kadin dayak istiyordur. 337 | 2,15
14) Kocastnin beklentilerini stirekli olarak bosa ¢ikaran kadin dévilmeyi hak eder. 3,59 | 2,04
Genel ortalama 3,39 | 1,85
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Kadin dévmeyi haklilastirma 6lceginin (Tablo 3) genel ortalamast (X: 3,39 ile) ortalamanmn
tzerinde olup, kadmlarin ¢cogunlugunun kadin dévmeyi haklhilastiran tutumlar icerisinde olduklarini
gostermektedir.

Tablo 4. $iddeti erkegin sorumlulugunda tutma (HVHR)

X SS
1) Karisint déven ve onu devamli istismar eden kocalar her zaman bu
davranslarindan sorumlu tutulmaliditlar. 6,00 | 0,00
2) Karistnt déven bir erkek bu davranisindan sorumludur ¢tinki karist ne
yaparsa yapmis olsun erkek kendisini kontrol etmelidir. 581 | 0,55
3) Erkekler kendilerini kontrol edemezler. Bu yiizden siddet gsteren kocalar
bu davranslars yiiziinden sorumlu tutulamazlar. 1,55 | 1,60
4) Siddet gosteren bir koca bu davranisindan tamamu ile sorumlu degildir 1,60 | 1,57
Genel ortalama 3,78 | 0,93

Siddetti erkegin sorumlulugunda tutma Olgeginin (Tablo 4) genel ortalamast (X:3,78)
ortalamanin tizerinde olup, kadmnlarin ¢ogunlugunun maruz kaldiklar: siddetten erkekleri mesul
tuttugunu géstermektedir.

Tablo 5. Kadina yonelik siddet icin (esi) kadin1 suglama (BLWI)
X SS

1) Eger bir erkek karisint déverse bu genelde karisinin hatali davranigt
yiztindendir. 2,07 | 1,61
2) Cok konusan ve kocasini devamli elestiren bir kadin dovilmek istiyordur. | 3,51 | 1,98
3) Bazen kadinlar bilingli olarak kocalarint kizdirmak icin kigkirtirlar ve dayak

yerler. 333 | 1,75
4) Cogu durumda kadinin kocasina ve cocuklarina karst davranislart dayak

yemesinin sebebidit. 2,66 | 1,90
5) Bir cok durumda koca, karisini ¢ok para harcamak veya evi ve cocuklart

ihmal etmek gibi hatalt davraniglarindan dolay: déver. 2,62 | 1,52
6) Dayak yemis bir kadin bu durumdan tamamen kendisi sorumludur ¢iinki

mutlaka kocastini rahtsiz edip kizdiracak bir sey yapmustir. 1,74 | 1,40

7) Dayak yemis bir kadin bu durumdan tamamen kendisi sorumludur ¢iinki | 1,88 | 1,36
8) Eger dévilmus olan kadin stnutlarin bilip kocasindan kaginabilseydi

kesinlikle dayak yemezdi. 2,70 | 191
9) Cogu durumda dayak yiyen kadinlar bu durumdan tamamen kendileri 1,55 | 1,15
10) Dayak yiyen kadinlar bu durumdan sorumludurlar ¢iinkii bunun olmasint

istemislerdir. 1,37 | 1,07
Genel ortalama 2,15 | 1,56

Kadina yonelik siddet igin kadin1 suglama (BLWI) 6lgeginden (Tablo 5) elde edilen verilerin
genel ortalamast (X:2,15) ortalamanin altinda olup, kadinlarin maruz kaldiklar1 siddetten sorumlu
tutulmaya iliskin distincelere katimadiklar1 gozlenmektedir.

Tablo 6. Olgekler aras1 korelasyon analizi
X SS 1 2 3 4 5

TBAMF (1) | 4,64 | 186
PBAM (2) | 3,89 | 157 | 0317*
JUWB(3) | 339 | 1,85 | 0384%* | 0,590%*
HVHR (4) | 3,78 | 093 | 0,124 | 0027 | 0,156
BLWI(5) | 215 | 1,56 | 0,89 0300% | 04325 | 0,186
#kp=<0,01; *p=0,05

Korelasyon analizi (Tablo 6), kadmlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil
inanglart ile kadin dovmeye iliskin inanglart (JUWB, HVHR, BLWI) arasinda bir iliski olup
olmadigini tespit etmek amactyla yapilmistir. Analizden elde edilen veriler incelendiginde; aile ve
evlilik hakkinda geleneksel inanglar 6lcegi ile evlilik hakkinda ataerkil inanglar (r=0,317) ve kadin
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dévmeyi haklilastrma (JUWB) (r=0,384); evlilik hakkinda ataerkil inanglar 6lgegi ile kadin dévmeyi
haklilastrma (JUWB) (r=0,590) ve kadina yonelik siddet i¢in kadint su¢lama (BLWI) (r=0,309); ve
kadin dovmeye iliskin inanclar 6lgeklerinden de kadin dévmeyi hakldastirma (JUWB) ile kadina
yonelik siddet i¢in kadini sucglama (BLWI) (1=0,432) Olcekleri arasinda anlamli bir iliski oldugu
gorilmektedir.

Tablo 7. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglar, kadin dévmeye

iligkin inanglar ile siddete ugrama bigimi arasindaki iliski
1 2 3 4 5
X SS Z/F | P Z/F | P Z/F | P Z/F | P Z/F | P
TBAMAF | 4,64 | 1,86 348 | 0,01*
PBAM 389 | 157 | -1,97 | 0,05% 440 | 0,00% | 440 | 0,00% | 440 | 0,00
JUWB 339 | 1,85 2,37 | 0,02%

*p=<0,01; *p=0,05 1-Fiziksel siddet 2- Cinsel siddet 3-Ekonomik siddet 4-Ihmal 5-
Psikolojik

Aile ve evlilik hakkindaki geleneksel ve ataerkil inanglar ve kadin dévmeye iliskin inanglar
(JUWB, HVHR, BLWI) ile kadinlarin siddete ugrama bicimleri arasinda bir farklilik olup olmadigini
saptamak amactyla yapilan (Tablo 7) t testinden (t (64)= 4,64 *p=0,05) elde edilen veriler, cinsel
siddete ugrama ile aile ve evlilik hakkinda gelencksel inanglara (t (64)= 3,48 p=0,01) ve kadin
dévmeyi haklilastirmaya iliskin inanclara (JUWB) (t(64)= 2,37 ) p=0,02) sahip olma arasinda
dogrudan; cinsel siddet haric, fiziksel (¢(64)= -1,97 p=0,05) ekonomik (t(64)= -4,40 ) p=0,00)
psikolojik siddete (t(64)= -4,40 ) p=0,00) ve ihmale ugrama (t)64)=-4,40 p=0,00) ile de evlilik
hakkinda ataerkil inanclara sahip olma arasinda ters yonlu bir iliski (farklilik) oldugunu
gostermektedir. Sonuglar aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara ve kadin dévmeyi haklilastiran
tutumlara sahip olan kadinlarin daha cok cinsel siddete maruz kaldiklarini gostermektedir. Ote
yandan evlilik hakkinda guiclii ataerkil distincelere sahip kadmlar daha ¢ok fiziksel, ekonomik,
psikolojik siddet ve ihmale maruz kalmakta, ancak kadinlarin evlilik hakkinda giicli ataerkil
distincelere sahip olmalarinin bu siddet bigimlerine maruz kalma olasihigint azalttig gozlenmektedir.

Tablo 8. Aile ve Evlilik Hakkinda Geleneksel ve Ataerkil Inanglar, Kadin Dévmeye
Iligkin Inanglar Ile Siddete Ugrama Siklig1 Arasindaki Iligki

Siddete Ugrama | X SS Z/F P
Sikligs
TBAMAF (1) 4,64 1,86 9,70 0,000

Cok stk Sik stk 0.087 | 0,35 0.971
Arasira | 1,750 | 0,39 0.000*

Sikstk  Cokstk | 0.087 | 0.35 0.971
Arasira | 1,662 | 0.51 0.008*

Arasira  Coksik | -1,750 | 0,39 0.000*
Stk stk -1,662 | 0,51 0.008*

Varyans analizi (Tablo 8), kadinlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglara
ve kadin dévmeye iliskin inanglara sahip olmalari ile aile i¢inde siddete ugrama sikliklari arasinda bir
iliski olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilmustir. Analiz sonuglart (Tablo 8) kadimlarin siddete
ugrama sikligt ile sadece aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar (F/Z (64) = 9,70 *p=<0,02)
6lgegi arasinda anlamlt bir fark oldugunu gostermistir. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar
dikkate alindiginda, ¢ok sik siddete ugrama grup ortalamasinin ara sira siddete ugrama (p=0,00); sik
stk siddete ugrama grup ortalamasinin ara sira siddete ugrama (p=0,08); ara sira siddete ugrama
ortalamasmnm da ¢ok sik (p=0,00) ve sik sik (p=0,08) siddete ugrama grup ortalamasmndan
istatistiksel olarak p=0,05 anlamlilik diizeyinde farkli oldugu tespit edilmistir. Bu veriler t testinden
elde edilen verileri destekler bicimde aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara sahip olma ile sik
stk ve ¢ok stk siddete maruz kalma arasinda dogrudan bir iliski oldugunu géstermektedir.
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6. Tartigma

Korelasyon analizinden elde edilen veriler, aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara sahip
olan kadinlarin, ayni zamanda evlilige iliskin ataerkil inanclar da tasidiklarini ve kadin dévmeyi
haklilastiran tutumlar icinde olduklarni gdstermektedir. Kadin dévmeye iliskin  inanglar
6lgeklerinden (HVHR haric) sadece kadin dévmeyi hakllastirma (JUWB) ve kadina yonelik siddet
icin kadimt suglama (BLWI) ile aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar ve evlilik hakkinda ataerkil
inanglar Olgegi arasinda iliski kurulmus olmasi, aile ve evlilik hakkinda gelencksel ve ataerkil
inanglara sahip kadmlarin (6zellikle cinsel konularda ve kocaya itaat konusunda) siddeti
onayladiklarini, kadin dévmeyi haklilastirma ve kadina yonelik siddet i¢in kadint suglama tutumlart
icerisinde, yasanan siddet olaylarindan hemecinslerini sorumlu tuttuklarint géstermektedir.

Ote yandan calismada kadinlar, genelde siddeti erkegin sorumlulugunda tutmaya iliskin
tutumlar gostermelerine (HVHR i¢in X=3,78) ve hicbir durumda siddetin mesrulastirilamayacagt
inanci sergilemelerine ragmen, aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglar ile HVHR degil
de diger iki 6lgek (kadin dovmeyi hakhilastirma) JUWB ve (kadina yonelik siddet icin kadini suglama)
BLWI arasinda korelasyon iliskisine rastlanmasi birkag sekilde agiklanabilir.

Birincisi kadmnlarin kendi bagina siddeti erkegin sorumlulugunda bir eylem olarak
tanimlamalart ve hicbir sekilde onaylamadiklarini belirtmeleri, siddete maruz kalmis olmalart ve
siddetin maruz kalan kisiyi asagilayici, kiictltict ve benlik algisint zayiflatict istenmeyen bir eylem
olmast nedeniyle olabilir. Goértsmeler esnasinda kadinlar siddete maruz kaldiklar1 gériismect
tarafindan da bilindigi ve zaten siddete maruz kalmis olmalari nedeniyle benlik algilart incinmis
durumda olduklart icin siddeti hicbir sekilde mesrulastirmadiklarini ifade etmis olabilirler. Benzer bir
baska calismada da kadinlarin aile i¢i siddete karsi olmalari kendilerinin siddet iceren bir iliskide
bulunmalari veya gelecekte olma ihtimalleri ile iliskilendirilmektedir (Ugurlu, Ulu, 2003: 61).

Ikincisi, goriisilen kadmlar hicbir sekilde siddetin mesrulastirilamayacagini belirtmelerine
ragmen, siddete maruz kalmis olmalari nedeniyle konuk evine yerlestirilmis olmalarindan ve bir
sekilde siddet magduru olarak etiketlenmis olmalarindan dolay: kendilerini suclu hissediyor (ki higbir
sekilde suclu degillerdir) ve kendilerini haklilastirma c¢abast icerisinde kadmna yonelik siddeti
mesrulastirict (gelenege ve ataerkiye zit) durumlari teyit etme ihtiyact igerisinde olabilirler. Bu
durumda aile ve evlilik hakkindaki geleneksel ve ataerkil inanglar devreye girmis olabilir.

Ucglinciisii, bir yandan aile ve evlilik hakkinda giiclii geleneksel ve ataerkil inanglara sahip
olup, aynt zamanda kadma yonelik siddeti belli durumlarda mesrulastirtyor, fakat kendilerinin
siddete maruz birakilmalarina neden olan durumlari bunlarin disinda tutuyor olabilirler. Bir bagka
ifade ile geleneksel kadmlik rollerini benimsemis ve igsellestirmis olmalarina ve bu rollerin disina
c¢tkmamis olmalarina ragmen, yine de bir siddet magduru haline gelmis olmalarini sorguluyor
olabilitler.

Dordincusi, gortstlenler arasinda, geleneksel kadinlik rolleri digina itilen cinsel davraniglart
evlenmeden ya da evlilik dist tecriibe eden kadmnlarin bulunmast olabilir. Arastirmaya katidan
kadinlarin %43,8’1 resmi nikahlt iken, %32,8’1 nikahsiz ya da imam nikahlidir. Medeni durum ve
evlenme sayilarina bakildiginda bir defa evlendigini belirten 37 kadindan sadece 23 tanesinin, iki
kere evlendigini belirten 16 kadindan da sadece 4’iiniin resmi nikahi oldugu tespit edilmistir. Geriye
kalan bekar, bosanmis ya da dul olanlarin icerisinde de bir erkekle birlikte yasayanlar mevcuttur. Bu
kadinlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil tutumlara karst durusu iki sekilde
olabilmektedir. Ya mevcut durumlarini mesrulastirmak icin geleneksel ve ataerkil tutumlart ve
siddeti kat1 bir sekilde elestirmekte, ya da mevcut durumlarinin dstiinti 6rtmek icin bu tutumlart katt
bir sekilde savunmakta ve siddeti mesrulastirmaktadirlar. Sonug olarak bu bulgular daha evvel
yapimis calismalar ile (Altinay ve Arat, 2007; Kandiyotti, 1995; Lock ve Richman, 1999; Sakall,
2001; Sakalli, Ulu, 2003) kismen Ortismekte ve arastirmaya dahil olan kadinlarin bir kisminin
evlilikte siddete, farkli nedenlerle de olsa kars1 olduklarint gostermektedir.

Aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglar ve kadin dévmeye iliskin inanglar
(HVHR, JUWB, BLWI) ile kadinlarin maruz kaldiklari siddetin bicimi arasindaki iliskiye
bakildiginda, hangi inanglar1 daha gticlii olan kadmlarin hangi tir siddet eylemlerine maruz kaldiklari
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da daha net gorilmektedir. S6yle ki; cinsel siddete maruz kalan kadmlar daha ¢ok aile ve evlilik
hakkinda geleneksel inanglar ve kadin dévmeyi haklilastirmaya iliskin inanglara (JUWB) sahip
kadinlardir. Bu kadmnlar, evlilik 6ncesi birlikte yasamaya (X=5,07) ve evlilik 6ncesi cinsel iliskide
bulunmaya karst olup (X=5,14), ilk cinsel deneyimlerin evlenilecek kisiyle yasanmast gerektigi
(“kadinlar kendilerini evlenecekleri erkege saklamalidir” X= 5,25) inancini tasimakta ve aksi
durumlarda kadina yonelik siddeti hakhilastirmaktadirlar. Ayrica verilerde cinsel siddete maruz
kaldigini belirten kadmlarin (%57,8 ile) siddete maruz kalma nedenlerine bakildiginda, bu kadmlarin
daha ¢ok kocalari tarafindan aldatilan, esleri tarafindan baska erkeklerle gercek ya da sanal alemde
birlikte olmaya zorlanan, ikinci evliligi oldugu icin bakire olmamasi ve ilk evliliginden ¢ocuklart
olmasi nedeniyle esi ve ailesi tarafindan istenmeyen, esleri alkol ya da uyusturucu bagimlisi olan ya
da havadan sudan herhangi bir sebeple siddete maruz kaldigint (ki cogunlugu eslerinin asirt sinirli
oldugunu ve 6ftkeyle ne yaptigini bilmedigini) belirten kadmlar oldugu gérilmektedir. Bu sonuglar
literatiirde kadina yonelik cinsel siddet tanimlamalarinda belirtilen durumlarla 6rtiismektedir (Owen
ve Owen, 2008: 18).

Cinsel siddet harig, fiziksel, psikolojik, ekonomik ve ihmal bicimlerindeki siddet
davranislarina maruz kalan kadimnlar ise ¢ogunlugu evlilik hakkinda ataerkil inanglara sahip olan
kadinlardir. Ancak bu siddet turlerine ugrama ile evlilik hakkinda ataerkil inanglara sahip olma
arasinda anlamli, fakat negatif yonli bir iliski (farklhilik) tespit edilmistir. Bu negatif iliski, evlilik
hakkinda ataerkil inanglara sahip olma ile fiziksel, psikolojik, ekonomik siddet ve ihmal
davranislarina maruz kalma arasinda ters yonli bir iliski oldugunu, bir baska ifade ile kadinlarin
evlilik hakkindaki gticlii ataerkil inanclarinin bahsedilen siddet tiitlerine ugrama olasiligini azalttigini
gostermektedir. Evlilik hakkinda ataerkil inanglar Olceginde yer alan ifadelerin ortalamalarina
bakiddiginda “bir erkek, yaninda bulunan kadinin bagka bir erkek tarafindan taciz edilmesi
durumunda pasif kalmamalidir” (X=5,96); “erkek karisinin yanls davranslarint diizeltmest i¢in onu
uyarabilir” (X=5,88); kadin kocasmnin otoritesini sarsacak davranislardan kacinmalidir” (X=5,55);
“kadin kocasinin onayini almadan bir is bulup calismamalidir” (X= 5,29); “cocuklara bakmak ve
isleri ile ugrasmak kadinlarin en 6nemli gérevleridir” (X=5,15); “bir kadin toplum i¢inde kocasina
ters diisecek davransslart asla yapmamahdir” (X=5,11); “kadin her hangi bir konuda kocasmna
danismadan karar vermemelidir” (X=4,81); “kadinlarin kariyer yapmasi kabul edilebilir, fakat evlilik
ve aile once gelmelidir” (X=4,62) vb. ifadelerin en giicli ifadeler olmasi, arastirmaya katidan
kadinlarin erkek egemenligini benimseyen, geleneksel kadmnlik rollerine birtinmus ve bu rolleri
igsellestirmis kadinlar oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu kadmlarin egleri tarafindan
cesitli bicimlerde siddete ve ihmale maruz kalma nedenlerine bakildiginda ¢ogunlugunun kiskanclik,
maddi konular ve esinin ailesi yliziinden, yine esinin alkol ve uyusturucu madde bagimlist olmas: ve
asirt sinirli olmast ve 6fke kontrolii olmamast gibi nedenlerle siddete maruz kaldiklarini belirttikleri
gorilmektedir. Turkiye genelinde yapilan ve evli kadinlarin fiziksel ve cinsel siddete iliskin tutumlar:
ile bu siddet bi¢imlerine maruz kalma durumlart arasindaki iliskiyi ele alan bir ¢calismadan elde edilen
veriler; son on iki ayda esleri ya da birlikte olduklart kisiler tarafindan fiziksel siddete (%042 ile)
maruz kalan kadmnlarin, ayni zamanda (%14’tntn) “bazt durumlarda erkek esini dovebilir”
distincesinde olduklari, yine son oniki ayda (% 31 ile) cinsel siddete maruz kalanlarin da (%7 ile)
“kadin istemese bile esiyle cinsel iliskiye girmek gorevidir” inanct tasidiklart tespit edilmistir (Jansen
ve Digerleri, 2009: 62-63). Benzer galismalarda da belirtildigi gibi Ttrkiye’de ev ici siddet, bolgeler
arast farkliliklarina ragmen, kadinlar tarafindan aile yasammim normal bir parcast olarak algilanmaya
devam etmektedir (Ertiirk, 2015: 298; Tirkiye Nufus ve Saglik Arastirmast, 2013).

Ayrica siddete ugrama sikligi ile sadece aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar 6lgegi
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir farkliliga rastlanmistir. Bu farkliligin ¢ok sik ve stk sik siddete
ugrama ile ara sira siddete ugrama arasindaki iliskiden kaynaklanmasi ve ara sira siddete ugrama ile
cok sik ve sik stk siddete ugrama sikligi ortalamalari arasinda negatif bir iligkinin olmast da
anlamlidir. Bu sonuglar aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara sahip olma ile daha fazla siddete
maruz kalma arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermekte ve yukaridaki diger analiz
sonuglartyla da 6rtiismektedir.
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Sonug

Bu calisma esleri tarafindan siddete maruz kalmalarindan dolayr kadin konuk evlerine
yerlestirilen kadmlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglara ve kadin dévmeye
iliskin inanglara sahip olmalari ile siddete ugrama bigimleri ve siddete ugrama sikliklari arasinda bir
iliski olup olmadigint tespit etmek amactyla yapilmistir.

Arastirmadan elde edilen veriler, arastirmaya katilan kadinlarin ¢ogunlugunun aile ve evlilik
hakkinda geleneksel ve ataerkil inanclara ve kadin dévmeye iliskin inanglara sahip olduklarin:
gostermektedir. Olgek iceriklerine bakildiginda aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglarin daha
cok cinsel tutumlara yonelik geleneksel inanglardan, evlilik hakkindaki ataerkil inanclarin erkek
egemenligini mesrulastirict inanclardan, Siddeti erkegin sorumlulugunda tutma (HVHR) harig, kadin
dévmeye iliskin diger iki JUWB ve BLWI) inancin da kadina yonelik siddeti geleneksel ve ataerkil
tutumlar temelinde mesrulastiran inanglardan olustugu gorilmektedir. Bir bagka ifade ile
arastirmamiza katilan kadinlar aile ve evlilik hakkinda geleneksel cinsel tutumlara sahip, ataerkil
inanglar baglaminda erkek egemen anlayist benimseyen ve bu inanclarin disina cikildiginda
hemcinslerini suglayarak kadina yonelik siddeti mesrulastiran kadmlardur.

Arastirmada cinsel siddete maruz kalan kadmlar geleneksel cinsiyet rollerini benimseyen,
ama ya esleri tarafindan bu tutumlarin disina ¢tkmaya zorlanan (baska erkeklerle birlikte olmaya
zotlama, aldatma vb. gibi) ya da ikinci evliligini yaptigt icin bakire olmama, ilk evliliginden
cocuklarinin olmast vb. gibi yine cinsellie dayanan nedenlerle haksiz suglamalara maruz kalarak
siddet goren kadmnlardir. Bu sonuglar, arastirmaya katillan kadinlarin geleneksel cinsiyet rollerine
uygun davransalar da siddete maruz kalabildiklerini, dolayisiyla geleneksel cinsiyet rollerine uygun
davranma ile siddete maruz kalmama arasinda dogrudan bir iliski olmadigint géstermektedir. Zira
siddete ugrama siklig1 ile sadece aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanclara sahip olma arasinda bir
iliski kurulmus olmast da bu yargimizi desteklemektedir. Arastirmada siddete sik sik ve ¢ok sik
maruz kaldigi tespit edilen kadimnlar aile ve evlilik hakkinda giicli geleneksel inanclara sahip olan
kadinlardur.

Arastirmada ulasilan diger bir sonug, kadinlarin cinsel siddet hari¢ diger siddet tiitlerine
maruz kalmalari ile evlilik hakkinda glicli ataerkil inanglara sahip olmalari arasinda ters yonli bir
iliskinin kurulmus olmasidir. Bu erkek egemen cinsiyet rollerinden yana tavir takinan kadmlarin
esleri tarafindan fiziksel, psikolojik, ekonomik siddete ve thmale daha az maruz kaldiklari anlamina
gelmektedir. Bir baska deyisle erkek egemenligini kabul etmeleri kadmnlarin (cinsel siddet haric)
diger siddet bicimlerine ugrama olasiligini ortadan kaldirmasa da azaltmaktadur.

Yapilan caligmalar da siddete maruz kalan kadmnlarin daha ¢ok geleneksel kadinlik rolini
benimsemis, evin ve evliligin mahremiyetine inanan, her seye ragmen aile birlikteliginin
surdiriilmesinden yana tavir takinan ve aile i¢cinde maruz kaldigt olumsuz tutum ve davranislardan
kendini sorumlu tutan kadmlar oldugunu ve siddetin, cinsiyet rollerine hakim olan ataerkil tutumlar1
dogrulamak icin siklikla bagvurulan ve maruz kalanlarca da mesrulastirilan bir yontem oldugunu
gostermektedir (Palabiytk, 2013; Mavili, 2014; Tlkkaracan ve Digerleri 1996; Jansen ve Digerleri,
2009; Glick ve Fiske, 1999). Ancak bu ortak bulgulara ragmen, arastirma 6rneklemine has 6zellikler
dikkate alindiginda; 6ncelikle bu ¢alisma, siddete maruz kalan ve cogunlugu esleri tarafindan Slimle
tehdit edilen ve barmnma konusunda konuk evine yerlesmekten baska bir alternatifi olmayan
kadinlarla gerceklestirilmistir. Cogunlugu dusiik sosyo-ekonomik kosullara sahip, egitim duzeyi
distik ve ekonomik bagimsizligr olmayan kadinlardir. Aile ve yakin gevrelerinden ya hig, ya da
kosulsuz destek gorememeleri, duygusal anlamda yasadiklar1 yalnizlik ve caresizlik, gelecek
yasamlarma iliskin belirsizlikler ve c¢ogunlugunun cocuklariyla birlikte bu miicadeleyi veriyor
olmalari, bu 6zelliklere sahip olma ile aile ve evlilik hakkinda gicli geleneksel ve ataerkil tutumlara
ve kadin dovmeye iliskin inanglara sahip olma ve siddetin belli tirlerine ve siklikla maruz kalma
arasinda dogrudan bir iliski kurulabilecegini gostermek icin yeterli degildir. Zira orta ve Ust siniftan
kadinlarin hayatlariyla ilgili bilgilerimiz sinirli olsa da, bu siniflardan kadinlart kapsayan ¢alismalardan
(Kandiyotti; 2013: 51; Turkiye Niufus ve Saglik Arastirmasi, 2013; WHO, 2002, WHO: 2005;
Altinay ve Arat, 2007) elde edilen verilerle karsiastirildiginda, aile ve evlilik hakkinda geleneksel
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ataerkil tutumlara sahip olma ve siddete maruz kalma ile sadece disiik sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
kosullara sahip olma arasinda dogrudan bir iliski kurulamayacagr daha net anlasilmaktadir. Bu
calismalar, tst ve orta sosyo-ekonomik ve kilttirel sinif farkliliklarina sahip olmanin siddete ugrama
olasiligini azalttigini, ancak ortadan kaldirmadigmni, ¢tinkd st siniflar arasinda da aile ve evlilik
hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglarin yaygin oldugunu géstermektedir.
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Extended English Summary

Gender is a sociological concept that is based on the sexual (female-male) identity of the
individual and expresses his / her social situation and considers the spiritual, social and cultural
differences between men and women (Giddens, 2000: 97). These differences lead to the
development of negative attitudes towards women's gender in a male-dominated society, as a result
of collective discrimination in the name of genderism and in the low social status of women in
social, cultural, political and economic spheres (Briffiault, 1990; Badinter, 1991; Hassan, 1985).
Previous studies emphasize that while every woman may be exposed to violence, it is difficult to
predict which women may be victims, (Mavili, 2014: 40). It is our thought that women who
internalize traditional patriarchal beliefs about marriage and family, and thus view their sexual
identities in the context of traditional patriarchal values are more likely to be victims. In other
words, we believe that socializing in a setting where traditional patriarchal gender cultures
dominate, will strengthen traditional beliefs about marriage and family, and women with these
beliefs are more likely to be exposed to violence.

This study’s aim to determine if there is a correlation between women’s traditional views
about marriage and the family (TBAMAK), patriarchal beliefs about marriage (PBAM), and beliefs
about wife beating (IBWB) and type and frequency of violence they are subjected
to. Methodology The women who were taken under protection because of exposure to domestic
violence in women's guest houses affiliated to the Ministry of Family and Social Policies in Turkey
constituted the population of the study. 64 women including 6 women from Gaziantep, 4 women
from Mersin, 8 women from Sivas, 4 women from Erzincan, 8 women from Erzurum, 6 women
from Samsun, 8 women from Ankara, 6 women from Izmir and 12 women from Istanbul were
interviewed in a total of 9 provinces (including two provinces from Eastern Anatolia and Central
Anatolia Regions) from each region. Interviews were held with women by talking face-to-face
(interviews) in special rooms allocated in Mersin, Gaziantep and Samsun provincial directorates and
in women's guest houses in other provinces. The principle of volunteering was taken into account
during the interviews. Access to shelters was provided with the help of the staff and within the
framework of confidentiality rules. The application was performed by getting permission from the
Prime Ministry's Ministry of Family and Social Policies between 30.06.2012-29.11.2013. The
questionnaire form and 5 scales were used to obtain the data. The questionnaire form consists of 48
questions organized to determine the socio-demographic characteristics of women, the quality of
their relationships in the family, their reasons for exposure to violence in the family, the forms of
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violence to which they are exposed, the frequency of exposure to violence, and their thoughts for
the future. The traditional beliefs about marriage and family scale (TBAMF) consists of 12 items
(Table 1) and includes the importance of virginity for a woman, premarital sexuality, sexual
education, and decisions related to divorce. The high scores obtained from the scale indicate that
traditional beliefs about family and marriage are high. The Cronbach's ¢ value calculated for the
scale is 0.73. The Cronbach's ¢ value calculated for this study is 0.71, which indicates that the
internal consistency reliability of the scale is good. The patriarchal beliefs about marriage scale
(PBAM) (Table 2) consists of 21 items. The high scores obtained from the scale indicate that
patriarchal beliefs about marriage are strong. The Cronbach's ¢ value calculated for the scale is 0.83.
The Cronbach's @ value calculated for this study is 0.75, which indicates that the internal
consistency reliability of the scale is good. In the study, three beliefs (subscale) about woman (wife)
beatings are considered as a sign of attitudes towards violence in marriage. The first two scales,
“justification of woman (wife) beating” (JUWB) scale (Table 3) and “holding man (husband)
responsible for violence” (HWHR) scale (Table 4) are the subscales of the “beliefs about woman
(wife) beating” (IBWB) scale. The third scale is the "blaming woman (wife) for violence against
woman (wife)" (BLWI) scale (Table 5). The JUWB consists of 14 items, the HVHR consists of 4
items, and the BLWI consists of 10 items. The high scores obtained from the scale indicate that the
beliefs specific to each scale are strong. The Cronbach's ¢ values calculated for the JUWB, HVHR,
and BLWI are 0.82, 0.66 and 0.806, respectively. The Cronbach's alpha reliability coefficient of the
whole scale was found as 0.95. The Cronbach's ¢ values calculated for this study are 0.90 for the
JUWB, 0.90 for the HVHR, 0.90 for the BLWI, and 0.90 for the whole scale, which indicates that
the internal consistency reliability of the scale is good. The mean, correlation and analysis of
variance were applied to the data obtained from the study in the SPSS 16 program. Findings. Data
gathered during this study demonstrates that there is a direct correlation between having traditional
beliefs about marriage and women being subjected to sexual violence. There is a direct correlation
between having beliefs justifying wife beating (JUWB) and women being subjected to sexual
violence. There is also an inverse correlation between having patriarchal beliefs about marriage and
women being subjected to physical, economical, psychological violence and neglect. Furthermore, a
statistically significant correlation was demonstrated between having traditional beliefs about family
and marriage and frequency of being subjected to violence. Results. Data suggests that having
traditional and patriarchal beliefs about family and marriage and having beliefs justifying wife
beating are partially determinative about the type and frequency of violence women are subjected
to.
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