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Abstract 8]

Aim. To determine if there 15 a
correlation between women’s traditional views
about marriage and the family (TBAMAK),
patriarchal beliefs about marriage (PBAMN), and
beliefs about wife beating (IBWB) and type and
of they are subjected
to. Method. This study’s universe comprises of
64 women housed in Turkish Ministry of
Family and Social Policies” women protection
houses of
violence. Findings. Data gathered during this
study demonstrates that
correlation between having traditional beliefs
about marriage and women being subjected to

frequency violence

because domestic

there 1s a direct

sexual violence. There 1s a direct correlation
between having beliefs justifying wife beating
(JUWB) and women being subjected to sexual
violence. There 1s also an inverse correlation
patriarchal  beliefs  about

between having

marriage and women being  subjected  to

physical, economucal, psychological violence

and neglect. Furthermore, a  statistically
significant  correlation demonstrated
between having traditional beliefs about family
and marriage and frequency of being subjected
to violence. Results. Data suggests that having

traditional and patriarchal beliefs about family

was

and marriage and having beliefs justfying wife

Abstract in article’s language

Amag, Kadinlarin aile ve evlilik hakkinda
geleneksel (TBAMAF) wve ataerkil manglart
(PBAM) ve kadin dovmeye iliskin ianglart
(IBWB) ie ugradiklarn siddetin tirii ve sikligs
arasinda bir iliski olup olmadsgini belirlemektir.
Yontem. Calsmanin evrenini, Turkiye’de Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanhgma bagl kadin
konuk evlerinde aile icinde siddete maruz
kalmalart nedeni ile koruma altina alnan 64
kadin olusturmaktadir. Bulgular. Aile ve evlilik
hakkinda geleneksel inanclara ve kadin dévmeyt
hakldagtirmaya iliskin  (JUWB) inaglara sahip
olma ile cinsel siddete maruz kalma arasinda
dogrudan; evliik hakkinda ataerkil inanclara
sahip olma ile cinsel siddet harig, fiziksel,
ekonomik, psikolojik siddete ve ihmale maruz
kalma arasinda ters yoli bir iliski vardir. Ote
yandan kadmlarn siddete ugrama sikhg ile
sadece aile wve evliik haklkinda geleneksel
mnanglart arasmda anlaml bir iliski oldugu tespit
edilmisti. Sonug. Veriler, kadinlarin aile ve
evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglara
ve kadin dovmeye iliskin inanglara sahip
olmalarmin maruz kaldiklart siddetin tiirii ve
sikhgs tzerinde kismen belirleyici  oldugunu
gostermektedir.
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beating are partially determinative about the
type and frequency of violence women are
subjected to.

toplumsal cinsiyet; toplumsal cinsiyet kiiltiirt;
geleneksel 1nanglar; ataerkil inanclar; kadin
dovmeye iliskin inanglar kadina yonelik siddet.

Keywod§: gender, gender culture, traditional
beliefs, patriarchal beliefs, beliefs about wife

1§ ing, violence against women.

xten English summary 1 he end of
this document)
1. Girf)

Bireyler arasimndaki biyolojik farkliliklarm bir kimlige dontsimu sirecinde toplumun
kiilttirel yapist 6nemli etkenlerden biridir, zira toplumun-kiltirin bireylere verdigi kimlikte
onlarm cinsiyetleri de rol oynamalﬂdlr (Giddens, 2008; Torgrimson ve Minson, 2005; Millar
Bidwell ve, Vander Mey, 2000). Bu surec ortak sosyal-kultiirel kimlige, cinsiyet kimliginin
eklemlenmesi ile olusur ve dogustan itibaren sosyo-kiltirel kimlik cinsiyet kimligi ile i¢ ige bir
sekilde gelisir. Boylece bir toplumun kadinlik ve erkeklik tanimlamalari, cinsiyet algilari, stereo
tiplert, cinsiyet kimliklerinin edinilme siireci ve cinsler arast iligkilerin diizenlenme bicimlert o
toplumun cinsiyet kiiltirtint olusturur.

Toplumun cinsiyet kiltirintn belirledigi “toplumsal cinsiyet” bireyin cinsel (disi-erkek)
kimligi tizerine inga edilen ve onun sosyal durumunu ifade eden sosyolojik bir kavram olup,
Phdmlar ve erkekler arasindaki ruhsal, toplumsal ve kiiltirel farklari dikkate almaktadi”
(Giddens, 2000: 97). Bu farkliliklarin, erkek egemen bir toplumda kadin cinsiyetine iligkin
olumsuz tutumlarin gelisimine neden olmasi, toplumsal cinsiyetcilik adi altinda topluma aynmeilik
olarak yansimasi ve kadinin sosyal, kilttrel, politik ve ekonomik alanlarda erkege gore disik
konumda tutulmasina yol agmasi ise geleneksel ataerkil kiiltiirden kaynaklanir (Briffiault, 1990;
Badinter, 1991; Hassan, 1985).

Kelime anlamu olarak erkek egemen bir ailede babann yonetimi anlamina gelen ataerki, bir
sistem olarak, cinsiyetler arasi asimetrik ve hiyerarsik gii¢ iliskilerine dayanan, erkeklerin kadinlarin
iretim, yeniden tdretim ve cinsellikleri tzerinde egemenlik kurdugu, kadmnlart baskiladigy ve
somiirdiigii geleneksel uygulamalar ve sosyal yapilar biittinligi olarak tamimlani (Walby; 1990: 20,
Jhonsoif@dl995: 284; Sultana, 2011: 2; Bhasin, 2003; 3).

Her toplumsal sistem (geleneksel ya da modern) ya da tarihi donem, ataerkil sistemin
isleyisine ve toplumsal ve kiiltiirel uygulamalara kendine 6zgii degisiklikler getirse de, sistemin
erkegin kadina egemen oldugu ve gesitli yollardan kadinlarin ikincil konumda tutuldugu degismeyen
ilkelert vardir. Kadmlar ile erkekler arasmndaki esit olmayan tarihsel giic ihiskilerinin temelini
olusturan bu ilkeler, sistem tarafindan cinsiyet rollerine hakim olan tutumlari dogrulamak icin
kullandir.  Aile i¢inde, 15 verinde, toplumda ayrmeilik, 6nemsenmeme, agagilanma, denetim,
somird, bask, siddet vb. geleneksel ataerkil bir toplumda kadint denetim ve baski altina almanin
degisik bigimleridir (Bhasin: 2003: 21).

Ataerkil bir killtiirde kadini denetim ve baski altina almamn bir yontemi olarak kadina
vonelik siddet, feminstler tarafindan; zoraki giic ve bask: iceren ve hiyerarsik toplumsal cinsiyet
iligkilerini surdirmeyi amaglayan her tirli davranss olarak tammlanir. Kadmna yonelik siddetin
toplumdaki erkek egemen ideolojiyt aile icinde yeniden tireterek megrulagtirdigint varsayarlar
(Ilkkaracan ve digerleri, 1996: 22). Ciinkii ataerki bir sistem olarak patriklerine (kocalara veya atalara)
kadinlarin davranglarmn diizenlemek, yonlendirmek ve korumak hakki tanir; ve bu diizenleme
fiziksel gicti kullanmayi igerir. Aile hakkinda ataerkil inanglan olan bir kisinin, kadina yonelik siddet
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kullaniminda daha az cekimser olacagini iddia etmek mantiklidir. Bu goriisii destekler bicimde,
evlilik konusundaki ataerkil inanglar ile es dayagmna daha olumlu tutumlar arasmndaki ihiski, birgok
calismada belgelenmustir (Sakally, 2001; Haj-Yahia, 1998).

Bu calismanin konusunu olugturan aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar, evlilik
hakkinda ataerkil inanclar ve kadin dévmeye iliskin inanglar genel anlamda birbirini tamamlayan
kiiltiirel 6riintiilerdir. Ataerki (geleneksel ya da modern) bir toplumda (6zel ve kamusal alanda)
erkek egemenligine isaret eder. Geleneksel inanglar ise erkek egemenliginin, kadinmn bedeni,
cinselligi, dogurganligy, tretkenlifi vs. tizerinden sirekli olarak yemiden tretilmesidir. Kadmn
dévmerve iliskin inanglar ise ataerkil ve geleneksel manglar temelinde gelisen siddeti, ya kadim
denetim ve baski altina almanin bir yontemi olarak mesrulastiran inanclardan, ya da tersine siddeti
erkegin sorumlulugunda tutarak hichir sekilde haklilastirilamayacagini iddia eden nanclardan
olusmaktadir.

2. Amag

Yapilan ¢ahgmalar her kadinn siddete maruz kalabilecegini ifade ederken, hangi kadnlarin
magdur olabilecegini tahmin etmenin giic oldugunu vurgulamaktadyw (Mavili, 2014: 40). Bizim
dizstincemiz magdur olma olasiliginm, evlilik ve aile hakkinda geleneksel ataerkil inanclara sahip,
dolayisiyla kendi cinsel kimliklerini geleneksel ataerkil degerler baglaminda icsellestiren kadmlar s6z
konusu oldugunda artacagidir. Bir bagka ifade ile geleneksel ataerkil cinsiyet kiltiirtinin hakim
oldugu bir ortamda ya da ailede sosyallesmenin, evlilik ve aile hakkinda geleneksel inanclar
gliclendirecegi ve bu inanglara sahip kadinlarin siddete maruz kalma olasthginn daha yiiksek
olacagidir. Bu dusunceden hareketle bu c¢alismanin amacy, kadinlarin aile ve evlilik hakkindaki
geleneksel ve ataerkil manglar ve kadin dévmeye iliskin inanglari ile aile igerisinde siddete ugrama
bigimi ve sikliy arasinda bir liski olup olmadigini tespit etmektir.

3. Metodoloji

Calismanin evrenini, Turkiye’de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligina bagl kadin konuk
evlerinde atle icinde siddete maruz kalmalari nedeni ile koruma altna alinan kadmnlar
olusturmaktadir. Gaziantep’ten 6, Mersin’den 4, Sivas’dan 8, Erzincan’dan 4, Erzurum’dan 8,
Samsun’dan 6, Ankara’dan 8, Izmirden 6 ve Istanbuldan 12 kadin olmak iizere her bolgeden
(Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu Bolgesinden iki il olmak tzere) toplam 9 ide 64 kadin ile
gortstlmastiir. Goriismeler Mersin, Gaziantep ve Samsun Il mudiirliklerinde tahsis edilen 6zel
odalarda, diger illerde ise kadin konuk evlerinde kadmlarla yiz yize gorusilerek (mulakat)
gerceklestirilmistir. Gortigmelerde goniillilliik ilkest g6z ontinde bulundurulmusgtur. Siginma evlerine
ulasim, EBrevlilerin yardimu ile ve gizlilik kurallari gercevesin de saglanmustir.

Verilerin elde edilmesinde anket formu ve 5 adet 6lgek kullanilmigtir. Uygulama Bagbakanlik
Aile ve Sosyal Polittkalar Bakanhgr'ndan izin alnarak 30.06.2012-29.11.2013 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir,

3.1. Veri toplama araglan

Anket formu: Kadmlarin sosyo-demografik 6zellikleri, aile ici iligkilerinin niteligi, ailede
siddete maruz kalma nedenleri, maruz kaldiklar siddet bigimleri ve siddete maruz kalma sikliklart ve
gelecege iliskin distincelerini belirlemek amaciyla diizenlenen 48 sorudan olugmaktadr.

3.1.1. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar élgegi (TBAMF)

Aile ve evlilik hakkinda geleneksel manglar 6lcegi Sakali Ugurlu (2002) tarafindan Hojat ve
arkadaslarinin (2000) yaptigi bir calismadan uyarlanmustir. Olgek 12 maddeden olusmakta (Tablo 1),
kadin icin befllretin 6nemi, evlilik dncesi cinsellik, cinsel egitim ve bosanma ile ilgili kararlan
icermektedir. Katnhmeilar maddelerin her biri ile ne derece hem fikir olduklari 6 dereceli likert
tipindeki 6lcekte belirtmislerdir. Bu 6lcekte 1 “tamamen karsiyim”, 6 ise “tamamen katiliyorum”
anlamufgadur. Olgekten elde edilen yiksek puanlar, aile ve evlilik hakkinda gelen@Zl nanglarin
yiiksek oldugunu gostermektedir. Olgek igin hediplanan Cronbach @ degeri 0.73 dir. Bu galisma icin
hesaplanan Cronbach ¢ degeri 0,71 olup, o6leegin i¢ tutarllik giivenilithginin 1y oldugunu
gostermektedir.
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3.1.2. Evlilik hakkinda ataerkil inanglar élgegi (PBAM),

Sakalli Ugurlu (Sakalli, 2001) tarafindan uyarlanan evlilik hakkinda ataerkil maglar olgeg
(Tablo 2), evlilikte giic iliskileri ile ilgili yeni yapilandilan, (6rnegin “erkekler giicliidiir, bu yiizden
eslerine istediklerini yaptirabilirler”) itemler ile Burtwi@1980) 9 maddeden olusan cinsiyet rolii kalip
yargilar 6lgegini birlestiren 21 maddelik bir lgektir. Katiimcilar maddelerin her biri ile ne derece
hem fikir olduklarini 6 dereceli likert tipindeki oleekte belirtmislerdir. Bu élgekte 1 “tamamen
karstyim™, 6 ise “tamanfffh katihiyorum”.  Olgekten elde edilen yiksek puanlar, evlilik hakkinda
ataerkil inanglarff giiclii oldugunu gostermektedir. Olgek icinfiesaplanan Cronbach ¢ degeri 0.83
diir. Bu cahgma i¢in hesaplanan Cronbach ¢ degeri 0,75 olup, dl¢egin i¢ tutarhlik giveniirliginin 1y1
oldugunu gostermektedir.

3.1.3. Kadin (eg) dovmeye iligkin inanglar 6lgegi

Bu ¢aligmada kadin (es) dévmeye iliskin ti¢ inang (alt 6lgek) evlilikte siddete karg: tutumlarin
isareti olarak degerlendirilir. 11k iki 6lgek “kadin (es) dévmeyi haklilastirma” (JUWB) (Tablo 3) ve
“siddeti erkegin (kocanin) sorumlulugunda tutma” (Tablo 4) (HWHR) o6lgekleri Saunders ve
arkadaglart (1987) tarafindan gelistirilen “kadin (es) dovme hakkinda inanglar” (IBWB) 6l¢eginin alt
dlgekleridir. Uciinci 6lcek, Haj-Yahia (1998) tarafindan gelistirilefd ‘kadina (ese) yonelik siddet icin
kadint (esi) suglama™ (Tablo 5) (BLWT) 6lcegidir. Her bir 6lcekte katdimeilar maddelerin her biri ile
ne derece hem fikir olduklarint 6 dereceli likert tipindeki olgekte belirtmislerdir.  Olgekte 1
“tamamen karsiyim”, 6 ise “tamamen katiiyorum”. JUWB 14, HVHR 4 ve BLWI 10 maddeden
olusmaktadir. Olgekten elde edilen yiiksek puanlar, her bir 6lcege 6zgii inanglarin giicli oldugfiu
gostermektedir. Ttrkce uyarlamas: Sakalli (2001) tarafindan yapilan galismada JUWB icin
hesaplanan Cronbach lJegeri 0.82, HVHR igin Cronbach @ degeri ise 0.66 ve BLWI Cronbach ¢
degert 0.86 dir. Tiim 6lgegin cronbach alfa giivenirlk katsayisi 1se 0.95 olarak bulunmustur. Bu
¢ahisma 1¢in hesaplanan Cronbach ¢ degerlert JUWB i¢in 0,90, HVHR 1¢in 0,90 ve BLWT icin 0,90
ve tiim 6lgek icin 0,90 olup, 6lcegin i¢ tutarlilik giivenilirliginin iy1 oldugunu géstermektedir.

Arastwmadan elde edilen verilere SPSS 16 programmda ortalama, korelasyon ve varyans
analizi uygulanmugtr.
4. Genel bulgular

Arastwmaya katlan kadinlarm yas ortalamasi 26,6’dir. Kadmlarin %43,8’inin resmi, %025’ min
imam nikaht vardir. %78’ bosanmus, %12,51t bekar, 967,81 nikahsiz ve %3,1% de duldur. %39,1°1
gortict usult e, %20,0’s1 tanssarak, %14,11 kagarak, %3,1’1 kagirlarak ve %4,7’st de internette
tanusarak evlenmistir. %18,8’t okuryazar olmayp, %14,1°1 sadece okur-yazar, %3287 ilkokul,
%17,2’s1 ortackul, %12,5"1 lise ve %4, 7’s1 1se tiniversite mezunudur. %54, 7’st ev hanumi, %6,2’si
nitelikli 1561, 93,171 6gretmen ve %11 de memurdur. Baska segenegini isaretleyen %34,4° i arasinda
konsomatrislik, giindelikeilik, hayvancilik, tarim isciligy, barmenlik, kuaforlitk ve dilencilik yapanlar
vardir.  %62°2%sinin aylik geliri, %10,9unun da dizenli bir aylik geliri yoktur. %14,1’inin 8§00-
1200TL, %9,4"inun ise 1200-1400TL arast aylik geliri vardr. %59 4™untn ilk, %25,0'min ikinci,
%1,6’sinin tigiineti ve yine %1,6’siin da besinc evliligidir. %45,3%intin bir sosyal giivencesi yoktur.
%26,06’s1 SSKCL, %012,5’1 yesil karth, 963,11 bag kurludur. %14,7’imn ¢ocugu yoktur. 56,2’sinin bir ya
da ik, %21,9unun 3 ya da 4, %06,2’sinin ise 5 ve daha fazla cocugu vardir. %1,6’s1 1se hamiledir.
%37,5°1 1k evliligini 13-17 yaglart arasinda, %2340 18 ve %218t 1se 20-24 yaslar1 arasinda
vapmustir. %02,5°1 esinin ilk ve %2571 ise ikinci esidir. %4, 7’sinin esi okur-yazar olmayip, %17,2%s1
sadece okur-vazar, %344 ilkokul, %218t orta ve lise ve %7,8’1 ise tinversite mezunudur.
%15,6’s1un et 1gsizdir. %051,6’s1un est niteliksiz ve %9470 de nitelikli is¢1, %06,2s1 1se memurdur.
%40,6%s1 est ve cocuklariyla, %020,34 kaympederi ve kayinvalidesi ile, % 6,271 kumasi ve tivey
cocuklar: ve %6,2’s1 de tivey ¢ocuklari ile birlikte yasamaktadir. %65,6’s1 aillede higbir konuda fikir
beyan edemedigini belirtmistir. %32,8’inin esi cocuklarma fiziksel ve psikolojik siddet uygulamakta,
%43,2’s1 cocuklarinin eglert tarafindan ¢ok sik siddete maruz kaldigint belirtmektedir. Kadinlarin
%8740 aile de siddete maruz kalmakta ve 957,81 tim siddet bicimlerine maruz kaldiklarin
belirtmektedirler. (Sadece fiziksel siddete maruz kalanlarn oram %719 iken; cinsel %57,8;
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psikolojik %068,8, ekonomik siddet %68,8 ve thmal %68,8 oranmindadir). Sadece esleri tarafindan
siddete maruz  kaldiklarim  belirtenler  érneklemm %3751 olugtururken,  %31,5’inmn
kaymvalidesinden, geriye kalanlar ise kaymnbirader, esinin ¢ocuklari, kumasindan ve goriimcesinden
de siddet gordiigiinii belirtmugtir. Kadinlarin %39,1’1 kendi ailesinde de (anne-baba ailesinde) siddete
maruz kalmstir. Kadinlarin %18,8°1 esinin ailesi yiiziinden, %15,6’st maddi konular yiiziinden,
%4, 7’s1 kiskanglik yiiziinden ve baska secenegini isaretleven %47st; aldatildigy, kocast kadinin baska
erkeklerle ger¢ek ya da sanal alemde birlikte olmasmi istedigs, ilk evliliginden gocuklarini esi
istemedsgi, havadan sudan herhangi bir sebeple, est uyusturucu madde bagimbhist oldugu, kadin agirs
titiz oldugu i¢in vb. sebeplerle esi tarafindan siddete maruz kaldigini belirtmistir. Kadinlarin %662,5
evliligin basglangicindan itibaren, %3,11 hamileyken, %4,7'si evliliginin ilk iki yil i¢inde siddetin
bagladigini bildirmistir. %83’ konuk evine gelmeden 6nce cok sik siddete maruz kaldigint
belirtmistir. %57,8’1 esinin bir alet kullanarak kendisine siddet uyguladiginy, en sik kullanian aletin
ise (%o 53 ile) sopa ve (%043 ile) kemer oldugu belirtilmistir. %56,2°s1 es1 0 an eline ne gegirirse,
%70,3%0 1se tekmelenerek ve tokatlanarak siddet gordiigiinii bildirmustir. Siddet aminda egler
tarafindan kullanidan diger aletler arasinda (% 26) bigak, (%20) hortum (%15) zincir, (%12) ¢atal ve
(%10) silah yer almaktadir. Kadmlarm %6571 siddet nedeniyle agir bicimde yaralandigini belirtmistir.
Kadinlarin %54, 7’si eslerinin uyguladiklart siddetten dolayt hicbir zaman pismanlk duygusu
vasamadiging bildirmigtir. %37,5'inin esi alkol, % 21,9unun est uyusturucu kullanmakta olup,
kadinlarn %4,7’s1 kendisinin de alkol ve (%4,7 ile de) uyusturucu kullandigint soylemigtir. Esi
tarafindan siddete maruz kaldigt icin ailesinden higbir sekilde destek alamadigint belirten kadinlarin
oram %30Udir.  %51,6 ile baska segenegin isaretleyen kadinlarm biyik ¢ogunlugu ise ailesinin
¢ocuklarmi degil sadece kendisini kabul ettigini, bir bolimi babasi tarafindan baska biriyle evlilige
zorlanarak siddete maruz kaldiging, bir kismu kardesine sigindigin, fakat enistesi tarafindan cinsel
tacize ugradigin, bir kismu kocast ailesini de taciz ettiginden onlar tehlikeye atmamak i¢in konuk
evine yerlestigini, bir kismi ise anne ve babasinin hayatta olamadigini belirtmistir. Kadmlarin %84’
ik kez, %0,2%s1 ise ikinct kez konuk evine yerlestirilen kadinlardir. Kadmlarm %42.2°si siginma
evinden ¢iktiktan sonra ne yapacagin bilmedigini, 028’1 bosanmak ve 1se girmek istedigin, % 14,1
esinin kendisini asla bulamayaca@ bir yere gitmek istedigini, %67,8’t kendi ailesine donmek istedigini,
%6,2's1 1se esine tekrar donmek istedigini ama esinin ailesi ile birlikte oturmak istemedigini
bildirmistir. Sizce iyi bir es nasil olmalidir sorusuna kadmnlarn %14,1°T iy1 es yoktur cevabin
veritken, %8447 iyi bir esin sevgili, saygilt ve hosgorili, egitimli ve bir is sahibi, esine ve
cocuklarma kargt sorumluluk sahibi, namuslu ve durist ve Allah korkusu tagimas: gerektigini
bildirmistir.

5. Olgek Ortalamalari

Tablo 1. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar (TBAMEF)
X

58

1) Evlilik 6ncesi giftlerin bidikte yasamalanna kaggiyim, 5,07 | 1,39
2) Genglere dogum kontrolii gretilmelidir, 5,11 | 1,80
3) Evlilik 6ncesi cinsellik yagayan kizlara kéti géizle bakanm. 4,03 | 2,02
4) Okullarda cinsellik egitimine gerek yoktue 3,66 | 2,33
5) Bosanma daha kolay hale getitilmelidir. 5,606 | 1,10
6) Evlilik éncesi cinsel iliskiye karsiyum. 5,14 | 1,58
7) Erkeklerin bakire kizlarla evlenmek istemelerine olumlu bakiyorum. 4,40 | 1,98
8) Evlilik 6ncesi cinsel iliskide bulunmak erkekler icin kabul edilebilic ama

kizlar icin kabul edilemez. 4,66 | 1,92
9)Eger bir erkek, gene bir kiz hamile birakirsa onunla evlenmelidic 5,03 ,82
10) Ebeveynler, gecinemeseler bile cocuklarinm iyilig icin bidikte

yagamalicdiclac, 4,37 | 1,94
11) Gengler, evlenmeden aile ocagindan ayulip tek bagina yagayabilicler, 3,33 | 1,94
12) Kadmlar kendilerini evlenecekleri erkege saklamalidie 5,25 | 1,63
Genel ortalama 4,64 | 1,86
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Aragtirmaya katilan kadinlarin evlilik ve aileye iliskin geleneksel manclar élgeginden (Tablo
1) aldiklar: puanlarm genel ortalamas: (X: 4,04) ortalamanm tzerinde clup, kadinlann aile ve evlilik
hakkinda geleneksel inanclarinin glichi oldugunu gostermektedir.

Tablo 2. Aile ve evlilik hakkinda ataerkil inanglar (PBAM)

1) Bir kadin toplum icinde kocasma ters diigecek daveamglar asla

yapmamalicie. 511 | 1,39
2) Kadinlar kocalanna karsa saygida kusur etmezlerse aile icinde sorun

cikmaz. 3,59 | 1,86
3) Evlenmek ve aile kurmak istemeyen kadinda bir sorun var demektir, 2,22 | 1,62

4) Eckekler giicliidiir, bu nedenle eslerne istediklerini yapticabilicler. 2921 2,01
5) Kadnlarm kariyer sahibi olmasi kabul edilebilir, fakat evlilik ve aile nce

gelmelidir. 4,62 | 1,88
6) Kadimn kocasina karsi vaptiom giicti olmalidir, 3,88 | 202
7) Bir kasinin sachos olmasy, bir eckegin sathos olmasindan daha kétii

goriiniic 503 | 1,97
8) Kadinin caligmas aile diizenini olumsuz yénde etkiler. 1,70 | 1,32
9) Kadinlarin sstediklerini elde etmek icin dogrudan sormak yerine kadns:

cazibelerini kullanmalan daha iyidic. 2,70 | 2,05
10) Erkek, kansiun yanls dav 1 diizeltmesi icin onu uyacabilic. 5,88 | 0,32
11) Kadin herhangi bir konuda kocasina damsmadan karar vermemelidic. 481 | 1,52
12) Bir kadinin bara tek bagina gitmesinde yanhs bir sey yokuur. 203 | 1,87
13) Kadin kocasinmn otoritesini sarsacak daveanuslardan kacmmalide. 5,55 | 1,05
14) Evlendiginde kadimun bakite olmasi Snemlidir. 455 | 2,20
15) Aile yapisimt korumak igin evin reisi erkek olmalidhr. 3,51 | 1,98
16) Kadin kocasinin onaymi almadan bic is bulup ¢alismamalidir. 529 | 1,26
17) Bir erkek, yaninda bulunan kadinin bagka bsr eckek tarafindan taciz

edilmesi durumunda pasit kalmamaldir, 596 | 0,19
18) Erkekler eslerine kars: yapunm giiciine sahip olmalidr. 2,00 | 1,49
19) Cocuklarma bakmak ve ev igleri ile ugrasmak kadmnlarin en énemli

gorevleridir. 514 | 3,77
20) Disan cikildiginda kadinn masraflan Sdemesi normaldir. 377] 213
21) Kadn, kocasini yanhg daveamglanm diizeltmesi igin uyaramaz. 148 | 1,42
Genel ortalama 3,89 | 1,57

Evlilige iliskin ataerkil inanglar Slgeginden (Tablo 2) alman puanlarin genel ortalamas: (X:
3,89) ortalamanmn tzerinde olup, kadinlarin evlilige iligkin ataerkil inanclariin gicla oldugunu
gostermektedir.

Tablo 3. Kadin (Eg) dovmeyi haklilagtirma (JUWB)

X 55
1) Kendisiyle yaptigs anlasmalar bozsa bile, bir kocanin karisini dévmeye
hakks yoktur. 566 | 0,83
2) Eger bir kadin kocasinmn edkekligine meydan okursa, kocasinn onu
dévmeye hakks vacdr. 4,14 | 1,95
3) Devambi olacak kocasimn zayif yanlarn hatilatan kadin dayak yemeyi
hak ediyordur. 329 | 2,18
4) Kocasina yalan séyleyen kadin déviilmeyi hak eder. 3,59 | 1,84
5) Cinsel acidan kocasina sadik olmayan kadin déviilmeyi hak eder. 503 | 1,97
6) Kocalar tarafindan déviilmek baz kadmlaca iyi gelic. 229 | 1,95
7) Kocamn kansma ara sira attsin dayak evliligin yiirtimesine yardimes olur 174 | 125
8) Bir erkefin kansi ddvmesine hig bir mazeret bulunamaz, 4,11 | 1,88
9) Kocasiyla cinsel iliskive girmeyi devamli olarak reddeden bir kadin dayak
istiyor demektic. 244 | 2,13
10) Eger kocasinin anne babasina ve kardeslerine geceken saygiy
gostermiyorsa, kocanin kansint dévmeye hakks vardse. 2,55 | 1,82
11) Eger akrabalanna sayg: gostermiyorsa kocanm kansin dévmeye hakks
vardir, 244 | 1,82
12) Adkadasl Sniinde kendisini asaglarsa kocanin kansiu dévimeye
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hakki vardir, 3,18 | 1,84
13) Kocasma siicekli olarak karst ¢ikan ve onun séziinii dinlemeyen kadin

dayak istiyordur. 337 | 2,15
14) Kocasmmn beklentilerini siivekli olarak bosa cikaran kadm dévillmeyi hak

eder. 359 | 204
Genel ortalama 339 | 1,85

Kadin dovmeyi haklilastirma 6lgeginin (Tablo 3) genel ortalamass (X: 3,39 ile) ortalamanin
tizerinde olup, kadinlarin ¢ogunlugunun kadin dévmeyr haklilagtiran tutumlar icerisinde olduklarim

gostermektedir.

Tablo 4. Siddeti erkegin sorumlulugunda tutma (HVHR)

X 55
1) Kansiuu déven ve onu devaml istismar eden kocalar her zaman bu
davransslanndan sorumlu tutulmalidulac. 6,00 | 0,00
2) Kansini déven bir edkek bu davranisindan sorumludur giinkii kansi ne
yapagsa yapmus olsun edkek kendisini kontrol etmelidi. 581 | 0,55
3) Eckekler kendilerini kontrol edemezler. Bu yiizden siddet gisteren kocalar
bu davramslar yiiziinden sorumlu tutulamazlar. 1,55 | 1,60
4) Siddet gisteren bir koca bu daviamsindan tamamu ile sorumlu degildic 1,60 | 1,57
Genel ortalama 3,78 | 0,93

Siddetti erkegin sorumlulugunda tutma 6élgeginin (Tablo 4) genel ortalamas: (X:3,78)
ortalamanm tzerinde olup, kadmlarm ¢ogunlugunun maruz kaldiklar: siddetten erkekleri mesul
tuttugunu gostermektedir.

Tablo 5. Kadina yonelik giddet icin (esi) kadim su¢glama (BLWI)
X

55
1) Eger bir etkek kansim déverse bu genelde kansimin hatali daveams:
yiiziindendir. 207 | 1,61
2) Cok konusan ve kocasin devamls elestiten bir kadin déviilmek istiyordue. | 3,51 | 1,98
3) Bazen kadinlar bilingli olacak kocalatn kizdiemak igin kiskirtirlar ve dayak
yerler, 333 | 1,75
4) Cogu durumda kadinn kocasina ve cocuklanna karsi daveamglan dayak
yeresinin sebebidic. 2,66 | 1,90
5) Bir cok durumda koca, kansini cok para harcamak veya evi ve cocuklan
ihmal etmek gibi hatali davramslanndan dolay: déwver. 2,62 | 1,52
6) Dayak yemis bit kadin bu durumdan tamamen kendisi sorumludur ciinkii
mutlaka kocasin rahtsiz edip kuzdivacak bir sey yaprustu. 1,74 | 140
7) Dayak yemis bir kadin bu durumdan tamamen kendisi sorumludur ciinkii | 1,88 | 1,36
8 Egt“" ¢ déwiilmiis olan kadin simidarim bilip kocasmdan kacmabilseydi
kesinlikle dayak yemezdi, 2,70 | 1,91
9) Cogu durumda dayak yiyen kadinlar bu durumdan tamamen kendileni 1,55 | 1,15
10) Dayak yiyen kadmlar bu durumdan sorumlududar glinki bunun olmasing
istemiglerdic. 1,37 | 1,07
Genel ortalama 2,15 | 1,56

Kadma yénelik siddet i¢in kadmu suglama (BLWT) Slgeginden (Tablo 5) elde edilen verilerin
genel ortalamast (X:2,15) ortalamanmn altinda olup, kadmlarin maruz kaldiklars siddetten sorumlu
tutulmaya iliskin diisiincelere katlmadiklar: gozlenmektedir.

Tablo 6. Olgekler arasi korelasyon analizi
3 1 2

X 58

TBAME (1) | 4,64 | 1,86
PBAM (2) | 3,89 | 1,57 | 0317
JUWB (3) | 5,39 | 1,85 | 0,384 | 0,590°*
HVHR @) | 3,78 [ 093 [ 0,024 | 0027 | 0,156
BLWI (5) 215 | 1,56 | 0,89 0,309* 0,432 | 0,186
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#p<0,01; "p<0,05

Korelasyon analizi (T'ablo 6), kadinlarn aile ve evlilik hakkindfJgzeleneksel ve ataerkil
manglar1 ile kadin dévmeye iliskin inanglarn (JUWB, HVHR, BLWI) arasmnda bir iliski olup
olmadigin tespit etmek amaciyla yapilmistir. Analizden elde edilen veriler incelendiginde; aile ve
evlilik hakkinda geleneksel inanclar dlgegi ile evlilik hakkinda ataerkil inanclar (r=0,317) ve kadin
dévmeyi haklilagtirma (JUWB) (1=0,384); evlilik haklkinda ataerkil nanglar 6lgegi ile kadin dévmeyi
haklilagtirma (JUWB) (r=0,590) ve kadina yonelik siddet i¢in kadini suglama (BLWI) (r=0,309); ve
kadin dovmeye iliskin manglar dlgeklerinden de kadin dévmeyt haklilastirma (JUWB) ile kadina
vonelik siddet icin kadum suglama (BLWIT) (r=0,432) 6lcekleri arasmda anlaml bir iliski oldugu
goriilmektedir.

Tablo 7. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglar, kadin dévmeye
iligkin inanglar ile siddete ugrama bigimi arasindaki iligki

2 3 4 5
X |Ss | Z/F [P Z/E | P Z/E | P Z/E | P Z/E | P
TBAMAF | 4,64 [ 1,86 348 | 001
PBAM 3,89 | 1,57 | -1,97 | 0,05* -4,40 | 0,00% | -4,40 | 0,00* | -4,40 | 0,00
JUWE 3,39 | 1,85 237 | 002¢
#p=0,01; *p=0,05 1-Fiziksel siddet 2- Cinsel siddet 3-Ekonomik siddet 4-Thmal 5-

Psikolojik

Aile ve evlilik hakkindaki geleneksel ve ataerkil inanclar ve kadin dévmeye iligkin mnanclar
(JUWB, HVHR, BLWI) ile kadinlarin siddete ugrama bicimleri arasinda bir farklilik olup olmadigin
saptamak amaciyla yapilan (Tablo 7) t testinden (t (64)= 4,64 *p<0,05) elde edilen veriler, cinsel
siddete ugrama ile aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara (t (064)= 3,48 p=0,01) ve kadin
dovmeyt haklilagtrmaya iliskin inanclara (JUWB) (t(64)= 2,37 ) p=<0,02) sahip olma arasinda
dogrudan; cinsel siddet harig, fiziksel (t(64)= -1,97 p=<0,05) ekonomik (t(64)= -4,40 ) p=0,00)
psikolojik siddete (t(64)= -4,40 ) p<0,00) ve thmale ugrama (1)64)=-4,40 p=<0,00) ile de evlilik
hakkinda ataerkil inanglara sahip olma arasinda ters yonli bir iliski (farkldk) oldugunu
gostermektedir. Sonuglar aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara ve kadin dévmeyi haklilagtiran
tutumlara sahip olan kadmnlarin daha cok cinsel siddete maruz kaldiklarini géstermektedir. Ote
vandan evlilik hakkinda giiclii ataerkil diistincelere sahip kadinlar daha ¢ok fiziksel, ekonomik,
psikolojik siddet ve thmale maruz kalmakta, ancak kadmnlarm evlilik hakkinda gichi ataerkil
diistincelere sahip olmalarinin bu siddet bigimlerine maruz kalma olasiigini azalttign gézlenmektedir.

Tablo 8. Aile ve Evlilik Hakkinda Geleneksel ve Ataerkil Inanglar, Kadin Dévmeye
Iligkin Inanglar Ile Siddete Ugrama S:kllgl Arasindaki Ilighki

Siddete Ugrama SS Z/F P
Siklig
TBAMAF (1) il:l 4,64 1,86 9,70 0,000

Coksk Siksk 0.087 | 0,35 0.971
Arasica | 1,750 | 039 0.000*

Sik sik Cok sk | 0.087 | 0.35 0.971
Arasica | 1,662 | 0.51 0.008*

Arasiwa Coksk | -1,750 | 0,39 0.000*
Sik sik -1,662 | 0,51 0.008*

Varyans analizi (Tablo 8), kadmlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerf inanglara
ve kadin dévmeye iliskin manglara sahip olmalari ile aile icinde siddete ugrama sikliklar1 arasinda bir
iliski olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilmustir. Analiz sonuglart (T'ablo 8) kadimlarin siddete
ugrama siklif: ile sadece aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanclar (F/Z (64) = 9,70 *p=<0,02)
6lcegi arasinda anlamh bir fark oldugunu gostermistir. Aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar
dikkate alindiginda, ¢cok sik siddete ugrama grup ortalamasiun ara sia siddete ugrama (p=0,00); sik
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stk siddete ugrama grup ortalamasinin ara sira siddete ugrama (p=<0,08); ara sira siddete ugrama
ortalamasmfda ¢ok sk (p<0,00) ve sik sik (p=0,08) siddete ugrama grup ortalamasmndan
wstatistiksel olarak p=<0,05 anlamlilik diizeyinde farkh oldugu tespit edilmistir. Bu veriler t testinden
elde edilen veriler: destekler bigimde aile ve evlilik hakkinda geleneksel manglara sahip olma ile sik
stk ve ¢ok sik siddete maruz kalma arasinda dogrudan bir iliski oldugunu gostermektedir.

6. Tartigma

Korelasyon analizinden elde edilen veriler, aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara sahip
olan kadwnlarin, ayni zamanda evlilife iliskin ataerkil inanclar da tagidiklarim ve kadin dévmeyi
haklilagtiran  tutumlar iginde olduklarimi  gostermektedir. Kadin  dévmeyve iligkin  inanglar
6lceklerinden (HVHR haric) sadece kadm dovmeyi haklilastirma (JUWB) ve kadina yonelik siddet
icin kadint suglama (BLLWT) ile aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanclar ve evlilik hakkinda ataerkil
manglar 6leegi arasinda iliski kurulmus olmasi, ale ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil
manglara sahip kadinlarn  (6zellikle cinsel konularda ve kocaya itaat konusunda) siddets
onayladiklarini, kadin dévmey1 haklilastirma ve kadina yonelik siddet igin kadmni suglama tutumlar:
icerisinde, yaganan siddet olaylarindan hemcinslerini sorumlu tuttuklarin gostermektedir.

Ote yandan calismada kadinlar, genelde siddeti erkegin sorumlulugunda tutmaya iliskin
tutumlar gostermelerine (HVHR i¢in X=3,78) ve hicbir durumda siddetin mesrulagtirlamayacag
inanci sergilemelerine ragmen, aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil inanclar ile HVHR degil
de diger ki 6lgek (kadin dévmeyi haklilagtirma) JUWB ve (kadina yonelik siddet i¢in kadini suglama)
BLWT arasinda korelasyon iligkisine rastlanmasi birkag sekilde aciklanabilir.

Birincisi kadinlarm  kendi basmna siddeti erkegin sorumlulugunda bir eylem olarak
tanimlamalar: ve higbir sekilde onaylamadiklarim belirtmeleri, siddete maruz kalmis olmalari ve
siddetin maruz kalan kisiyi agagiayici, kiigiiltiicti ve benlik algisii zayiflatict istenmeyen bir eylem
olmas1 nedeniyle olabilir. Goriismeler esnasinda kadinlar siddete maruz kaldiklart goriigmeci
tarafindan da bilindigi ve zaten siddete maruz kalmis olmalari nedeniyle benlik algiart incinmis
durumda olduklart 1¢in siddeti hicbir sekilde mesrulastirmadiklaring ifade etmis olabilirler. Benzer bir
baska calismada da kadinlarin aile ic1 siddete karsi olmalari kendilerinin siddet iceren bir iliskide
bulunmalari veya gelecekte olma ihtimalleri ile iliskilendirlmektedir (Ugurlu, Ulu, 2003: 61).

Ikincisi, gorisilen kadimnlar hicbir sekilde siddetin mesrulagtirilamayacagini belirtmelerine
ragmen, siddete maruz kalmus olmalart nedeniyle konuk evine yerlestirilmis olmalarindan ve bir
sekilde siddet magduru olarak etiketlenmis olmalarindan dolay1 kendilerini suclu hissediyor (ki higbir
sekilde suglu degillerdir) ve kendilerini haklilastirma ¢abasi icerisinde kadina yonelik siddeti
mesrulastiricr (gelenege ve ataerkiye zit) durumlari teyit etme ihtiyact igerisinde olabilirler. Bu
durumda aile ve evlilik hakkindaki geleneksel ve ataerkil inanglar devreye girmis olabilir.

Ugtinciisii, bir yandan aile ve evlilik hakkinda giiclii geleneksel ve ataerkil inanglara sahip
olup, aym zamanda kadma yonelik siddeti belli durumlarda mesrulastiriyor, fakat kendilerinin
siddete maruz biralulmalarma neden olan durumlari bunlarn disinda tutuyor olabilirler. Bir baska
ifade ile geleneksel kadinlik rollerini benimsemis ve i¢sellestirmis olmalarina ve bu rollerin disina
¢tkmamus olmalarma ragmen, yine de bir siddet magduru haline gelmis olmalarini sorguluyor
olabilirler.

Dérdiinciisti, gortigtilenler arasinda, geleneksel kadinlik rolleri disina itilen cinsel davransslar:
evlenmeden va da evlilik digt tecribe eden kadmnlarmn bulunmasi olabilir. Aragtirmaya katdan
kadinlarin %43,8’i resmi nikahl iken, %32,81t nikahsiz ya da imam nikihlidir. Medeni durum ve
evlenme sayilarma bakildiginda bir defa evlendigini belirten 37 kadindan sadece 23 tanesinin, iki
kere evlendigini belirten 16 kadmdan da sadece 4’tintin resmi nikaht oldugu tespit edilmistir. Geriye
kalan bekar, bosanmus ya da dul olanlarin icerisinde de bir erkekle birlikte yasayanlar mevcuttur, Bu
kadinlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil tutumlara karst durusu ik sekilde
olabilmektedir. Ya mevcut durumlarini mesrulastirmak icin geleneksel ve ataerkil tutumlart ve
stddeti kat: bir sekilde elestirmekte, ya da meveut durumlarinin tistiinii 6rtmek icin bu tutumlart kats
bir sekilde savunmakta ve siddeti mesrulagtirmaktadular. Sonug olarak bu bulgular daha evvel
vapilmss calismalar de (Altnay ve Arat, 2007; Kandiyotti, 1995; Lock ve Richman, 1999; Sakall,
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2001; Sakalli, Ulu, 2003) kismen ortiismekte ve arastirmaya dahil olan kadinlarin bir kisminin
evlilikte siddete, farkh nedenlerle de olsa kars: olduklarmu gostermektedir.

Aile ve evliik hakkinda geleneksel ve ataerkil manclar ve kadin dovmeye iliskin manclar
(HVHR, JUWB, BLWI) ile kadinlarin maruz kaldiklar: siddetin bicimi arasindaki iligkiye
bakildiginda, hangi inanclart daha giichi olan kadinlarin hangi tir siddet eylemlerine maruz kaldiklar
da daha net goriilmektedir. Soyle ki, cinsel siddete maruz kalan kadinlar daha cok aile ve evlilik
hakkinda gelencksel inanglar ve kadin dovmeyi hakllastirmaya iliskin inanglara (JUWB) sahip
kadinlardir. Bu kadmlar, evlilik 6nces: birlikte yasamaya (X=5,07) ve evlilik dncesi cinsel iliskide
bulunmaya karst olup (X=5,14), ilk cinsel deneyimlerin evlenilecek kisiyle yasanmas: gerektigs
(“kadinlar kendilerini evlenecekleri erkege saklamalidi™ X= 525) inancim tagimakta ve aksi
durumlarda kadmna yonelik siddeti hakllagtirmaktadirlar. Ayrica verilerde cinsel siddete maruz
kaldigini belirten kadmlarin (%57,8 ile) siddete maruz kalma nedenlerine bakildiginda, bu kadinlarin
daha ¢ok kocalar1 tarafindan aldatilan, esler1 tarafmdan baska erkeklerle gercek ya da sanal alemde
birlikte olmaya zorlanan, ikinci evliligi oldugu i¢in bakire olmamast ve ik evliliginden cocuklar
olmasi nedeniyle esi ve ailesi tarafindan istenmeyen, esleri alkol ya da uyusturucu bagimlisi olan ya
da havadan sudan herhangi bir sebeple siddete maruz kaldigim (ki cogunlugu eslerinin asirt sinirh
oldugunu ve 6fkeyle ne yaptigint bilmedigini) belirten kadnlar oldugu gorilmektedir. Bu sonuglar
literatiirde kadina yonelik cinsel siddet tanimlamalarinda belirtilen durumlarla 6rtigmektedir (Owen
ve Owen, 2008: 18).

Cinsel siddet harig, fiziksel, psikolojik, ekonomik wve ihmal bigimlerindeki siddet
davransslarina maruz kalan kadmlar se cogunlugu evlilik hakkinda ataerkil inanclara sahip olan
kadinlardir. Ancak bu siddet tirlerine ugrama ile evlilik hakkinda ataerkil inanglara sahip olma
arasmda anlambh, fakat negatif yonli bir ilisk: (farklilik) tespit edilmistir. Bu negatif iligki, evlilik
hakkinda ataerkil inanglara sahip olma ile fiziksel, psikolojik, ekonomik siddet ve thmal
davransslarina maruz kalma arasinda ters yonla bir iliski oldugunu, bir bagka ifade ile kadinlarin
evlilik hakkindaki gticlii ataerkil inanclarimin bahsedilen siddet turlerine ugrama olasthgint azalttigins
gostermektedir. Evlilik hakkinda ataerkil inanglar 6lceginde yer alan ifadelerin ortalamalarma
bakddiginda “bir erkek, yamnda bulunan kadinn baska bir erkek tarafindan taciz edilmesi
durumunda pasif kalmamalidie” (X=5,90); “erkek karsmun yanhs davramglarim dizeltmes: i¢in onu
uyarabilir” (X=5,88); kadin kocasinin otoritesini sarsacak davranglardan kaginmaldu™ (X=5,55);
“kadin kocasin onayini almadan bir 15 bulup ¢alismamalidu™ (X= 5,29); “cocuklara bakmak ve
ssleri ile ugragmak kadinlarin en 6nemli gorevleridir” (X=5,15); “bir kadin toplum i¢inde kocasina
ters disecek davranslart asla yapmamahdue” (X=5,11); “kadin her hangi bir konuda kocasina
damsmadan karar vermemelidir” (X=4,81); “kadinlarin kariyer yapmast kabul edilebilir, fakat evlilik
ve ale once gelmelidir” (X=4,62) vb. ifadelerin en giicli ifadeler olmasi, arastrmaya katilan
kadinlarin erkek egemenligini benimseyen, geleneksel kadinlik rollerine biiriinmiis ve bu rolleri
wsellestirmig kadinlar oldugunu gistermesi bakumindan énemlidir. Bu kadinlarin eslert tarafindan
cesitli bigimlerde siddete ve thmale maruz kalma nedenlerine bakildiginda ¢ogunlugunun kiskanclik,
maddi konular ve esinin ailesi yliztinden, yine esinin alkol ve uyusturucu madde bagimlisi olmas: ve
agin sinirh olmas: ve 6fke kontrolii olmamas: gibi nedenlerle siddete maruz kaldiklarin belirttikler:
gortilmektedir. Tiirkiye genelinde yapilan ve evli kadinlarin fiziksel ve cinsel siddete iliskin tutumlar:
ile bu siddet bigimlerine fffjuz kalma durumlar arasindaki iliskiyi ele alan bir ¢alismadan elde edilen
veriler; son on iki ayda eslert ya da birlikte olduklart kisiler tarafindan fiziksel siddete (%042 ile)
maruz kalan kadinlarin, ayni zamanda (%14%niin) “bazi durumlarda erkek esini dévebilir”
distincesinde olduklar, yine son oniki ayda (% 31 ile) cinsel siddete maruz kalanlarmn da (%67 ile)
“kadin 1stemese bile estyle cinsel iliskiye girmek gorevidir” manci tasidiklar tespit edidmustir (Jansen
ve Digerleri, 2009: 62-63). Benzer ¢ahsmalarda da belirtildigi gibi Turkiye’de ev ici siddet, bolgeler
aras1 farkliliklarina ragmen, kadinlar tarafindan aile yasaminmn normal bir pargast olarak algldanmaya
devam etmektedir (Ertiirk, 2015: 298; Tiirkive Niifus ve Saglik Arastirmasi, 2013).

Ayrica siddete ugrama sikhign ile sadece aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglar élgeg
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklihga rastlanmustir. Bu farkliligin cok sik ve sik sik siddete
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ugrama ile ara sira siddete ugrama arasindaki iliskiden kaynaklanmas: ve ara sira siddete ugrama ile
cok sik ve sik sik siddete ugrama sikhg: ortalamalan arasinda negatif bir iliskinin olmasi da
anlamlidir. Bu sonuclar aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanclara sahip olma ile daha fazla siddete
maruz kalma arasinda anlamli bir farkliik oldugunu goéstermekte ve yukaridaki diger analiz
sonuglariyla da 6rtigmektedir.

Sonug

Bu galiyma esleri tarafindan siddete maruz kalmalanindan dolayr kadin konuk evlerine
yerlestirilen kadinlarin aile ve evlilik hakkinda geleneksel ve ataerkil mnanclara ve kadf dovmeye
iligkin inanglara sahip olmalart ile siddete ugrama bigimleri ve siddete ugrama sikliklart arasinda bir
iliski olup olmadiginu tespit etmek amaciyla yapilmustir.

Aragtirmadan elde edilen veriler, aragtirmaya katilan kadinlarin cogunlugunun aile ve evlilik
hakkinda geleneksel ve ataerkil inanglara ve kadin dévmeye iliskin manglara sahip olduklarim
gostermektedir. Olgek iceriklerine bakildiginda aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanclarin daha
¢ok cinsel tutumlara yonelik geleneksel manglardan, evlilik hakkindaki ataerkil inanglarmn erkek
egemenligini megrulagtirict inanglardan, Siddeti erkegin sorumlulugunda tutma (HVHR) harig, kadn
dévmeye iligkin diger iki (JUWB ve BLWT) mancin da kadma yonelik siddeti geleneksel ve ataerkil
tutumlar temelinde mesrulagtiran inanglardan olustugu goriilmektedir. Bir basgka ifade ile
arastirmamiza katilan kadmlar aile ve evlilik hakkinda geleneksel cinsel tutumlara sahip, ataerkil
manglar baglaminda erkek egemen anlayist benimseyen ve bu manglarn disma ¢ikiddiginda
hemcinslerini suglayarak kadma yonelik siddeti mesrulagtiran kadmnlardur.

Aragtirmada cinsel siddete maruz kalan kadinlar geleneksel cinsiyet rollerini benimseyen,
ama ya eslert tarafindan bu tutumlarmn disina ¢ikmaya zorlanan (baska erkeklerle birlikte olmaya
zorlama, aldatma vb. gibt) va da ikinci evliligmi yaptg igin bakire olmama, ik evliliginden
¢ocuklarmin olmast vb. gibi yine cinsellige dayanan nedenlerle haksiz suglamalara maruz kalarak
siddet goren kadinlardir. Bu sonuglar, arastirmaya katilan kadinlarin geleneksel cinsiyet rollerine
uygun davransalar da siddete maruz kalabildiklerini, dolayisiyla geleneksel cinsivet rollerine uygun
davranma ile siddete maruz kalmama arasinda dogrudan bir iliski olmadigmi gostermektedir. Zira
siddete ugrama sikhg ile sadece aile ve evlilik hakkinda geleneksel inanglara sahip olma arasinda bir
liski kurulmus olmasi da bu yargmmizi desteklemektedir. Aragtirmada siddete sik sik ve cok sik
maruz kaldig: tespit edilen kadnlar aile ve evlilik hakkinda giicli geleneksel nanglara sahip olan
kadinlardr.

Aragtirmada ulasian diger bir sonug, kadinlarin cinsel siddet hari¢ diger siddet tirlerine
maruz kalmalart ile evlilik hakkinda giiclii ataerkil inanglara sahip olmalari arasinda ters yonli bir
ligkinin kurulmus olmasidir. Bu erkek egemen cinsiyvet rollerinden yana tavir takinan kadinlarin
esleri tarafindan fiziksel, psikolojik, ekonomik siddete ve thmale daha az maruz kaldiklar1 anlamina
gelmektedir. Bir baska deyisle erkek egemenligini kabul etmeleri kadinlarin (cinsel siddet haric)
diger siddet bigimlerine ugrama olasiligim ortadan kaldirmasa da azaltmaktadar.

Yapilan ¢alismalar da siddete maruz kalan kadinlarin daha ¢ok geleneksel kadinlk roliini
benimsemis, evin ve evliligin mahremiyetine inanan, her gseve ragmen aile birlikteliginin
strdiriilmesinden yana tavir takinan ve aile iginde maruz kaldigs olumsuz tutum ve davranslardan
kendini sorumlu tutan kadinlar oldugunu ve siddetin, cinsiyet rollerine hakim olan ataerkil tutumlar
dogrulamak icin siklikla bagvurulan ve maruz kalanlarca da megrulastirlan bir yontem oldugunu
gostermektedir (Palabiyik, 2013; Mavili, 2014; Tlkkaracan ve Digerleri 1996; Jansen ve Digerleri,
2009; Glick ve Fiske, 1999). Ancak bu ortak bulgulara ragmen, arastirma 6rneklemine has ozellikler
dikkate ahndiginda; 6ncelikle bu ¢alisma, siddete maruz kalan ve ¢ogunlugu esleri tarafindan Sliimle
tehdit edien ve barmnma konusunda konuk evine yerlesmekten baska bir alternatifi olmayan
kadinlarla gergeklestirilmistir. Cogunlugu digik sosyo-ekonomik kosullara sahip, egitim dizeyi
disiik ve ekonomik bagimsizligr olmayan kadinlardir. Aile ve yakin gevrelerinden ya hig, ya da
kosulsuz destek gorememeleri, duygusal anlamda vasadiklart valmizlik ve caresizlik, gelecek
vasamlarna iligkin belirsizlikler ve g¢ogunlugunun gocuklariyla birlikte bu miicadeleyi veriyor
olmalari, bu 6zelliklere sahip olma ile aile ve evlilik hakkinda guiclii geleneksel ve ataerkil tutumlara
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ve kadin dovmeye iliskin inanglara sahip olma ve siddetin belli tiirlerine ve siklikla maruz kalma
arasinda dogrudan bir ibski kurulabilecegini gostermek icin yeterl degildir. Zira orta ve Gst suuftan
kacinlarin hayatlariyla ilgili bilgilerimiz suurh olsa da, bu smuflardan kadinlar: kapsayan ¢alismalardan
(Kandivotty; 2013: 51; Turkiye Nufus ve Saglik Arastirmasi, 2013; WHO, 2002, WHO: 2005;
Altnay ve Arat, 2007) elde edilen verilerle karsilastirildiginda, aile ve evlilik hakkinda geleneksel
ataerkil tutumlara sahip olma ve siddete maruz kalma ile sadece diigiik sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
kosullara sahip olma arasinda dogrudan bir ihiski kurulamayacag: daha net anlagilmaktadi. Bu
calismalar, Gst ve orta sosyo-ekonomik ve kultirel suuf farkhiliklarina sahip olmanm siddete ugrama
olasiligint azalttiginy, ancak ortadan kaldirmadiging, clinkii tst smuflar arasinda da aile ve evlilik
hakkinda gelencksel ve ataerkil inanglarm yaygmn oldugunu gostermektedir.

Extended English summary

Gender is a sociological concept that is based on the sexual (female-mE}R) identity of the
individual and expresses his / her social situation and considers the spiritual, social and tural
differences between men and women (Giddens, 2000: 97). These differences lead tofhe
development of negative attitudes towards women's gender in a male-dominated society, as a
result of collective discrimination in the name of genderism and in the low social status of
women in social, cultural, political and economic spheres (Briffiault, 1990; Badinter, 1991;
Hassan, 1985). Previous studies emphasize that while every woman may be exposed to violence,
it 15 difficult to predict which women may be victims, (Mavili, 2014: 40). It is our thought that
women who internalf§&traditional patriarchal beliefs about marriage and family, thus view
their sexual identities in the context of traditional patriarchal values are mote likely to be victims.
In other words, we believe that socializing in a setting where traditional patriarchal gender
cultures donfif@te, will strengthen traditional beliefs about marriage and family, and women with
these beliefs are more likf} to be exposed to violence.

This study’s aim to determine if there is a correlation between women’s traditional views
about marnage and the family (IBAMAK), patriarchal beliefs about marriage (PBAM), and
beliefs about wife beating (IBWB) and type and frequency of violence they are subjected
to. Method. This study’s universe comprises of 64 women housed in Turkish Ministry of Family
and Social Policies’ women protection houses because of domestic violence. Findings. Data
gathered during this study demonstrates that there 15 a direct correlation between having
traditional beliefs about marriage and women being subjected to sexual violence. There 1s a direct
correlation between having beliefs justifying wife beating (JUWB) and women being subjected to
sexual violence. There is also an inverse correlation between having patriarchal beliefs about
marriage and women being subjected to physical, economical, psychological violence and neglect.
Furthermore, a statistically significant correlation was demonstrated between having traditional
beliefs about family and marriage and frequency of being subjected to violence. Results. Data
suggests that having traditional and patriarchal beliefs about family and marriage and having
beliefs justifying wife beating are partially determinative about the type and frequency of violence
women are subjected to.
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