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Abstract

This study aimed to identify special education
teacher candidates’ views on evidence-based
practices.  This study utilized interview
technique, a qualitative research method.
Descriptive analysis was used in the study to
analyze the data collected via interview
technique. A total of 11 special education
teacher candidates (3 females, 8 males) attending
their fourth year in Special Education
Department of Faculty Education participated
in the study voluntarily.  Special education
teacher candidates stated that undergraduate
education should include more theory and
practice in regards to evidence-based practices
used in children with Autism Spectrum
Disorder (ASD), that methods related to ASD
should be taught and that they wanted to use
errorless teaching methods, direct teaching
method and expository teaching approach when

Ozel egitim 6gretmen
adaylarinin bilimsel
dayanakli uygulamalar
hakkindaki goérigleri

Ozet
Bu arastirmanin genel amaci, Ozel egitim
ogretmen  adaylariin  bilimsel  dayanaklt

uygulamalar hakkindaki goruslerini belirlemektir.
Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden
gorisme teknigi  kullanilmustir.  Arastirmada
betimsel  analiz  kullanilmistir.  Go6rasme
teknigiyle elde edilen veriler bu yaklasimla analiz
edilmistir. Arastirmaya, egitim fakultesi Ozel
egitim bolimi dordinct sinifta lisans egitimine
devam eden Ucl kiz, sekizi erkek olmak tzere
toplam 11 6zel egitim 6gretmen adayr goniilli
olarak katilmistir. Arastirma sonucunda 6zel
egitim Ogretmen adaylari, bilimsel dayanakli
uygulamalar kavramini gecerligi ve glvenirligi
kanitlanmus, planh programli uygulamalar olarak
ifade etmislerdir. Ogretmen adaylari, otizm
spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarin egitiminde
yanligsiz Ogretim yontemlerinin ve dogrudan
ogretim  yonteminin  kullanddigmnt  ifade
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they start their profession. It was found that
special education teacher candidates reported
the need to incorporate applied training in
regards to teaching evidence-based practices in
undergraduate training, the need to learn about
various practices and their desire to attend
conferences organized by experts in the field of
evidence-based practices. It was found that
special education teacher candidates had
superficial knowledge about the concept of
evidence-based practices, they had limited
information on  evidence-based  practices
reported in literature and they wanted to have
more applied training and opportunities to make
observations in high quality educational
environments.

Keywords: Special education; teacher candidate;
evidence-based  practices; autism  spectrum
disorder; interview.

(Extended English summary is at the end of
this document)

1. Giris

etmislerdir. Ozel egitim &gretmen adaylarinin
lisans egitiminde otizm spektrum bozuklugu
olan ¢ocuklarda kullanilan bilimsel dayanaklt
uygulamalar konusunda teori veya uygulamaya
iliskin daha fazla uygulamaya yer verilmesini,
otizm spektrum bozuklugu ile ilgili yéntemlerin
Ogretilmesini  istediklerini, Ggretmen  olarak
atandiklarmnda yanligsiz 6gretim  yontemlerini,
dogrudan ve sunus yoluyla 6gretim yontemlerini
kullanmak istediklerini ifade etmislerdir. Ozel
egitim O6gretmen adaylarinin lisans egitiminde
bilimsel dayanakli uygulamalarin 6gretimiyle ilgili
uygulamali egitime daha c¢ok yer verilmesi
gerektigi, tim uygulamalar hakkinda bilgi
verilmesi ve bilimsel dayanakli uygulamalar ile
ilgili alan uzmanlart tarafindan konferanslar
dizenlenmesi  gerektigine  yonelik  gbris
bildirdikleri bulgulanmistir. Bu  arastirmanin
sonucunda  Ogretmen  adaylarinin  bilimsel
dayanakli uygulama kavrami hakkinda yuzeysel
bilgiye sahip olduklari, alanyazinda belitlenen
bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili sinirh
bilgiye sahip olduklary, bilimsel dayanakl
uygulamalar ile ilgili daha fazla uygulamali egitim
istedikleri ve nitelikli egitim ortamlarinda daha
fazla  gézlem  yapma  firsati  istedikleri
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozel egitim; 6gretmen
adayy; bilimsel dayanakli uygulamalar; otizm
spektrum bozuklugu; gérisme.

Bilimsel dayanakli uygulamalar (BDU); alan yazinda birden fazla yiiksek kalitedeki

arastirmalarin destekledigi ve 6grenci davransslart tizerinde olumlu sonuglar veren uygulamalardir
(Cook ve Cook, 2013). Bir diger tanima gore bilimsel dayanakli uygulamalar, etkililigi birden fazla
calisma tarafindan desteklenmis, 6grenci davranglarinin gelismesine katkida bulunan 6gretimsel
tekniklerdir (Cook, Smith ve Tankersley, 2012).

Bir uygulamanmn bilimsel dayanakli olup olmadigint belirlemede; kullanilan arastirmalarin
deseni, yapilan ¢alismalarin niteligi (kalitesi), benzer bulgulara sahip yiiksek nitelikli calisma sayist ve
etki biytukligi ol¢it olarak 6nerilmektedir (Cook ve Cook, 2013; Gersten ve dig., 2005; Horner ve
dig., 2005). Amerikan Ulusal Otizmde Mesleki Gelisim Merkezi (NPDC) ise bir uygulamanin
bilimsel dayanakli kabul edilebilmesi igin gerekli dl¢ttleri ti¢ grupta toplamistir. Bunlar: (a) En az iki
farklt arastirmact veya arastirma grubu tarafindan yiritilen, iki tane yiiksek kaliteli tam deneysel
veya yart deneysel grup desenli ¢alisma, (b) en az U¢ farkll arastrmact veya arastirma grubu
tarafindan yuritilen yuksek kaliteli bes tek denekli ¢alisma ve bu ¢aligmalarda toplam 20 denek
bulunmasi, (c) bunlarin birlesimi olarak en az tg¢ farklt arastirmact veya arastirmact gurubu
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tarafindan diizenlenen, bir tane yiiksek kalitede tam deneysel veya yart deneysel grup desenli ¢alisma
ve u¢ tane yiiksek kalitede tek denekli calisma bulunmasidir.

Bilimsel dayanaklt uygulama kavraminin ilk olarak 1970’1 yillarda kullanilmaya baslandig: ve
1990’h yillarda Ingiltere’de tip alaninda verilen egitimlerde kullanildig: ifade edilmistir (Bennett,
Sackett, Haynes, Neufeld, Tugwell, ve Roberts, 1987; Odom, Brantlinger, Gersten, Horner,
Thompson ve Harris, 2005). Daha sonraki yillarda ise bu terim sadece tip alaninda kalmayip
hemsirelik, tarim, psikoloji saglik bilimlerinde ve egitimde de kullanilmaya baslanmistir (Cook ve
Cook, 2013; Slavin, 2002).

Kanita/delile dayalt uygulamalar olarak da ifade edilen bilimsel dayanakli uygulamalar, 6zel
gereksinimli cocuklarin egitiminde cogunlukla karsilasilan terimlerin basinda gelmektedir ve 6zellikle
otizm spektrum bozuklugu (OSB) olan bireylerin egitiminde karsimiza ¢ikmaktadir. 2000°]i yillardan
guniimiize kadar gelen stregte OSB ile ilgili bilimsel dayanakli uygulamalarin 6nemi giderek artmis
ve OSB tarihgesini siniflandiran ¢alismalarda bu doénem “Bilimsel Dayanakli Uygulamalar
Yaklagimi” diye adlandirlmistir (Kircaali-Iftar, 2012). Egitim alaninda arastirma yapan bilim
insanlar1 bilimsel dayanakli uygulamalarin OSB’li 6grenciler, dezavantajli Ogrenciler ve diger
yetersizligi olan bireyler icin bulunduklart siniflar da dahil olmak tzere tim siniflarda yogun bir
sekilde kullanilmasinin 6grencilerin gelisimlerine katki saglayacagi konusunda benzer diisincelere
sahiptitler (Cook, Smith ve Tankersley, 2012; Cook ve Odom, 2013). Hatta Amerika Birlesik
Devletlerinde “Hicbir Cocuk Geride Kalmasin”(No Child Left Behind) yasasinin 2001 yilinda
ctkarilmasiyla birlikte, 6gretmenlerin yeterliliklerinin arttirilmast gerektigini vurgulamustir. Ayrica bu
yasa ile hem dezavantajli hem de 6zel egitim gereksinimine sahip olan Ggrencilerin egitiminde
bilimsel dayanaklt uygulamalarin kullanilmasi zorunlu hale getirilmistir (United States Congress
Public Law 107-110).

OSB’ye yonelik uygulamalar; bilimsel dayanagi olan uygulamalar, umut vaat eden
uygulamalar ve herhangi bir bilimsel dayanagt olmayan uygulamalar olarak ¢ grupta
sintflandirilmistir. Daha sonra 2011 yilinda ise bu smniflama doért grup olarak belirlenmis ve
yukaridaki siniflamaya etkisiz veya zararl uygulamalar bashigi eklenmistir (National Autism Center
[INAC], 2009; 2011).Olgiitleri karsilayan 27 uygulama arasinda: ayrik denemelerle 6gretim, model
olma, ayrimli pekistirme, beceri analizi, bazt yanlissiz 6gretim yontemleri, ipucu kullanma, islevsel
davranissal degerlendirme, pekistirme, islevsel iletisim Ogretimi, alternatif iletisim sistemi (PECS),
sosyal oykiiler, sosyal beceri 6gretimi, replikli 6gretim, dogal 6gretim yontemi, sonme, video model
ile 6gretim, kendini yonetme gibi yontemler bulunmaktadir (Odom, Collet-Klingenberg, Rogers ve
Hatton, 2010).

Ogretmenlerin, bilimsel dayanakli uygulamalari kullanmalart ve bilimsel ~dayanakl
uygulamalara yonelik dustincelerini inceleyen smnurl sayida arastirmaya (Alhossein, 2016; Torres,
Farley ve Cook, 2012; Gable, Tonelson, Sheth, Wilson ve Park, 2012; Jones, 2009) ulasimistir.
Alhossein (2016), Suudi Arabistan’da 333 genel ve 6zel egitim 6gretmeninin katildigr arastirmada
ogretmenlerin bilimsel dayanaklt smif uygulamalarini kullanip kullanmadiklarini ve bu uygulamalar
hakkindaki 6gretmenlerin bilgi diizeylerini incelemistir. Arastirma sonunda 6gretmenlerin bilimsel
dayanakli uygulamalara yonelik bilgi dizeylerinin ve siniflarnda bu tiir uygulamalart kullanim
diizeylerinin orta seviyede oldugu belirlenmistir. Farley ve dig,. (2012), arastirmalarinda duygusal ve
davranissal bozukluga sahip Ogrencilerin akademik bagarilarini gelistirmek icin smnif iginde
uygulanabilecek bilimsel dayanaklt uygulamalara 6rnekler vererek 6gretmenlerin bu tiir uygulamalart
neden kullanmalart gerektigi ve hangilerini kullanmalari  gerektigine yonelik  6nerilerde
bulunmuslardir. Gable ve dig. (2012), yurittiikleri ¢alismada alan yazinda belirlenen 20 bilimsel
dayanakli uygulamanin Onemine, Ogretmenlerin bu bilimsel dayanakli uygulamalari kullanirken
hazirlanmalarina ve kullanim sikligina iliskin gortslerini incelemislerdir. Arastirmaya 1588 genel
egitim, 1472 tane de Ozel egitim Ggretmeni katilmustir. Arastirmanin verileri anket ile toplanmistr.
Arastirmanin sonucu, pek ¢ok 6zel egitim ve genel egitim 6gretmenlerinin, bilimsel dayanaklt sinif
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uygulamalarini etkili bir sekilde uygulamak igin gerekli hazithgr yerine getirmede eksiklikleri
oldugunu gostermistir. Jones (2009), yaptgi calismada meslege yeni adim atmis olan Ozel egitim
ogretmenlerinin bilimsel dayanakli uygulamalari kullanmalarini inceledigi arastirmaya 10 6gretmen
katilmistir. Arastirmanin veri toplama asamasinda, gorisme, gozlem ve kendini derecelendirme
Olgekleri kullanilmustir. Arastirma sonunda 6gretmenlerin bilimsel dayanakl uygulamalart kullanma
oranlarinin dusiik oldugu ve 6gretmenlerin bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik diistinceleri ile
eylemleri arasinda uyusmazlik oldugu belirlenmistir.

Yurt i¢i alan yazina bakildiginda ise 6gretmen adaylarinin gorislerinin incelendigi cesitli
calismalarin yapildigi gorilmektedir (Aslan-Giileg, 2013; Aslan-Gtleg, 2017; Basal ve Batu, 2002;
Ergiil, Baydik ve Demir, 2013; Giiven ve Sozer, 2007; Hacisalihoglu-Karadeniz, 2017;Y1kmis, Ozak,
Acar ve Karabulut, 2014). Bu ¢alismalarda, OSB olan bireylerin egitim aldiklart bir okulda staj yapan
Ogretmen adaylarinin algt ve deneyimleri (Aslan-Giileg, 2013), zihin engelli bireylere okuma ve
yazma Ogretiminde 6zel alt sinifta egitim veren 6gretmenlerinin gorisleri (Basal ve Batu, 2002),
Ogretmen adaylart ile 6zel egitim Ogretmenlerinin, lisans egitimi veren Ozel egitim Ggretmenligi
programlarina ve 6zel egitim 6gretmenligi ile ilgili alan ve mesleki yeterliliklerine iliskin goriisleri
(Ergil, Baydik ve Demir, 2013), 6gretmen adaylarinin 6gretimin  bireysellestirilmesine  iliskin
gorusleri (Guven ve S6zer, 2007), kaynastirma ve 6zel egitimde yer alan matematik uygulamalarina
iliskin 6gretmen adaylarinin gorusleri (Karadeniz-Hacisalihoglu, 2017) ve zihin engelliler smif
dgretmenleri ile uygulama siniflartyla ilgili 6gretmen adaylarinin goriisleri (Yikmus, Ozak, Acar ve
Karabulut, 2014) incelenmistir.

Yurt ici alan yazinda bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik 6gretmen adaylarinin bilimsel
dayanaklt uygulamalara yonelik goruslerini inceleyen tek bir arastirmaya (Aslan-Gileg, 2017)
ulagilmis, bu arastirmada otizm spektrum bozuklugu tanist almis olan bireylerle calisan egitimcilerin
uygulamali davranis analizi ile ilgili algilar1 incelenmistir. Egitimcilerin bilimsel dayanakl
uygulamalara yonelik algillarnin alan yazinda belirtilen uygulamali davranis analizi hedefleri ve
ozellikleriyle tutarlt oldugu belirlenmistir.

Bilimsel dayanakli uygulamalarin neler oldugu ve bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili
teorik bilgi ve uygulamanin 6gretiminin temelinin atildigy lisans egitiminde, 6zel egitim 6gretmen
adaylarinin bu konu tzerindeki gorislerinin belitlenmesinin  6nemli oldugunun distintilmesi
sebebiyle bu calismanin yuritilmesi planlanmistir. Ayrica yurt igi alanyazinda bilimsel dayanikl
uygulamalara iligkin sadece bir arastirmaya ulagilmast bu konu tizerinde smirh sayida aragtirma
yapildigini ortaya koymus ve bu nedenle de boyle bir ¢alisma yiiriitmeye gereksinim duyulmustur.

Bu dogrultuda planlanan bu arastirmanmn amaci, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin bilimsel
dayanakli uygulamalar hakkindaki goriislerini belirlemektir.

2. Yontem
2.1 Aragtirma Modeli

Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden yari yapilandirdmis goriisme  teknigi
kullanilmistir. Gorusme teknikleri arasinda yer alan yari yapilandirlmis gériisme, arastirmacinin
gorisme oncesinde sormayt planladigs sorulart hazirladigy, gériismede ihtiyag duyulmasi durumunda
yeni yan ya da alt sorular sordugu, yapilandirilmis goriisme tekniginden daha esnek olan bir gérisme
teknigidir (Turntkld, 2000).

Arastirmacilar tarafindan olusturulan gériisme sorularina iliskin iki uzman gorist alinmis ve
uzman gorusiinden sonra hazirlanmis goriisme formu ile veriler toplanmustir. Aragtirmaya katidan
katiimcilara, goriisme formunda yas ve cinsiyete iliskin demografik bilgilerin yani sira altt soru
sorulmustur. Bu sorular Tablo 1’de gosterilmistir.
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Tablo 1. Gorismede Sorulan Sorular

1. Bilimsel dayanaklt uygulamalar terimi size ne ifade ediyor?

2. Otizm spektrum bozuklugu olan c¢ocuklarin egitiminde ne tir uygulamalar
kullanidmaktadur?

3. Bu saydiginiz uygulamalarin bilimsel dayanaklt uygulamalar ¢ercevesinde degerlendirilmesi
hakkindaki gorisleriniz nelerdir?

4. Lisans egitiminizde Otizm spektrum bozuklugu olan c¢ocuklarda kullandan bilimsel
dayanakli uygulamalar konusunda neler 6grenmek isterdiniz? (Teori/Uygulama)

5. Ogretmen oldugunuzda hangi bilimsel dayanakli uygulamalart smifta kullanmak istersiniz?
(Neden?)

6. Lisans egitiminde bilimsel dayanakli uygulamalarin 6gretimine iliskin 6nerileriniz nelerdir?

2.2 Ortam

Arastirmanin amact dogrultusunda katilimeilar ile yapilan gbriismeler bir Gniversitenin dort
farkli dersliginde gerceklestirilmistir. Arastirmada yer alan dort farklt gbriismeci tarafindan, her
gorismect ayrt bir smufta olacak sekilde katiimcilar ile bire-bir ve yiiz ylze gerceklestirilmistir.
Gorusmeler yapilmadan 6nce goriismeleri yapan arastirmacilara ilk yazar tarafindan goériisme
sorularinin nasil sorulmasi gerektigi konusunda bilgilendirme yapilmistir.

2.3 Katilimcilar

Ozel egitim 6gretmen adaylarinin OSB olan c¢ocuklarin egitiminde kullanilan bilimsel
dayanaklt uygulamalar hakkindaki goriislerinin incelenmesi amactyla yapilan bu ¢alismanim, bir
tniversitenin Ozel egitim 6gretmenligi bolimuniin dordiinct sinif diizeyinde bulunan 30 6gretmen
adayt ile gerceklestirilmesi planlanmistir. Bu plan dogrultusunda 30 6gretmen adayt ile arastirmanin
amact belirtilerek goriisme yapilmak istendigi bildirilmis, bu bilgilendirme sonucunda, gonillt olan
3t kadin ve 8’1 erkek olmak tizere toplam 11 6zel egitim 6gretmen adayz ile goriissme yapilmistir.

Bu arastirmada yer alan 6zel egitim 6gretmen adaylarini belitlemek amaciyla, amach
ornekleme yontemlerinden olan kolay ulasidabilir durum 6rnekleme tirt kullandmistir. Kolay
ulagilabilir durum 6rneklemesi, arastirmaya hiz ve pratiklik kazandiran bir 6rnekleme cesididir. Bu
ornekleme ¢esidinde, arastirmacilar yakin, ulagilmasi kolay bir durumu segerler (Yildirim ve Simsek,
2000).

2.4 Verilerin Toplanmas1 ve Analizi

Arastirmaya katilan Ozel egitim Ogretmen adaylarina, gorismeye baslamadan once
arastirmanin amacini, ses kaydr alinmasmim gerekliligini ve goriismenin gizliligini iceren onay formu
okutulmus ve 6zel egitim 6gretmen adaylart arastirmaya gonullii olarak katiddiklarini sozIi olarak
belirterek formu imzalamuslardir. Yine 6zel egitim 6gretmen adaylarina sozel olarak arastirmanin
amaci ve gizliligi ile ilgili bilgilendirme yapilmus, veri kaybint 6nlemek amaciyla ses kaydinin alinmasi
gerekliligi ifade edilmis ve Ozel egitim Ogretmen adaylarinin onayt sonrasinda goriismeye
baslanmustir.

Ses kaydimni almak icin telefonlarin ses kaydi programi kullanilmis, gériisme sirasinda dikkati
dagitmamak amaciyla da telefon sessize alinmustir. Yapilan goriismelerle ilgili bilgilere bakildiginda
en az gorusme siresinin 2 dakika 39 saniye, en fazla gbérisme siiresinin 12 dakika 55 saniye,
ortalama gorisme stiresinin 6 dakika 25 saniye ve toplam goriisme siiresinin ise 69 dakika 18 saniye
surdiigi sonucuna ulagilmistir.
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Arastirmada betimsel analiz kullanilmis ve yart yapilandirilmis goériisme teknigiyle elde edilen
veriler bu yaklasimla analiz edilmistir. Betimsel analiz kullanilarak elde edilen veriler, 6nceden
olusturulan temalara gore 6zetlenir, yorumlanir ve gorustlen kisilerin gbrislerini ¢arpict bir sekilde
yansitmak amactyla da dogrudan alintilar sik¢a kullanilir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu arastirmanmn
temalarini goriismede sorulan sorular olusturmaktadir, sorularla ilgili paylasilan gorislerde frekanslar
olusturulmus ve katithmecilarin gorislerinden dogrudan alintilar yapilmustir.

3. Bulgular

Bu bolimde 6zel egitim Ogretmen adaylarmnimn, bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik
goruslerini belirlemek i¢in yapilan gbérismelerden elde edilen bulgulara yer verilmistir. Katilimcilara
kod adi verilerek gorusler aktardmistir. Arastirmada kullanian sorular, tema olarak belitlenip
soylenme sikligr (frekans) dikkate alinarak tablolar olusturulmustur. Sorular baglaminda alti tema
belirlenmistir. Elde edilen bulgular, sorulara gore siralanarak verilmistir.

3.1 Bilimsel Dayanakli Uygulamalar Kavramiyla Ilgili Gériigler
Aragtirmaya katldan 6gretmen adaylarinin “Bilimsel dayanakls wygulamalar terimi size ne ifade

ediyor?” sorusuna verdikleri yanitlar Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Bilimsel dayanakli uygulamalar kavramiyla ilgili goriisler

BDU ile ilgili goriisler f

Gegerliligi ve glivenilirligi kanitlanmis uygulamalar 13

Planli ve programli olan uygulamalar

Diger

Tablo 2’de Ozel egitim Ogretmen adaylarmnmn BDU terimini gecerliligi ve guvenirligi
kanitlanmus, planlt ve programli uygulamalar olarak ifade ettikleri goriilmektedir.

Ogretmen adaylart bu soruya “Gegerliligi ve giivenirligi yiiksek wygnlamalar: ifade ediyor. (G7, 5.18-
19)7, “...Daba planis programls bir sekilde uygnlanan bir yontem diye biliyornm.(G1, s. 1)” seklinde cevap
vermislerdir.

BDU terimi ile ilgili diger kategorisi icinde yer alan goriislerden bir tanesi “Oge/ editimde
kullanilan belli tekeniklere belli olciilere bagly olarak mygulanan editim. (G9, s. 3)” seklinde cevaplanmistir.

3.2. OSB Olan Cocuklarin Egitiminde Kullanilan Yéntemlerle Ilgili Gériigler

Arastirmaya katilan 6zel egitim Ogretmen adaylarinun “Ofizm  spektrum  bozuklngn  olan
cocuklarda ne tiir yontemler kullanimaktadir? sorusuna ve “Bu saydiginiz wygulamalarmn bilimsel dayanakls
wygnlamalar cercevesinde dederlendirilmesi hakkindaki girifsleriniz nelerdir?” sorusuna verdigi yanitlar Tablo
3’te 6zetlenmistit.
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Tablo 3. Otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarin egitiminde kullanidan uygulamalar ve bu
uygulamalarin BDU olup olmadigyla ilgili gbriisleri

OSPB’li gocuklarin egitiminde kullanilan yéntemler f

Yanligsiz 6gretim yontemleri

Dogrudan 6gretim yontemi

Diger 10

Bu y6ntemlerin neden BDU olarak gorildiigii

Bilimsel dayanakli uygulamalar olarak yer aliyor

Uygulanmis uygulamalardir

Test edilmis ve denenmis bilimsel uygulamalardir

Gegerliligi saglanmis uygulamalardir

Kanmtlanmis uygulamalardir

Etkisi gorilmus uygulamalardir

Doga¢lama uygulamalardir

Genel kabul gérmiis uygulamalar

N SN N S e SR RS RS RS

Sistematik uygulamalardir

Yontemlerin bilimsel dayanaga sahip olup olmadiklarina yénelik
goriigler

Bilimsel dayanaklart var mi bilmiyorum 4

Yontemlerin iglevselligine yonelik goériigler

Ise yarar gibi goriiniiyor 2

Bu yontemler cocugun becerilerini arttirabilir, iletiye gbtirebilir

Tablo 3’te 6zel egitim Ogretmen adaylarinin yanitlart incelendiginde dort alana ayrilmustir.
Bunlar; OSBYi cocuklarim editimlerinde kullanian yontemler, bu yontemlerin neden BDU olarak goriildiigh,
yéntemlerin bilimsel dayanaga sahip olup olmadigs ve yontemlerin islevselligi. Ozel egitim 6gretmen adaylarinin
otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarda yanlissiz 6gretim yontemleri, dogrudan 6gretim ve diger
yontem ve tekniklerin kullandldigint ifade ettikleri goriilmektedir. Ozel egitim 6gretmen adaylari
bahsettikleri yontemlerin; bilimsel dayanakli olarak yer aldigini, bilimsel dayanagt olup olmadigm:
bilmediklerini ve islevsel goriindiigiini belirtmislerdir.

Ogtetmen adaylart bu soruya, “Yanlissz dgretim falan tercib edildigini biliyorng. Cocuklarm olumlu
doniitiinii mafksimum diizeyde alabilmek adma. (G1, 5. 1), “.. .yani benim bildigim otizmli cocuklarda es zamanle
ipucn kullanilpyor. .. ki bence bu ok dogru bi yontem otizmmli cocuklar: dikkati ok cabuk dagilyyor iste hani big
mesela kavram gisteriyoruz. hemen ogrenciden de gistermesini istedigimiz, icin 6grencinin baska bir seyle ilgilenecek
vakti olmuyor mesela. (G11, s. 26)” ve “Yani bunlar bir test grubuyla mwygnlanmis-denenmis ve buna gore bilimsel
dayanakls oldugunu biliyornm yani bilimsel dayanakly mygulamalar oldugunn biliyorum. Bunlar yani nzmaniar
tarafindan gecerliligi sadlannus mygulamalar oldugunn biliyorum.(G2, s. 6)” seklinde cevap vermislerdir.

3.4 Ozel Egitim Ogretmen Adaylarinin Lisans Egitiminde Otizm Spektrum
Bozuklugu Olan Cocuklarda Kullanilan Bilimsel Dayanakli Uygulamalar Konusunda Teori
veya Uygulamaya Iliskin Neler Ogrenmek Istedikleriyle figili Goriigler

Arastirmaya katldan ogretmen adaylarinin “Lisans editiminizde otizm spektrum bozuklugu olan
cocuklarda kullanilan bilimsel dayanakls wygulamalar konusunda teorike veya mygnlamaya yonelik olarak neler
agrenmek isterdiniz? sorusuna verdigi yanitlar Tablo 4de 6zetlenmistir.
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Tablo 4. Ozel egitim 6gretmen adaylarinin lisans egitiminde otizm spektrum bozuklugu olan
cocuklarda kullanilan bilimsel dayanakli uygulamalar konusunda teori veya uygulamaya iliskin neler
ogrenmek istedikleriyle ilgili goriisleri

BDU ile ilgili 6grenilmek istenenler

Daha fazla uygulamaya yer verilsin

Otizm ile ilgili yontemler 6gretilsin

Hangi yontemler oldugunu bilmiyorum

Uygulamalar teorik olarak ayrintili 6gretilsin

— NN~ o T

Etkinlik Cizelgesi

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylari, lisans egitimlerinde otizm spektrum bozuklugu
olan ¢ocuklarda kullanilan bilimsel dayanaklt uygulamalar konusunda neler 6grenmek istedikleriyle
ilgili; daha fazla uygulama yer verilmesini, otizmle ilgili 6gretim yontemleri 6grenmek istediklerini ve
bilimsel dayanakli yontemlerin hangi yontemler oldugunu bilmediklerini belirtmislerdir.

Ogretmen adaylart bu soruya “Otizmli cocugu nasil daba fagia bir hayata hagurlayabilecedini, nasil
biyle daha fazla bir adumn ileri gotiirebilecedime yonelik bir seyleri daba fagla igrenmek isterdim. Ya mesela hani
boyle cok teorik seyler degil de. .. Teorik bilgiler ogreniyorng mesela ama wygulamada bize cok fazla gisterdikleri gibi
olmuyor. (G4, s. 13)”, “Otizm izel egitimde en 2or sey otizm hani, birazeik daba seyler, diger seylere gore. Birazcik
daha genel capls mesela ogretilen bilginin nygulamas: yapilsayde daba kalwr olurdn. (G6, 5. 18)” seklinde cevap
vermislerdir.

3.5 Ozel Egitim Ogretmen Adaylarinin Ogretmen Olduklarinda BDU’lardan
Hangilerini Siniflarinda Kullanmak Istedikleriyle Tlgili Gériigleri

Arastirmaya katilan Sgretmen adaylarinin “Ogretmen  oldugunuzda hangi - bilimsel dayanakls
wygnlamalar: simifla kullanmak istersiniz?” sorusuna verdikleri yanutlar tablo 5’te 6zetlenmistir.

Tablo 5. Ozel egitim Ogretmen adaylarmin  &gretmen  olduklarinda  bilimsel  dayanakls
uygulamalardan hangilerini simniflarinda kullanmak istedikleriyle ilgili gorusleri

Ogretmen oldugunda kullanacagi BDU’lar

Yanligsiz 6gretim yontemlerinin kullanilmasi

Ogtencinin durumuna gére yéntem belirlenmesi

Dogrudan 6gretim yontemi kullanilmasi

Sunus yoluyla 6gretim kullanilmas:

Ayrik denemelerle 6gretim kullaniimast

Ogretilecek seye gore yontem belirlenmesi

(OB N I NS T I NS I RGN I B BN

Diger teknik ve yontemlerin kullanilmasi

Ogretmen oldugunda hangi uygulamayr neden
kullanacagi

Yontemi amacina uygun kullananlar 12

Yontemi amacina uygun kullanmayanlar 1
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Tablo 5te Ozel egitim Ogretmen adaylarinin yanitlart incelendiginde iki alana ayrilmustir.
Bunlar; kullanilacak yontemler ve bu yontemlerin ne amagla kullanilacagidir. Ogretmen adaylari
meslege atandiklarinda yanlssiz 6gretim  kullanacaklarini, 6grencilerin durumuna gére yontem
belirleyeceklerini ve etkili oldugunu dustindikleri diger yontem ve teknikleri kullanacaklarini
belirtmislerdir. Buna ek olarak bu yoéntemleri amacina uygun olarak kullanacaklarini da
belirtmislerdir

Ogtetmen adaylart bu soruya, “..Ogdrencinin iizerinde idrencinin tamisma gore giizel bir etki
yaratacak bilimsel dayanakls mygulamalara nlasabilirsem hangisi oldugn fark etmez, ogrencinin durumuna gore
gerekirse hepsini gerekmezse birkagine kullanmak isterim. (G3, 5. 11)7, “.. .yanlgsiz odretim yonteminde de hani
eee cocugun daba birag, diigeyine gore tabi ki de verecegi bize doniitleri olumin doniitler ozellikleri de en iist diizeyde
tutabilecedimizi dijsiindiigiim icin. Cocuga hata yapma paymi daba asag indirdigimiz igin yanlgsiz odretim
yontemleri bundan dolay: knllanmay: diigiiniiyorum. (G1, 5. 3- 4)7, “...balk kil teknigi iste, su bu. ya da
agrendigimiz. sunug yoluyla odretim falan. .. ya da video temelli ogretim, bilimsel dayanakly mi bilmiyornm net olarak

ama bunlar etkili yontemler sinifta kullanirim. (G5, 5. 15)” seklinde cevap vermislerdir.

3.6 Ozel Egitim Ogretmen Adaylarinin Lisans Egitiminde BDU’larin Ogretimiyle
Tlgili Gériigleri

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinmn “Lisans editiminde bilimsel dayanakls wygulamalarm
agretimine iliskin onerileriniz, nelerdir?’ sorusuna verdikleri yanitlar tablo 6’da 6zetlenmistir.

Tablo 6. Ozel egitim 6gretmen adaylarinin lisans egitiminde bilimsel dayanakli uygulamalarin
ogretimiyle ilgili gorisleri

Oneriler F
Daha fazla uygulamali egitime yer verilmeli 11
Bilimsel dayanakli tiim uygulamalar hakkinda bilgi verilmeli 4
Bilimsel dayanaklt uygulamalardan daha islevsel olanlar/daha cok 1
kullanilacaklar 6gretilmeli

Bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili alaninda 6ncti uzmanlar, 1

konferanslar dizenlemeli

Tablo 6 incelendiginde 6zel egitim 6gretmen adaylarinmn lisans egitiminde bilimsel dayanakl
uygulamalarin 6gretimiyle ilgili; daha fazla uygulamali egitime yer verilmesi gerektigi ve bilimsel
dayanakli tim uygulamalar hakkinda bilgi verilmesi gerektigini ifade ettikleri goriilmektedir.

Ogtetmen adaylart bu soruya “Daba ok bu wygnlamalarm nygnlans: diizeyinde de bilgi verilmesine
_yonelik hani atryorum deneyim olmasi ya da bir giZlem tarzinda hani goZleme gidiyornz, big 3. Stnifta ama gizleme
gittigimiz Zaman kaynastima ogrencilerine gozleme gidiyorny ki orda hani kaynastuma ogrencilerine de bu
_yontemlerden mesela big gecen sene gittik hichirinin kullantmadigin: gormedim. .. (G1, 5. 4)”, “Yani mesela bunlar
anlatildiktan sonra bunlarim nygnlandidr bir okula gidip orda gizlem yaptirilabilir. Orda i3letilebilir yani ve orda
hani ufak bir parca olarak ilendikten sonra dgrencilere de denetilebilir yani.(G2, s. 8)” seklinde cevap
vermislerdir.
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4. Tartigma

Bu arastirmada 6zel egitim 6gretmen adaylarinimn bilimsel dayanakli uygulamalar hakkindaki
gortisleri arastirilmistir. Ozel egitim 6gretmen adaylartyla yapilan goriismeler ile elde edilen ilk
bulguda 6zel egitim 6gretmen adaylarinin bilimsel dayanakli uygulamalari, gecerliligi ve glivenirligi
kanitlanmis ile planl ve programli uygulamalar olarak tanimladiklart gorilmisttr. Bu bulgu, bilimsel
dayanaklt uygulamalar ile ilgili yapilmis olan tanimlamalar (Cook ve Cook, 2011; Cook, Smith ve
Tankersley, 2012; Cook ve Cook, 2013) ve herhangi bir uygulamanimn bilimsel dayanakli olarak
nitelendirilmesi i¢in sahip olmast gereken Sl¢ttler (Cook ve Cook, 2013; Gersten vd., 2005; Horner
vd., 2005) ag¢isindan incelendiginde, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin bilimsel dayanakli uygulamalar
kavramint yiizeysel olarak tanimladiklari, fakat herhangi bir uygulamanm bilimsel dayanakl
uygulama olarak kabul edilmesi i¢in gereken 6lciitleri yeterince agiklamadiklart belirlenmistir.

Arastirmanin  ikinci bulgusunda, 6zel egitim 6gretmen adaylari, OSB olan ¢ocuklarin
egitiminde ne tur uygulamalar kullaniddigiyla ilgili soruya yanlissiz Ogretim ve dogal Ogretim
yontemleri basliklarinda toplanan gorusleriyle, ifade etmislerdir. Bu bulgu, NPDC (National
Proffessional Development Center) tarafindan belirtilen ve OSB olan ¢ocuklarin egitiminde
kullanilan bilimsel dayanaklt uygulamalar (Odom ve dig., 2010) incelendiginde, 6zel egitim 6gretmen
adaylari, OSB olan c¢ocuklarin egitiminde kullanilan; jpucu kullanma, islevsel davransssal dederlendirme,
pekistirme, islevsel dletisim ogretimi, alternatif iletisim sistemi (PECS), sosyal dykiiler, sosyal beceri 6gretinzi, model
olma, replikli ogdretim, dogal Gdretim yontem, sonme, video model ile dgretim, kendini yonetme gibi yirmi yedi
bilimsel dayanakli uygulamadan sadece dérdini (ayrik denemeletle 6gretim, PECS, sabit bekleme
sureli 6gretim, eszamanli ipucuyla 6gretim ve model olma) ifade etmislerdir. Bu bilgiler 1s1ginda, 6zel
egitim O6gretmen adaylarnmn OSB olan ¢ocuklarin  egitiminde kullanilan bilimsel dayanaklt
uygulamalar: bildiklerini, fakat bu sayinin yeterli olmadigini gostermistir. Ayrica Ozel egitim
ogretmen adaylarinin; eszamanli ipucuyla 6gretim ile sifir saniye 6gretim yontemlerini; sabit bekleme
sureli Ogretim ile dort saniye bekleme sireli 6gretim yontemlerini farkli uygulamalar olarak
belirtmislerdir ve yanlissiz 6gretim yontemlerini, sabit bekleme siireli 6gretim yontemi, eszamanlt
ipucuyla O6gretim yontemi gibi yontemleri kapsayan bir tst kavram olarak degil de sabit bekleme
streli 6gretim yontemi, eszamanli ipucuyla 6gretim yontemi gibi bir yontem olarak ifade etmislerdir.
Ogretmen adaylarinin yanlissiz 6gretim yontemlerini yeterince 6ziimsemediklerinin bir gostergesi
olarak yorumlanmuistir.

Arastirmanin tg¢lincii bulgusunda, OSB olan ¢ocuklarda kullanilan uygulamalarin bilimsel
dayanakli uygulamalar cercevesinde yer almasiyla ilgili soruya, 6zel egitim Ogretmen adaylarindan
bazilar1 bahsettikleri uygulamalarin, bilimsel dayanakli, uygulanmus, test edilmis ve denenmis bilimsel
uygulamalar olduguna iligkin; bazilari ise bahsettigi uygulamalarin bilimsel dayanaklarmnm olup
olmadigint bilmediklerine iliskin goriis belirtmislerdir. Ozel egitim 6gretmen adaylarindan bazilarinin
OSB olan ¢ocuklarin 6gretiminde kullanilan uygulamalarin bilimsel dayanakli olduguyla ilgili goriis
belirtmesine ragmen, bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili yapilmis olan tanimlamalar (Cook ve
Cook, 2011, Cook, Smith ve Tankersley, 2011, Cook ve Cook, 2013) ve herhangi bir uygulamanin
bilimsel dayanakli olarak nitelendirilmesi i¢in sahip olmasi gereken 6lciitler (Cook ve Cook, 2013;
Gersten ve dig., 2005; Horner ve dig., 2005) acisindan incelendiginde yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 distntlmektedir. Ayrica 6zel egitim Ogretmen adaylarindan bazilarinin OSB olan
cocuklarin 6gretiminde kullanilan uygulamalarin bilimsel dayanaklt olup-olmadigini bilmediklerini
ifade etmesine ragmen tlkemizde Ozel gereksinimli bireylerin egitim ihtiyaclarini karsilamak tizere
Yitksek Ogretim Kurumu (YOK) tarafindan iiniversiteler biinyesinde actlan 4 yillik 6zel egitim
dgretmenligi lisans programlarinda bu uygulamalarin bir kisminin égretildigi goriilmektedir. YOK
tarafindan kurumun web adresinde yayimlanan “Ozel Egitim Ogretmenligi Lisans Programi Ders
Icerikleri” programimnda belirlenen “Dil ve Tletisim Becerilerinin Desteklenmesi, Uygulamals
Davranis Analizi, Ozel Egitimde Sosyal Uyum Becerilerinin Ogretimi, Ozel Egitimde Matematik
Ogretimi ve Ozel Egitimde Okuma-Yazma Ogretimi” gibi derslerde bilimsel dayanakls
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uygulamalara iliskin teorik egitim verildigi gorilmektedir. Ayni zamanda 6zel egitim Ggretmen
adaylart Ozel egitim Ggretmenligi lisans programmimn son iki yart déneminde sekiz saatlik
“Ogretmenlik Uygulamasi Dersi” kapsaminda bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik uygulama
deneyimi almaktadirlar (YOK, 2017). Ancak lisans déneminde farkli derslerde bilimsel dayanakli
uygulamalara iliskin bir¢ok teorik bilgi verilse de, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin bilimsel dayanakl
uygulamalarin tamamiyla ilgili goézlem yapma, uygulama yapma ve geribildirim almasinin
amaglanmast saglanmalidir. Ayrica 6zel egitim 6gretmenligi icin hazirlanan bu yeni programm 2016-
2017 doneminden itibaren basladigt g6z 6ntnde bulunduruldugunda, ileriki yillarda 6zel egitim
ogretmenlerinin bilimsel dayanakli uygulamalarla ilgili hem teorik hem de uygulama ile ilgili daha
cok bilgiye sahip olacaklart dustintilmektedir.

Arastirmanin  dérdincii bulgusunda, lisans egitiminde OSB olan ¢ocuklarda kullanian
bilimsel dayanakli uygulamalar konusunda teorik veya uygulamaya yonelik olarak neler 6grenmeyi
istediklerini belirlemeye yonelik soruya, 6zel egitim Ggretmen adaylarin bircogu OSB’ye yonelik
uygulama yapmak ve uygulama gérmek istediklerini belirtmislerdir. OSB ile ilgili bilimsel dayanaklt
uygulamalardan hangi yontemleri, stratejileri veya uygulamalart 6grenmek istedikleri sorulmasina
karsin bazt adaylar bu soruya sadece “OSB ile ilgili uygulamalar 6grenmek isterdim” seklinde genel
bir ifade ile goris belirtmis, Ornegin firsat 6gretimi, olumlu davranissal destek, dogal 6gretim
yontemleri gibi spesifik yontemler ile ilgili herhangi bir géris belirtmemislerdir. OSB’li cocuklarin
egitiminde kullanilan yontemler konusunda 6zel egitim 6gretmen adaylarinin adaylarin hem teorik
hem de uygulamali olarak bilgi almak isteyebilecegi bircok bilimsel dayanakli uygulamanin
bulundugu gorilmektedir. NPDC ¢alisma ekibi tarafindan rapor edilen bilimsel dayanakl
uygulamalar: dogal 6gretim uygulamalari, ayrimli pekistirme, bekleme siireli 6gretim, beceri analizi,
bilissel davranigsal uygulamalar, ipucu sunma, gorsel destekler, islevsel iletisim 6gretimi, islevsel
davranis degerlendirmesi, kendini yonetme, onciillere dayali uygulamalar, model olma, pekistirme,
alternatif iletisim sistemi (PECS), replikli 6gretim, sosyal Oykdler, sosyal beceri 6gretimi, sonme,
teknoloji destekli 6gretim-uygulama, tepkiyi durdurma/yeniden yonlendirme, temel tepki 6gretimi
ve video modelle 6gretimdir (Odom ve dig., 2010). Bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili
calismalar yurtiten bir diger kurulus olan NAC ise, ulusal standartlar projesinin ikinci agamasinda
yayinladigs raporda bilimsel dayanakli uygulamalari: davranissal uygulamalar, onciil temelli
uygulamalar, erken ¢ocukluk donemine (kiiciik ¢ocuklara) yonelik kapsamli davranissal miidahaleler,
akran destekli uygulamalar, temel tepki 6gretimi, cizelgeler, 6yki temelli uygulamalar (sosyal
oykiiler), model olma, kendini yonetme, dogal 6gretim stratejileri seklinde ifade etmistir (NAC,
2015). Ozel egitim 6gretmen adaylart yukari bahsedilen bilimsel dayanakli uygulamalardan herhangi
birini 6grenmek istediklerine iligkin goriis belirttmemislerdir.  Bu durumda adaylarin OSB’li
cocuklarin egitiminde kullanilan uygulamalar ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 diistinilebilir.
Ogtetmen adaylarinin spesifik olarak herhangi bir uygulamaya iliskin gériis bildirmemelerinin baska
bir nedeni olarak bahsettikleri uygulamalarin bilimsel dayanakli olup olmadigi konusunda yeterli
bilgi sahibi olmadiklart da distintlebilir. Bu konu ile ilgili olarak 6zel egitim 6gretmen adaylarindan
iki katlimct “hangi yontemler olduklart bilmiyorum” seklinde goris bildirmislerdir.  Yine
uygulamalar ile ilgili ayrintili bilgi almak isteyen iki katiimcinin somut olarak uygulamalardan 6rnek
vermedigi fakat uygulamalar ile ilgili ayrintili bilgi almak istedikleri goriilmektedir. Adaylardan sadece
bir tanesi somut olarak “etkinlik gizelgeleri” teorik olarak bilgi aldigmni ve uygulamali olarak
ogrenmek istedigini ifade etmistir. Etkinlik cizelgeleri gugli bilimsel dayanaga sahip egitim
uygulamalari arasinda sayilmaktadir (Birkan, 2013) ve OSB’li cocuklarin egitiminde yaygin olarak
kullanilmaktadir. Katldimcilardan “Erknlik cizelgeleri ile ilgili daba ayrmtile editim almak ve etkinlik
cizelgelerini mygulamatk isterdim” seklinde goris bildiren Ozel egitim Ogretmen adaymin bilimsel
dayanakli uygulamalar ile ilgili daha somut bir istekte bulundugu disiiniilmektedir.
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Arastirmanin  besinci  bulgusunda, Ogretmen olduklarinda smiflarinda hangi bilimsel
dayanakli yontemleri kullanmak istedikleri sorusuna 6zel egitim Ogretmen adaylarmnm birgok
yontemden bahsettikleri gbrilmustir. Katiimcilarin siniflarda en ¢ok kullanmayz istedikleri yontem
yanlssiz Ogretim yontemi oldugu gorilmektedir. Yanlissiz 6gretim  yontemleri, beceri ve
kavramlarin 6gretimi sirasinda bireyin verdigi yanhs tepkilerden degil 6gretim sirasinda verdigi
dogru tepkiler ve alistirmalar sayesinde en iyi 6grenmenin gerceklesecegi varsayimina dayanan
ogretim yontemleridir (Tekin, 2000; Wolery, Bailey ve Sugai, 1988) ve tim yanlissiz 6gretim
yontemleri etkililigi kanitlanmis 6gretim yontemleridir (Tekin-Iftar ve Kircaali-Iftar, 2016). Ozel
egitim Ogretmen adaylart yanlissiz 6gretim yontemlerinin yant sira dogrudan 6gretim yontemi ve
ayrik denemeler ile Ogretim yontemini kullanacaklarini ifade etmislerdir. Katiimeilar tarafindan
bahsedilen bu ti¢ yontem de uygulamali davranis analizini temel alan 6gretim yontemleridir (Slocum,
2003; Smith, Smith, 2001; Tekin-Iftar ve Kircaali-Iftar, 2012). Ayrica uygulamali davranis analizi
oldukc¢a genis bir alanda bilimsel olarak kanitlanmis bircok Ogretim yontemi sunmaktadir ve
bununla ilgili ¢cok fazla arastirmaya ulasmak miumkindtur (Birkan, 2013). Arastrmanin ikinci
sorusunda Ozel egitim 6gretmen adaylarina, OSB olan c¢ocuklarin  egitiminde kullanilan
uygulamalarla ilgili gOrusleri soruldugunda yanligsiz Ogretim  yontemleri frekansinin  olarak
belitflenmistir. Fakat arastirmanin besinci sorusunda katiimcilara siniflarinda bilimsel dayanaklt
uygulamalardan hangisini kullanmak istedikleri soruldugunda yanlissiz 6gretim yontemleri frekanst
olarak belitlenmis ayrica besinci soruda ayrik denemeler ile Ggretimden de bahsettikleri
gorilmektedir. Bu durum daha 6nce de deginildigi tizere bazt katiimcilarin, hangi uygulamalarin
bilimsel dayanakli oldugunu bilmedigi veya bildigi uygulamalarin bilimsel dayanakli uygulama olup
olmadigi konusunda kavram ya da bilgi eksikligi yasadiginmn disinilmesi durumunu
desteklemektedir.

Yurittilen bu arastirmanin bulgularina bakiddiginda sunus yolu ile Ogretim yontemi
kullanacagimni ifade eden adaylar oldugu gorilmektedir. Alanyazin incelendiginde “sunus yolu”
olarak ifade edilen ve Ggretmeni merkeze alan Ogretim yonteminin 6zel egitim alaninda yaygin
olarak “dogrudan 6gretim yontemi” olarak kullanildigi gortlmektedir (Celik ve Vuran, 2007). Bu
sebepten dolayt yukaridaki gorisleri belirten adaylarin alanyazinda stk¢a kullanilan ve etkililigi
bilimsel olarak kanitlanmis yontemlere iliskin bilgilerinin sinirli oldugu distiniilmektedir.

Arastirmanin son bulgusu olan altinct bulgusunda ise, lisans egitiminde bilimsel dayanakl
uygulamalarin 6gretimine iliskin 6nerilerinin neler oldugu sorusuna 6zel egitim 6gretmen adaylart
derslerin uygulama igeriklerinin arttirilmasini ve daha nitelikli egitim yapilan 6zel egitim ortamlarinda
gozlem ve stajlarin arttirlmasini talep etmektedirler. Bununla birlikte 6gretmen adaylari teorik
anlaim ile beraber uygulamali egitim verilmesinin Ogretilenlerin  daha etkili olacagini
distinmektedirler. Bu bulgularin alanyazinda yiritilen bircok calisma ile paralellik gosterdigi
gorilmektedir (Dedeoglu, Durali ve Tanriverdi Kis, 2004; Ergenekon, 2005; Ergtl ve dig., 2013).
Dedeoglu, Durali ve Tanriverdi Kis (2004) tarafindan yuritilen galismada 6zel egitim bolumii
ogretmen adaylart ve mezunlarinin kendi boliimleri ile diigince ve Onerilerini belitlemeyi
amagclamiglardir. Arastirmada adaylar stajlarin arttirilmast gerektigini, uygulamaya daha yogun olarak
yer verilmesi gerektigini ayrica teorik derslerin uygulamaya paralel gitmesi gerektigini ifade
etmislerdir. Ergenekon, (2005) tarafindan yiiriitillen ve ise yeni baglayan 6zel egitim 6gretmenlerinin
mesleksel sorunlarinin belirlenmesini ve bu sorunlarla ilgili ¢6zimlerini belitlemeyi hedeflemistir.
Ergenekon (2005) yurittigi ¢alismanin sonucunda katiimecilar, 6zel egitim ogretmenligi lisans
programlarinda 6gretmenlik uygulamasi derslerinin daha nitelikli hale gelmesi gerektigini ayrica ders
iceriklerinin yeniden dizenlenmesini ve uygulamaya yonelik egitimlere daha fazla yer verilmesini
onermislerdir. Ergiil ve arkadaglart (2013) tarafindan yuritilen galismada 6zel egitim 6gretmenligi
lisans programlarindan mezun olan 6zel egitim Ggretmenleri ile bu programlarda okuyan 6gretmen
adaylarinimn, 6zel egitim ogretmenliginde yer alan lisans programlarina, bu alan ile ilgili alan ve
mesleki yeterliliklerine iliskin gorisleri incelenmistir. Ozel egitim Sgretmen adaylarina 6zel egitim
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Ogretmenligi lisans programlarinda degistirilmesini gerekli bulduklari konularin neler oldugu
konusunda yoneltilen soruya siklikla staj strelerinin daha uzun olmasi, yayginlastiriimasi ve derslerin
daha ¢ok uygulamali olmast cevaplarini verdikleri gérilmistir. Derslerin daha ¢ok teorik oldugunu
ve bu teorik bilglyi uygulamaya aktarmada zorlandiklarini, uygulama barmndirmayan-
somutlastirilmayan bilgilerin kisa zaman igerisinde unuttuldugunu dile getirilmistir. Bu ¢alismadan
elde edilen daha yogun uygulama talebi, nitelikli staj ve gézlem uygulamalari konusunda verilen
6nerilerin alanyazindaki calismalarin bulgularini destekledigi gorillmektedir.

Daha 6nce bahsedilen c¢alismalardan farkli ve dikkat gekici olarak 6zel egitim 6gretmen
adaylarindan bazilari alanyazindaki tim bilimsel dayanakli uygulamalar hakkinda ayrintili bilgi almak
istediklerini belirtmislerdir. Ozel egitim 6gretmen adaylarmin bu konudaki diisiincelerinin nedeni
olarak adaylarin yeterliliklerine iliskin kaygt duymalari oldugu diisunilebilir. Bu konu hakkinda Ergtl
ve arkadasglar1 (2013) Ggretmen adaylarinin bu kaygilari yasamalarinin sebebini, Gzel egitim
ogretmenligi bolimunin diger farkli branslardaki 6gretmenlik mesleklerinden 6nemli bir sekilde
farkli oldugunu, farkllastigini belirterek aciklamislardir. Buna dayanarak olarak da 6zel egitim
ogretmenlerinin calistiklart grubun heterojen oldugunu, 6zel egitime ihtiya¢ duyan bireylerin bireysel
farklhiliklariyla birlikte yetersizliklerinden de kaynakli ok daha fazla farkli 6zelliklere sahip olduklarini
belirtmislerdir. Hem bireysel farklliklarindan hem de yetersizlikten kaynaklanan farkliliklardan
dolayt 6zel gereksinimli bireylerin degerlendirilmesi, onlar i¢in 6gretim programlarinin planlanmast
ve bu programlarin uygulanmast icin 6zel egitim 6gretmenlerinin ¢ok fazla bilgi ve beceriye sahip
olmalart gerektigi ifade edilmistir. Tim bu belirtilen durumlar icin 6zel egitim Ogretmenligi
programinda okuyan 6gretmen adaylarinin, aldiklar egitimlerin hem daha yogun olmast gerektigini
hem de bunun 6zel egitim 6gretmen adaylarinimn, 6zel egitime ihtiyact olan bireylere 6gretim yapacak
olma ile ilgili kaygilanmalarini beraberinde getirdigini belirtmislerdir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak tiim
bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili bilgi almak isteyen adaylarin, yukarida bahsedilen benzer
konularda yeterlilikleri bakimindan kaygr yastyor olabilecekleri dustinilmektedir. Ayni zamanda
adaylarin isitme yetersizligi olan bireylerden coklu yetersizligi olan bireylere, OSB’li bireylerden
gorme yetersizligi olan ve 6zel egitim gereksinimi bulunan bireylere kadar genis bir yelpazede
ogretmenlik yapacak olmalarinin bu istegin gerekgesi olabilecegi dustintilmektedir.

Bu arastirmada katilimci olarak yer alan Ozel egitim Ogretmen adaylarmnin, Ozellikle
arastirmanin  dordiincii  sorusuna verdikleri yanitlara bakildiginda 6zel egitim Ogretmenligi
programinda olan ve olmayan bilimsel dayanakli uygulamalara iliskin 6rnek vererek “herhangi bir
uygulama ile ilgili ayrintilt bilgi isterdim” seklinde somut bir 6rnek vermeden goris bildirdigi
gorilmektedir. Ozel egitim 6gretmen adaylarinin, bilimsel dayanakli uygulamalar kapsaminda hangi
uygulamalarin bulundugu, lisansta ogretilen yontemlerin bilimsel dayanakli olup olmadigr ve bir
uygulamanin bilimsel dayanakli olmasinin tam olarak neyi ifade ettigi gibi birbiri ile iliski konulara
yonelik bilgi ve kavram eksiklikleri oldugu dustiniilmektedir. Ayrica bir katiimcmm da ¢ok sik
kullanilacak uygulamalara daha fazla 6nem verilmesi ve daha ok tizerinde durulmasi gerektigi
gOrist, tim uygulamalar ile bilgi almak isteyen Gzel egitim 6gretmen adaylart ile karsilastirildiginda
birbirine ters diisen noktalar oldugu goriilmektedir. Ozel egitim 6gretmen adaylarindan bir tanesi ise
dikkat cekici olarak alaninda uzman kisilerin konferanslar diizenlemesini 6nermektedir. Ozel egitim
alaninda her konuda olmasa da bazi konularda 6rnegin matematik 6gretimi, cinsel egitim, okuma
yazma Ogretimi, aile egitimi, problem davranislarla bas etme, OSB gibi alanlarda egitim verildigi
bilinmesine karsin katidimcinin bundan bahsetmedigi gorilmektedir. Bu durum adaylarn bu
konferans veya seminerlerle ilgili yeterince bilgilendirilmediklerini ya da konferans ve seminerler ile
ilgili bilgiye ulasmada yeterince ¢aba sarf etmedikleri distinilebilir.

Her arastirmanin sinirliliklart oldugu gibi bu arastirmanin da bazi sinurliliklars bulunmaktadir.
Bu smurhliklardan ilki arastrmaya katilan 6zel egitim Ogretmen adaylarinin sayica az olmasidir.
Arastirmanin tek bir Gniversitenin 6zel egitim bolimi son sinif Ggretmen adaylariyla yapidmis
olmasi bir diger smurhliktir. Bu dogrultuda ileride yapilacak arastirmalarda; benzer ¢alismalarin daha
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fazla katiimciyla gerceklestirilmesi, karsilastirmalara olanak verecek sekilde 6zel egitim 6gretmen
adaylart ve mezun olan 6zel egitim 6gretmenleriyle birlikte yapilmast ve farkli tiniversitelerde okuyan
Ozel egitim 6gretmen adaylarinin 6rneklem olarak alinmast 6nerilmektedir.

Kaynakga

Alhossein, A.(2016). Teachers’ Knowledge and Use of Evidence-Based Teaching Practices for Students with
Emotional and Behavior Disorders in Saudi Arabia. ISSN 2222-1735 (Paper) ISSN 2222-288X
(Online) Vol.7, No.35, 2016

Basal, M. , ve Batu, E. S. (2002). Zihin &ziitli 6grencilere okuma yazma 6gretme konusuna alt 6zel stuf
dgretmenlerinin goriis ve 6nerileri. Ozel Egitim Dergisi, 3(2), 85-98.

Bennett, K. J., Sackett, D. L., Haynes, R. B., Neufeld, V. R., Tugwell, P., & Roberts, R. (1987). A controlled
trial of teaching critical appraisal of the clinical literature to medical students. Journal of the American
Medical Association, 257, 2451-2454.

Birkan, B. (2013). Etkinlik cizelgeleri otizmli c¢ocuklara bagimsizlik, sosyal etkilesim ve secimyapmayi
kazandirma. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi, 14(1), 61-76.

Cook, B. G., & Cook, S. C. (2013). Unraveling evidence-based practices in special education. The Journal of
Special Education, 47(2), 71-82.

Cook, B. G., & Odom, S. L. (2013). Evidence-based practices and implementation science in special
education. Exceptional Children, 79(2), 135-144.

Cook, B. G., Smith, G. J., & Tankersley, M. (2012). Evidence-based practices in education. In K. R. Hattis,
S. Graham, T. Urdan, C. B. McCormick, G. M. Sinatra, & J. Sweller (Eds.), APA educational psychology
handbook, 1/0l. 1. Theories, constructs, and critical issues (pp. 495-527).

Cook, B.G, Cook, S. (2011). Unraveling Evidence-Based Practices in Special Education. The Journal of Special
Education, 47(2), 71-82.

Dedeoglu, S., Durali, S. ve Tannverdi Kis, A. (2004). Ozel egitim béliimii zihin engelliler 6gretmenligi
anabilim dalt 3., 4. Siuf grencileri ve mezunlarinmin kendi bélim programlart, 6gretmen yetistirme
ve egitim fakiilteleri ile ilgili diisiince ve onetileti. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel
Egitim Dergisi, 5 (1), 47-55.

Ergenekon, Y. (2005). Lse yeni baglayan 3ibin iziirliiler igretmenlerinin meslekesel sorunlarmmn belirlenmesi ve bu sorunlar:
gidermeye yonelik onerilerin gelistirilmesi0N0.1622). TC Anadolu Universitesi yayinlart Engelliler Arastirma
Enstitisi yayinlart.

Ergiil, C., Baydik, B., ve Demir, S. (2013). Ozel egitim 6gretmen adaylarinin ve égretmenletinin zihin
engelliler 6gretmenligi lisans programu yetetliklerine iliskin gériisleri. Kuram ve Uygulamada Egditim
Bilimleri, 13(1), 499-522.

Gable, R. A, Tonelson, S. W., Sheth, M., Wilson, C., & Park, K. L. (2012). Importance, usage, and
preparedness to implement evidence-based practices for students with emotional disabilities: A
compatison of knowledge and skills of special education and general education teachers. Education
and Treatment of Children, 35(4), 499-520.

Gersten, R., Fuchs, L. S, Compton, D., Coyne, M., Greenwood, C. R., ve Innocenti, M. S., (2005). Quality
indicators for group experimental and quasi-experimental research in special education. Exceptionel
Children, 71, 149-164

Giileg-Aslan, Y. (2013). Zihin Engelliler Ogretmenligi Programindaki Ogretmen Adaylarimin Otizm
Spektrum Bozukluguna Tliskin Deneyim Ve Algilart. Kastamonu Egitim Dergisi, 22(3), 869.

Gileg-Aslan, Y. (2017). Otizm spektrum bozuklugu olan bireylerle calisan egitimcilerin uygulamalt davranis
analizine yonelik algtlart. Hacettepe Universitesi Eigitim Bilimleri Dergisi, 32, 1013-1032.

Giiven, B. & Sozer, A. M. (2007). Ogretmen adaylarinin égretimin bireysellestirilmesine iliskin gériisleri.
Hacettepe University Journal of Faculty of Education. 32, 89-99.

Hacisalihoglu Karadeniz, M.(2017).Ogretmen adaylarinin 6zel egitim ve kaynastirma egitiminde matematik
uygulamalarina iliskin goriisleti. Kakw Ulnslararas: Egitim ve Insan Bilimleri Dergisi. 7(1), 119-158.
Horner, R. H., Carr, E. G., Halle, J., Mcgee, G., Odom, S., Wolery, M. (2005). The use of single-subject

research to identify evidence-based practice in special education. Exceptional Children, 71(2), 165-179.


https://doi.org/10.14687/jhs.v15i3.5373

1770

Cifci Tekinarslan, 1., An, A. Bozak, B., Cay, E., & Cicek, M. (2018). Ozel egitim égretmen adaylarinin bilimsel

dayanakll  uygulamalar hakkindaki  gorusleri.  Jowrmal  of  Human — Sciences,  15(3),  1756-1772.
doi:10.14687 /jhs.v15i3.5373

Jones, M. L. (2009). A study of novice special educators’ views of evidence-based practices. Teacher Education
and Special Edncation, 32, 101-120.

Kircaali-Iftar, G. (2012). Otizm spektrum bozukluguna genel bakis. E. Tekin-Iftar (Ed.). Otizm spektrum
bozuklugu olan ¢ocuklar ve egitimleri (ss. 17-46). Ankara: Vize Yayincilik.

National Autism Center (2009). National standards report. Randolph, MA: Author.

National Autism Center (2015). Findings and conclusions: National Standards Project, Phase 2. Retrieved
from http:/ /www.nationalautismcenter.org/090605-2/

National Autism Center-NAC. (2011). A Parent’s guides to evidence-based practice and autism: Providing
information and resources for families of children with autism spectrum disorders, Randolph, MA,
https://altogetherautism.org.nz/wp-content/uploads/2017/07/nac_parent manual.pdf adresinden
13 Aralik 2017 tarihinde erisilmistit.

NPDC-National ~ Professional ~ Development  Center on  Autism  Spectrum  Disorders.
http://autismpdc.fpg.unc.edu/what-criteria-determined-if-intervention-was-effective adresinden 13
Aralik 2017 tarihinde erisilmistit.

Odom, S. L., Brantlinger, E., Gersten, R., Horner, R. H., Thompson, B., & Harris, K. R. (2005). Research in
special education: Scientific methods and evidence-based practices. Exveptional Children, 71(2), 137-
148.

Odom, S. L., Collet-Klingenberg, L., Rogers, S. J., & Hatton, D. D. (2010). Evidence-based practices in
interventions for children and youth with autism spectrum disorders. Preventing school failure:
Alternative education for children and youth, 54(4), 275-282.

Slavin, R. E. (2002). Evidence-based education policies: Transforming educational practice and research.
Educational Researcher, 31(7), 15-21.

Slocum, T. A. (2003). Evaluation of Direct Instruction Implementations. Journal of Direct Instruction, 3(2), 111-
37.

Smith, T. (2001). Discrete trial training in the treatment of autism. Foeus on Autism and Other Develgpmental
Disabilities, 16(2), 86-92.

Tekin, E. (1999). Yanligsiz 6gretim yontemleti. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim
Dergisi, 2(03).

Tekin-Iftar, E. ve Kircaali-iftar, G. (2016). Ozel Egitimde Yanhssiz Ogretim Yontemleri, Ankara: Vize
Yayincilik

Totres, C., Farley, C. A, Cook, B. G. (2012). A special educator’s guide to successfully implementing
evidence-based practices. Teaching Exceptional Children, 45(1), 64-73.

Turnikld, A. (2000). Egitimbilim aragtirmalatinda etkin olarak kullamilabilecek nitel bir arastirma teknigi:
Gorasme. Kuram ve Uygnlamalarda Egitim Y onetimi, 24, 543-559.

United States Congtess Public  Law 107-110. No child et bebind  act  of
2002.bttps:/ [ www?.ed gov/ policy/ elsec/ leg/ esea02/ 107-110.pdf adresinden 13 Aralik 2017 tarihinden
etisilmistir.

Vuran, S., & Celik, S. (2007). Ornekletle Kavram Ogretimi. Zihinsel Yetersizlik Gasteren Cocuklar igin, Ankara:
Kok yaymalik.

Wolery, M., Bailey, D. B., ve Sugai, G. M. (1988). Ejfective teaching: Principles and procedures of applied behavior
analysis with exceptional students. Boston: Ally ve Bacon.

Yikmus, A., Ozak, H., Acar, C., Karabulut, A. (2015). Ogretmen adaylarninin zihin engelliler sinif 6gretmenleri
ve uygulama siniflarina iliskin goriisleri. .Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim. Fakiiltesi Dergisi, 15(Ozel
Sayr), 297-306.

Yildiim, A., Simsek, H. (2000). Sosya/ Bilintlerde Nitel Aragtrma Y ontemleri (5. Bask1). Ankara: Seckin Yayincilik.

YOK, 2017. Ozel egitim 6gretmenligi  lisans  programi  ders icerikleri. 27  Aralik 2017
tarihinde http://www.yok.gov.tr/documents /10279 /30571835 /ozel egitim.pdf/ adresinden
erisilmistir.



https://doi.org/10.14687/jhs.v15i3.5373
https://altogetherautism.org.nz/wp-content/uploads/2017/07/nac_parent_manual.pdf
http://autismpdc.fpg.unc.edu/what-criteria-determined-if-intervention-was-effective
https://www2.ed.gov/policy/elsec/leg/esea02/107-110.pdf
http://www.yok.gov.tr/documents/10279/30571835/ozel_egitim.pdf/

1771

Cifci Tekinarslan, 1., An, A. Bozak, B., Cay, E., & Cicek, M. (2018). Ozel egitim égretmen adaylarinin bilimsel

dayanakll  uygulamalar hakkindaki  gorusleri.  Jowrmal  of  Human — Sciences,  15(3),  1756-1772.
doi:10.14687 /jhs.v15i3.5373

Extended English Summary

1. Introduction

Implementation of evidence-based practices are supported by more than one high quality
studies in literature and these practices have positive results on student behavior (Cook and Cook,
2013). Criteria suggested to determine if a practice is evidence based are: (a) research design for
these studies, (b) quality of these studies, (c) number of high quality studies with similar findings
and (d) effect size (Cook and Cook, 2013; Gersten et. al., 2005; Horner et.al., 2005). In addition,
The National Professional Development Center on Autism Spectrum Disorder (NPDC) team has
also identified some criteria for evidence based practices. These are (a) Two high quality
experimental or quasi experimental design studies conducted by at least two different investigators
or research groups or (b) five high quality single subject studies conducted by at least three
different investigators or research groups and having a total of 20 subjects in these studies or (c)
combination of evidence: one high quality randomized or quasi-experimental group design study
and three high quality single subject design studies conducted by at least three different
investigators or research groups

Scientists conducting research in the field of education have similar opinions about the benefits
of using evidence based practices extensively in all classes including the classes with students with
ASD, disadvantaged students and students with other impairments (Cook, Smith and Tankersley,
2012; Cook and Odom, 2013). As a matter of fact, ‘No Child Left Behind Act in America emphasizes
increasing teacher competencies and enforces the use of “evidence based” practices to be
implemented in classrooms in order to support all students’ academic development including
disadvantaged students and students with special needs (Public Law 107-110).

The number of studies that investigate the use of evidence-based practices by teachers and their
views on evidence-based practices is limited (Jones, 2009; Gable, Tonelson, Sheth, Wilson and
Park, 2012; Farley, Torres and Cook, 2012; Alhossein, 2016). In Turkey, the literature offers some
studies that explored the views of teacher candidates (Aslan-Gdileg, 2013; Aslan-Giileg, 2017; Basal
and Batu, 2002; Ergtl, Baydik and Demir, 2013; Giiven and Sozer, 2007; Karadeniz-Hacisalihoglu,
2017; Yikmis, Ozak, Acar and Karabulut, 2014). Only one study was found in Turkey that studied
the views of teacher candidates in regards to evidence-based practices (Aslan-Gtleg, 2017). This
study focused on the perceptions of educators who worked with individuals with ASD in regards to
applied behavior analysis and it was found that educators’ perceptions on evidence-based practices
were consistent with the applied behavior analysis goals and characteristics identified in literature.

The fact that there is only one study in literature that investigated teacher candidates’ views on
evidence-based practices shows the limited number of research in this regard and therefore this
study was conducted.

1.1 Purpose
This study aimed to identify special education teacher candidates’ views on evidence-based
practices.

2. Method
2.1. Research Model

This study utilized interview technique, a qualitative research method. Among the interview
techniques; semi-structured interview technique is more flexible than structured interview technique
and in semi-structured interviews, the researcher prepares the questions beforehand and asks
additional or related questions in case of need (Turnikld, 2000). Views of two experts were sought
for the interview questions prepared by the researchers and data were collected with the interview
form finalized after feedback was received from the experts. A total of 11 special education teacher
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candidates (3 females, 8 males) attending their fourth year in Special Education Department of
Faculty Education participated in the study voluntarily.
2.2. Data Analysis

Descriptive analysis was used in the study to analyze the data collected via interview technique.
In descriptive analysis, the obtained data are first summarized and interpreted according to
prescribed themes and direct citations are often used to reflect the views of interviewees’ in a
conspicuous manner (Yildiim and Simsek, 2000, p. 224). The themes of this study were the
questions used in the study. the frequencies of the views were calculated and parcitipants2 views
were cited directly.

3. Findings

Results show that special education teacher candidates defined the concept of evidence-based
practices as planned practices with proven validity and reliability. They expressed that errorless
teaching methods and direct teaching method were used in the education of children with ASD.
When special education teacher candidates were asked their views on the characteristics of
evidence-based practices, they reported that these practices were generally accepted systematic
implementations with proven wvalidity, reliability and visible impact. Special education teacher
candidates stated that undergraduate education should include more theory and practice in regards
to evidence-based practices used in children with ASD, that methods related to ASD should be
taught and that they wanted to use errorless teaching methods, direct teaching method and
expository teaching approach when they start their profession. It was found that special education
teacher candidates reported the need to incorporate applied training in regards to teaching
evidence-based practices in undergraduate training, the need to learn about various practices and
their desire to attend conferences organized by experts in the field of evidence-based practices.

4. Discussion, Result and Suggestions

This study was conducted to identify special education teacher candidates’ views on evidence-
based practices.

It was found that evidence-based practices were defined by special education teacher
candidates’ as planned practices with proven validity and reliability. When the definitions in the
literature were taken into consideration (Cook & Cook, 2011, Cook, Smith and Tankersley, 2011,
Cook and Cook, 2013), teacher candidates’ definitions were found to be superficial and based on
using the concepts of validity and reliability they learned in undergraduate training.

When they were asked about the practices used in the education of children with ASD,
special education teacher candidates reported that errorless teaching and direct teaching methods
were used. Examining the 27 evidence-based practices reported by NPCD team (Odom et. al.,
2010) shows that some of the practices include errorless teaching and direct teaching methods but
there are many other practices that were not addressed by the teacher candidates. In the light of this
information, it was found that special education teacher candidates knew about evidence-based
practices used in teaching children with ASD but their knowledge was limited.

It was found that special education teacher candidates had superficial knowledge about the
concept of evidence-based practices, they had limited information on evidence-based practices
reported in literature and they wanted to have more applied training and opportunities to make
observations in high quality educational environments. In the future, studies can be conducted on
evidence-based practices with a higher number of participants and with different universities.
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