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Abstract
This study aimed to identify special education
teacher candidates’ views on evidence-based
practices. This study utilized nterview
technique, a qualitative research method.

Descriptive analysis was used in the study to
analyze the data collected interview
technique. A total of 11 special education
teacher candidates (3 females, 8 males)
attending  their fourth year in Special
Education Department of Faculty Education
participated in the study voluntarily. Special
education teacher candidates stated that
undergraduate education should include more
theory and practice m regards to evidence-
based practices used in children with Autism
Spectrum Disorder (ASD), that methods
related to ASD should be taught and that they
wanted to use errorless teaching methods,
direct teaching method and expository
teaching approach when they start their
profession. It was found that special education
teacher candidates reported the need to
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Ozel egitim 6gretmen
adaylarinin bilimsel
dayanakli uygulamalar
hakkindaki gorisleri

Ozet

Bu aragtrmanmn  genel amaci, 6zel egitim
ogretmen  adaylarmun  bilimsel  dayanakl
uygulamalar hakkindaki gorislerini

belirlemektir. Bu calismada nitel arastuma
yvontemlerinden goriisme teknigi kullanilmugtir.
Arastirmada betimsel analiz  kullanilmustir.
Gortisme  teknigiyle elde edilen veriler bu
yaklagimla analiz edilmistir. Aragtirmaya, egitim
fakiltest 6zel egitim boliimi dordiincii sinifta
lisans egitimine devam eden tgl kiz, sekizi
etkek olmak tzere toplam 11 o6zel egitim
ogretmen adayr gonilli olarak katilmugstir.
Arastirma sonucunda 6zel egitim 6gretmen
adaylars,  Dbilimsel  dayanaklh  uygulamalar
kavramim gecerligi ve giivenirligi kanitlanmus,
planli programli uygulamalar olarak ifade
etmislerdir. ~ Ogretmen  adaylar,  otizm
spektrum  bozuklugu  olan  cocuklarin
egitiminde yanhgsiz 6gretim yontemlerinin ve
dogrudan &gretim  yonteminin  kullanildigim
ifade etmislerdir. Ozel egitim Ogretmen
adaylariuin lisans egitiminde otizm spektrum
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incorporate applied training in regards to
teaching  evidence-based  practices  in
undergraduate training, the need to learn about
various practices and their desire to attend
conferences organized by experts in the field
of evidence-based practices. It was found that
special education teacher candidates had
superficial knowledge about the concept of
evidence-based practices, they had limited
nformation on  evidence-based  practices
reported 1 literature and they wanted to have
more applied training and opportunities to
make observations in high quality educational

bozuklugu olan cocuklarda kullanilan bilimsel
dayanakli uygulamalar konusunda teori veya
uygulamaya iliskin daha fazla uygulamaya yer
verilmesini, otizm spektrum bozuklugu ile ilgili
yontemlerin 6gretilmesini istediklerini,
ogretmen  olarak  atandiklarinda  yanlssiz
ogretim  yontemlermi, dogrudan ve sunug
voluyla ~ 6gretim  yontemlerini  kullanmak
istediklerini ifade etmislerdir. Ozel egitim
ogretmen adaylarinmn lisans egitiminde bilimsel
dayanakli  uygulamalanin  6gretimiyle  ilgili
uygulamalt egitime daha ¢ok yer verilmes:
gerektifi, tim uygulamalar hakkinda bilgi

environments. verilmest ve bilimsel dayanakli uygulamalar ile
ilgili alan uzmanlart tarafindan konferanslar
diizenlenmes:  gerektigmme  yonelhk — goris
bildirdikleri bulgulanmustir. Bu  arastirmanin
sonucunda  ogretmen  adaylarmn - bilimsel
dayanakli uygulama kavrami hakkinda yiizeysel
bilgiye sahip olduklari, alanyazinda belirlenen
bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili sirh
bilgiye sahip olduklar, bilimsel dayanakl
uygulamalar ile ilgili daha fazla uygulamali
egitim  istedikler: nitelikli  egitim
ortamlarimnda daha fazla gézlem yapma firsatt
istedikler: belirlenmustir.

Keywords: education;  teacher
candidate; evidence-based practices; autism

spectrum disorder; interview.
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Anahtar kelimeler: ¢zel egitim, 6gretmen
adays; bilimsel dayanakli uygulamalar; otizm
spektrum bozuklugu; gorasme.

1. Girig

Bilimsel dayanakli uygulamalar (BDU); alan yazinda birden fazla viksek kalitedeki
arastirmalann destekledigi ve 6grenct davranslan tizerinde olumlu sonuglar veren uygulamalardir
(Cook ve Cook, 2013). Bir diger tanima gore bilimsel dayanakli uygulamalar, etkililigi birden fazla
galisma tarafindan desteklenmis, 6grenci davransglarinin gelismesine katkida bulunan 6gretimsel
tekniklerdir (Cook, Smith ve Tankersley, 2012).

Bir uygulamanin bilimsel dayanakli olup olmadigini belirlemede; kullanilan aragtirmalarin
deseni, yapilan cahsmalarin niteligi (kalitesi), benzer bulgulara sahip yiksek nitelikli calisma sayist
ve etki biyukligi olgtit olarak onerilmektedir (Cook ve Cook, 2013; Gersten ve dig., 2005;
Horner ve dig., 2005). Amerikan Ulusal Otizmde Mesleki Gelisim Merkezi (NPDC) ise bir
uygulamanmn bilimsel dayanakli kabul edilebilmesi icin gerekli olgttler: Gi¢ grupta toplamustur.
Bunlar: (a) En az iki farkli aragtirmacs veya aragtirma grubu tarafindan ytirtitiilen, iki tane yiiksek
kaliteli tam deneysel veya yart deneysel grup desenli ¢alisma, (b) en az ti¢ farklh aragtirmaci veya
aragtirma grubu tarafindan yuritilen yiksek kaliteli bes tek denekli calisma ve bu calismalarda
toplam 20 denek bulunmasi, (c) bunlarn birlesimi olarak en az g farkli arastirmact veya
arastirmact gurubu taratindan diizenlenen, bir tane yiiksek kalitede tam deneysel veya yar
deneysel grup desenli calisma ve ti¢ tane yiiksek kalitede tek denekli calisma bulunmasidur.




Bilimsel dayanakli uygulama kavramimnun ilk olarak 1970t yillarda kullamlmaya baslandig
ve 1990’1t yillarda Ingiltere’de tip alaninda verilen egitimlerde kullaniddsg ifade edilmistir (Bennett,
Sackett, Haynes, Neufeld, Tugwell, ve Roberts, 1987, Odom, Brantlinger, Gersten, Horner,
Thompson ve Harris, 2005). Daha sonraki yillarda se bu terim sadece tip alaninda kalmayip
hemgirelik, tarim, psikoloji saglik bilimlerinde ve egitimde de kullamlmaya baslanmustir (Cook ve
Cook, 2013; Slavin, 2002).

Kamita/delile dayali uygulamalar olarak da ifade edilen bilimsel dayanakli uygulamalar, 6zel
gereksinimli cocuklarin egitiminde cogunlukla karsilasidlan terimlerin basinda gelmektedir ve
ozellikle otizm spektrum bozuklugu (OSB) olan bireylerin egitiminde karsimiza g¢ikmaktadir.
2000 yillardan gunimiize kadar gelen strecte OSB ile ilgili bilimsel dayanakli uygulamalarin
dnemi giderek artmis ve OSB tarihcesini siniflandiran ¢alismalarda bu dénem “Bilimsel Dayanakls
Uygulamalar Yaklasumi” dive adlandiridnustie (Kircaali-Iftar, 2012). Egitim alaninda arastirma
yapan bilim msanlart bilimsel dayanakli uygulamalarin OSB’li 6grenciler, dezavantajh 6grenciler ve
diger yetersizligi olan bireyler i¢in bulunduklart smiflar da dahil olmak tizere tim smuiflarda yogun
bir sekilde kullanilmasinin  6grencilerin  gelisimlerine katki saglayacagr konusunda benzer
distincelere sahiptirler @Jk, Smith ve Tankersley, 2012; Cook ve Odom, 2013). Hatta Amerika
Birlesik Devletlerinde “Higbir Cocuk Geride Kalmasin”(No Child Left Behind) yasasinin 2001
yilinda ¢ikarilmasiyla birlikte, 6gretmenlerin yeterliliklerinin arttirllmast gerektiginn vurgulamustir,
Ayrica bu yasa ile hem dezavantajli hem de 6zel egitim gereksinimine sahip olan Ggrencilerin
egitiminde bilimsel dayanakli uygulamalarin kullanilmast zorunlu hale getirilmistir (United States
Congress Public Law 107-110).

OSB’ye yonelik uygulamalar; bilimsel dayanagi olan uygulamalar, umut wvaat eden
uygulamalar ve herhangi bir bilimsel dayanagi olmayan uygulamalar olarak t¢ grupta
stiflandirdmugtir. Daha sonra 2011 yiinda 1se bu siiflama dort grup olarak belirlenmis ve
yukaridaki ssmflamaya etkisiz veya zararli uygulamalar basligs eklenmistir (National Autism Center
[NAC], 2009; 2011).Olgiitleri karsilayan 27 uygulama arasinda: ayrik denemelerle égretim, model
olma, ayrimh pekistirme, beceri analizi, baz1 yanhgsiz 6gretim yontemleri, ipucu kullanma, islevsel
davranissal degerlendirme, pekistirme, islevsel iletisim 6gretimi, alternatif iletigim sistemi (PECS),
sosyal oykiler, sosyal beceri gretimi, replkli 6gretim, dogal 6gretim yontemi, sénme, video
model ile 6gretim, kendini yénetme gibi yontemler bulunmaktadir (Odom, Collet-Klingenberg,
Rogers ve Hatton, 2010).

Ogretmenlerin, bilimsel dayanakli uygulamalari kullanmalari ve bilimsel dayanaklt
uygulamalara vonelik diisiincelerint inceleyen sinirlt sayida aragtrmaya (Alhossein, 2016; Torres,
Farley ve Cook, 2012; Gable, Tonelson, Sheth, Wilson ve Park, 2012; Jones, 2009) ulasilmistir.
Alhossein (2016), Suudit Arabistan’da 333 genel ve 6zel egitim 6gretmeninin katildigr arastirmada
6gretmenlerin bilimsel dayanakls sinif uygulamalarini kullanip kullanmadiklarini ve bu uygulamalar
hakkindaki 6gretmenlerin bilgi diizeylerini incelemistir. Arastirma sonunda &gretmenlerin bilimsel
dayanakli uygulamalara yonelik bilgt diizeylerinin ve simflarinda bu tiir uygulamalart kullanim
diizeylerinin orta seviyede oldugu belirlenmistir. Farley ve dig,. (2012), arastimalarinda duygusal
ve davramgsal bozukluga sahip 6grencilerin akademik bagardarmi gelistirmek icin siaf icinde
uygulanabilecek bilimsel dayanakli uygulamalara 6rnekler vererek 6gretmenlerin bu  tir
uygulamalart neden kullanmalari gerektifi ve hangilerini kullanmalart  gerektigine yonelik
onerilerde bulunmuglardir. Gable ve dig, (2012), yirtittiikleri calismada alan yazinda belirlenen 20
bilimsel dayanakli uygulamanin 6nemine, 6gretmenlerin bu bilimsel dayanakli uygulamalar
kullanirken hazirlanmalarina ve kullamm sikligina iligkin goruslerini incelemiglerdir. Aragtirmaya
1588 genel egitim, 1472 tane de ozel egitim Sgretmeni katidmistir. Aragtirmanin verilert anket ile
toplanmustir. Aragtirmamin sonucu, pek ¢ok dzel egitim ve genel egitim 6Zretmenlerinin, bilimsel
dayanakli siuf uygulamalarini etkili bir sekilde uygulamak icin gerekli hazirhg yerine getirmede
eksikliklert oldugunu gostermustir. Jones (2009), yaptigt caligmada meslege yeni adim atmis olan
6zel egitim HFretmenlerinin bilimsel dayanakli uygulamalart kullanmalarini inceledifi aragtirmaya
10 6gretmen katilmustir. Aragtirmanin veri toplama asamasinda, goriisme, gozlem ve kendint




derecelendirme 6lgeklert kullandlmistir. Arastirma sonunda Ogretmenlerin bilimsel dayanakl
uygulamalart kullanma oranlarinin disiik oldugu ve 6gretmenlerin bilimsel dayanakli uygulamalara
vonelik disiinceleri ile eylemleri arasinda uyusmazlik oldugu belirlenmistir.

Yurt ici alan yazina bakiddiginda ise 6gretmen adaylarinm gérislerinin incelendigi gesitli
calismalarin yapildigi goriilmektedir (Aslan-Giileg, 2013; Aslan-Giileg, 2017; Basal ve Batu, 2002;
Ergiil, Baydik ve Demir, 2013; Giuven ve Sozer, 2007; Hacssalihoglu-Karadeniz, 2017;Yikmus,
Ozak, Acar ve Karabulut, 2014). Bu ¢alismalarda, OSB olan bireylerin egitim aldiklar bir okulda
sta] yapan Ogretmen adaylarinin algi ve deneyimlert (Aslan-Giileg, 2013), zihin engelli bireylere
okuma ve yazma ogretiminde 6zel alt siifta egitim veren 6gretmenlerinin gorislert (Basal ve
Batu, 2002), 6gretmen adaylarie 6zel egitim 6gretmenlerinin, lisans egitimi veren tzel egitim
dgretmenligi programlarma ve Ozel egitim Ggretmenligi ile ilgili alan ve mesleki yeterliliklerine
iliskin ~ goriasleri  (Ergul, Baydik ve Demir, 2013), o6gretmen adaylarmun  6gretimin
bireysellestirilmesine iliskin gortsleri (Guven ve Sozer, 2007), kaynastirma ve 6zel egitimde yer
alan matematik uygulamalarina iliskin 6gretmen adaylarinin gorisler: (Karadeniz-Hacisalihoglu,
2017) ve zihin engelliler simf 6gretmenleri ile uygulama smiflaryla ilgili 6gretmen adaylarinmn
gorisleri (Yikmus, Ozak, Acar ve Karabulut, 2014) incelenmistir.

Yurt i¢i alan yazinda bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik 6gretmen adaylarmin bilimsel
dayanakli uygulamalara yon@l} gorislerini inceleyen tek bir arastrmaya (Aslan-Giileg, 2017)
ulagilmis, bu arastirmada otizm spektrum bozuklugu tamsi almis olan bireylerle galisan
egitimcilerin uygulamali davramg analizi ile ilgili algilart incelenmustir. Egitimcilerin bilimsel
dayanakli uygulamalara yonelik algilarinin alan yazinda belirtilen uygulamali davrams analizi
hedefleri ve 6zellikleriyle tutarh oldugu belirlenmistir.

Bilimsel dayanakli uygulamalann neler oldugu ve bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgihi
teorik bilgi ve uygulamanm ¢gretiminin temelinm atldigs hisans egitiminde, 6zel egiim égretmen
adaylarinin bu konu tzerindeki gorisleriin belirlenmesinin 6neml oldugunun  distintilmesi
sebebiyle bu ¢alismanm yiiritilmesi planlanmugtir. Ayrica yurt ici alanyazinda bilimsel dayanikls
uygulamalara iliskin sadece bir aragtirmaya ulagilmasi bu konu uzerinde simurlt sayida arastirma
vapildigint ortaya koymus ve bu nedenle de béyle bir calisma yiiriitmeye gereksinim duyulmustur.

Bu dogrultuda planlanan bu aragtumlh amacy, 6zel editim é3retmen adaylarinn bilimsel
dayanakli uygulamalar hakkindaki goriislerini belirlemektir.

2. Yontem
2.1 Aragtirma Modeli
Bu calismada nitel arastrma yontemlerinden yart yapilandirdmis gorisme teknidi
kullamlmugtir. Gortsme teknikler: arasinda ver alan yari yapilandirilmis goriisme, aragtirmacimn
gorisme Oncesinde sormayr planladigi sorulart hazirladigy, gorismede ihtiyac  duyulmas:
durumunda yeni yan ya da alt sorular sordugu, yapilandirilmis gorisme tekniginden daha esnek
olan bir goriigme tekmgidir (Turntkli, 2000).

Arastirmacilar tarafindan olusturulan goriisme sorularina iliskin ki uzman goriist alnmus
ve uzman goriginden sonra hazirlinmis goriagsme formu ile veriler toplanmistir. Aragtirmaya
katilan katthmeilara, goriisme formunda yas ve cinsiyete iliskin demografik bilgilerin yani sira alts
soru sorulmustur. Bu sorular Tablo 1’de gosterilmigtir.

Tablo 1. Gériismede Sorulan Sorular

1. Bilimsel dayanakli uygulamalar terimi size ne ifade ediyor?

2. Otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarin egitiminde ne tir uygulamalar

kullanilmaktadir?

3. Bu saydigimz  uygulamalarin bilimsel  dayanakli  uygulamalar  cercevesinde




degerlendirilmesi hakkindaki gorisleriniz nelerdir?

4. Lisans egitiminizde Otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarda kullanilan bilimsel
dayanakli uygulamalar konusunda neler 6grenmek isterdiniz? (Teori/Uygulama)

5. Ogretmen oldugunuzda hangi bilimsel dayanakli uygulamalari siifta kullanmak
istersiniz? (Neden?)

6. Lisans egitiminde bilimsel dayanakli uygulamalarin  6gretimine iliskin  Gnerileriniz
nelerdir?

2.2 Ortam

Arastirmanin amact dogrultusunda kattimcilar ile yapilan gortigmeler bir tiniversitenin
dort farkh dersliginde gergeklestirilmigtir. Arastirmada yer alan dort farkl gérismeci tarafindan,
her gbriismect ayr bir smifta olacak sekilde katilimeilar ile bire-bir ve yiiz yiize gerceklestirilmistir.
Gortismeler yapilmadan 6nce goriismeleri yapan arastwrmacilara ilk yazar tarafindan goriisme
sorulariun nasil sorulmas: gerektigi konusunda bilgilendirme yapilmistir.

2.3 Katihmcilar

Ozel egitim 6gretmen adaylannin OSB olan ¢ocuklann egitiminde kullanilan bilimsel
dayanakli uygulamalar hakkindaki gorislerinin incelenmesi amaciyla yapilan bu calismanin, bir
iniversitenin  6zel egitim Ggretmenligi bolimtnin dordinct siif diizeyinde bulunan 30
6gretmen adayi ile gerceklestirilmesi planlanmustir. Bu plan dogrultusunda 30 6gretmen aday ile
aragtirmanmn  amact  belirtilerek  gbriisme  yapilmak sstendigi  bildirilmig, bu bilgilendirme
sonucunda, goniillii olan 3’G kadin ve 8’1 erkek olmak tizere toplam 11 6zel egitim 6gretmen aday:
ile gortisme yapilmistir.

Bu arastirmada yer alan 6zel egitim Ogretmen adaylarini belirlemek amaciyla, amach
ornekleme yontemlerinden olan kolay ulasilabilir durum 6rnekleme tira kullandmustir. Kolay
ulagilabilir durum 6rneklemess, aragtirmaya hiz ve pratiklik kazandiran bir 6rnekleme gesididir. Bu

ornekleme ¢esidinde, aragtirmacilar yakin, ulagilmasi kolay bir durumu secerler (Yildwim ve
Smmsek, 2006).

2.4 Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmaya katlan o6zel egitim Ogretmen adaylarmna, gorismeye baslamadan o6nce
aragtirmanin amacini, ses kaydi alinmasinin gerekliligini ve goriigmenin gizliligini iceren onay
formu okutulmus ve ozel egitim 6gretmen adaylar arastirmaya goniilli olarak katildiklarm sézla
olarak belirterek formu imzalamuglardir. Yine o6zel egitim 6gretmen adaylarina sozel olarak
aragtirmanin amact ve gizliligi ile ilgili bilgilendirme yapilmug, veri kaybint 6nlemek amaciyla ses
kaydmnin alinmas: gerekliligi ifade edilmis ve 6zel egitim 6gretmen adaylarmnin onayr sonrasinda
goriismeye baslanmustir.

Ses kaydint almak igin telefonlarin ses kaydi programi kullanilmus, godriisme sirasinda
dikkati dagitmamak amaciyla da telefon sessize almnmustir. Yapilan goriigmelerle ilgili bilgilere
bakildiginda en az goriisme siiresinin 2 dakika 39 saniye, en fazla goriisme stiresinin 12 dakika 55
saniye, ortalama gérigme stiresinin 6 dakika 25 saniye ve toplam gériisme siiresinin ise 69 dakika
18 saniye stirdiigii sonucuna ulagilmistur.

Arastrmada betimsel analiz kullanilmss ve url yapilandirilmis gorafhe teknigivle elde
edilen veriler bu yaklagimla analiz edilmistic. Betimsel analiz kullandarak elde edilen wveriler,
6nceden olusturulan temalara gore ozetlenir, yorumlanir ve goristlen kisilerin goriislerini carpict
bir sekilde yansitmak amaciyla da dogrudan alintilar sikca kullamilir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu
aragtirmanm temalarim gorigmede sorulan sorular olusturmaktadir, sorularla ilgili paylasilan
goruslerde frekanslar olusturulmus ve katiimeiarm goraslerinden dogrudan alintilar yapilmustir,




3. Bulgular

Bu bélimde ozel egitim dgretmen adaylarinin, bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik
goriglerini belirlemek igin  yapilan gorasmelerden elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Katilmeiara kod adi verilerek goriisler aktardmistie, Arastirmada kullanilan sorular, tema olarak
belirlenip soylenme sikligs (frekans) dikkate alinarak tablolar olusturulmustur. Sorular baglaminda
alt1 tema belirlenmigtir. Elde edilen bulgular, sorulara gére siralanarak verilmistir.

3.1 Bilimsel Dayanakli Uygulamalar Kavramiyla Iigili Gériigler
Arastirmaya katlan 6gretmen adaylariun “Bilmse! dayanakle uygulamalar terimi size ne ifade

ediyor?” sorusuna verdikleri yantlar Tablo 2’de ozetlenmistir.

Tablo 2. Bilimsel dayanakli uygulamalar kavramiyla ilgili gbrisler

BDU ile ilgili goriugler

Gegerliligi ve giivenilirligi kanitlanmis uygulamalar 13

Planli ve programli olan uygulamalar

Diger

Tablo 2’de 6zel egitim 6gretmen adaylartun BDU termmint gecerliligi ve glivenirlig
kamtlanmis, plank ve programh uygulamalar olarak ifade ettikleri gorilmektedir.

Ogretmen adaylart bu soruya “Gegrliligi ve giivenirhdi yitksek uygulamalar: ifade edivor. (G7,
s.18-19)”, “...Daba plani programle bir sekilde wygnlanan bir yintem dive biliyorum.(G1, s. 1) seklinde
cevap vermislerdir.

BDU terimi ile ilgili difer kategorisi i¢inde yer alan goriislerden bir tanesi “Ose/ egitimde
knllantlan belli teleniklere belli lciilere bagl olarak mygnlanan egitim. (G9, s. 3)” seklinde cevaplanmistir.

3.2. OSB Olan Cocuklarin Egitiminde Kullanilan Yéntemlerle Ilgili Gériigler

Arastirmaya katlan 6zel egitim ogretmen adaylariun “Otizm spektrum  bozukingn olan
cocuiklarda ne tir yontemler kullantimatadir? sorasuna ve “Bu saydigmzg wygulamalarin bilimisel dayanakl:
wygilamalar cerceresinde dederlendirilmesi hakkendak: giriislerinis nelerdir?” sorusuna verdigi yanatlar Tablo
3’te Hzetlenmistir.

Tablo 3. Otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarn egitiminde kullanilan uygulamalar ve bu
uygulamalarin BDU olup olmadigyla ilgili goriislert

OSB’li ¢cocuklarin egitiminde kullanilan yontemler

O | .y

Yanlgsiz 6gretim yontemleri

o

Dogrudan 6gretim yontemi

—
=

Diger

Bu yontemlerin neden BDU olarak gériildiigi

Bilimsel dayanakli uygulamalar olarak yer aliyor

Uygulanmis uygulamalardir

Test edilmis ve denenmis bilimsel uygulamalardir

Gegerliign saglanmus uygulamalardir

=W ]|

Kanitlanmig uygulamalardir




Etkist goriilmiis uygulamalardir

Dogaclama uygulamalardir

Genel kabul g6rmiis uygulamalar

—_ = = | =

Sistematik uygulamalardir

Yontemlerin bilimsel dayanaga sahip olup olmadiklarina yonelik
goriigler

Bilimsel dayanaklari var mu bilmiyorum 4

Yontemlerin iglevselligine yonelik gériigler

Ise yarar gibi goriiniiyor

Ll SN

Bu yontemler ¢ocugun becerilerini arttirabilir, ileriye gotirebilir

Tablo 3’te ¢zel egiim dgretmen adaylarmin yamtlan incelendiginde dort alana ayrilmustir.
Bunlar; OSBE gocuklarn egitimlerinde kullantlan yiutemler, bu youtemierin neden BDU olarak giriildiigh,
Yintemlerin bilimsel dayanaga sabip olup olmadig ve yomtemlerin islevselfigi. Ozel egitim oOgretmen
adaylariin otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarda yanlssiz 6gretim yontemleri, dogrudan
ogretim ve diger yontem ve tekniklerin kullanddigin ifade ettikleri gorilmektedir. Ozel egitim
6gretmen adaylart bahsettikleri yontemlerin; bilimsel dayanakli olarak yer aldigini, bilimsel
dayanagi olup olmadigini bilmediklerini ve iglevsel gériindiigiing belirtmislerdir.

Ogretmen adaylari bu soruya, “Yamlygsez doretim falan tercih edildigini biliyoruz. Cocuklarm
olumln diniitiinii maksimum diizeyde alabilmek adma. (G1, 5. 1)%, .. yani benim bildigim otizonli cocuklarda
ej samants ipucw kullantlpyor.. . ki bence bu gok dogru bi yontem otismli cocukelare dikkati cok cabuke dagilyor
igte hani bi mesela kavranm gisteriyorus, bemen dérenciden de giistermesini istedigimizz icin idrencinin baska bir
seyle tloileneceke vakii olmumyor mesela. (G11, 5. 26)” ve “Yani bunlar bir test grubuyla uygulanmig-denenmiy ve
buna gore bilimsel dayanakle oldugunn biliyorum yani bilimsel dayanakly wyenlamalar oldugunn biliyorum.
Bunlar yani uzmanlar tarafindan gecerliligi saglanmes mygulamalar oldugnnn biliyornm.(G2, s. 6)” seklinde
cevap vermislerdir.

3.4 Ozel Egitim Ogretmen Adaylarimin Lisans Egitiminde Otizm Spektrum
Bozuklugu Olan Cocuklarda Kullanilan Bilimsel Dayanakli Uygulamalar Konusunda
Teori veya Uygulamaya Iligkin Neler Ogrenmek Istedikleriyle Ilgili Goriigler

Arastirmaya katilan ogretmen adaylarinin “Lisans editiminizde otism spektrum boguklugn olan
cocuklarda keullantlan bilimsel dayanakls wygulamalar konusunda teorik veya wysnlamaya yonelik olarak neler
ggrenmek isterdiniz? sorusuna verdigt yanitlar Tablo 4'de 6zetlenmustir,

Tablo 4. Ozel egitim 6gretmen adaylarinin lisans egitiminde otizm spektrum bozuklugu olan
gocuklarda kullanilan bilimsel dayanakli uygulamalar konusunda teori veya uygulamaya iligkin
neler 6grenmek istedikleriyle ilgili gortsler

BDU ile ilgili 6grenilmek istenenler

Daha fazla uygulamaya ver verilsin

Otizm ile ilgili yontemler dgretilsin

Hangi yontemler oldugunu bilmiyorum

Uygulamalar teorik olarak ayrintil 6gretilsin
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Etkinlik Cizelgesi

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylary, lisans egitimlerinde otizm spektrum bozuklugu
olan ¢ocuklarda kullanilan bilimsel dayanakli uygulamalar konusunda neler 6grenmek istedikleriyle




ilgili; daha fazla uygulama yer verilmesini, otizmle ilgili 6gretim yontemleri dgrenmek stediklerini
ve bilimsel dayanakli yontemlerin hangi yontemler oldugunu bilmediklerini belirtmiglerdir.

Ogretmen adaylart bu soruya “Otigmli gocugin nasil daba fazla bir hayata hazarlayabilecegini, nasil
bisyle daba fazla bir adum ileri gotiirebilecegime yinelik bir seyler daba fazla igrenmek isterdim. Ya mesela hani
bijyle coke teorike seyler degil de. .. Teorik bilgiler igreniyorus; mesela ama nygulamada bize cok fazla gisterdikler:
aibi olmuyor. (G4, 5. 13)7, “Otizm dzel egitimde en or sey otizm bani, birazctk daba seyler, diger seylere gire.
Birazak daba genel caply mesela gretilen bilginin wygnlamase yapilsayd: daha kalwe olurdu. (G6, 5. 18)”
seklinde cevap vermislerdir.

35 Ozel Egitim Ogretmen Adaylarinin Ogretmen Olduklarinda BDU’lardan
Hangilerini Simiflarinda Kullanmak Istedikleriyle Ilgili Gériigleri

Arastrmaya katdlan ogretmen adaylariun “Ogretmen oldugunuzda hangi bilimsel dayanakl:
wygilamalare senefta kenllanmak istersiniz?” sorusuna verdikleri yanitlar tablo 5’te 6zetlenmistir.

Tablo 5. Ozel egitim 6gretmen  adaylarmun  6gretmen  olduklarinda  bilimsel — dayanakl
uygulamalardan hangilerini siniflarinda kullanmak istedikleriyle ilgili gérisleri

Ogretmen oldugunda kullanacag: BDU’lar

Yanlgsiz 6gretim yontemlerinin kullanilmas:

Ogrencinin durumuna gore yontem belirlenmest

Dogrudan 6gretim yontemi kullanilmasi

Sunus yoluyla 6gretim kullanilmas:

Ayrik denemelerle 6gretim kullanilmast

Ogretilecek seye gore yontem belirlenmesi

R | = || ]|W|=]~1]m

Diger teknik ve yontemlerin kullanilmasi

Ogretmen oldugunda hangi uygulamay: neden
kullanacag

Yontemi amacina uygun kullananlar 12

Yontemi amacina uygun kullanmayanlar 1

Tablo 5te ozel egitim Ggretmen adaylarmumn yanitlars mcelendiginde tki alana ayrilmistir.
Bunlar; kullanilacak yéntemler ve bu yontemlerin ne amacla kullanilacagidir. Ogretmen adaylart
meslege atandiklarinda yanligsiz 6gretim kullanacaklaring, 63rencilerin durumuna gore yontem
belirleyeceklerini ve etkili oldugunu disitindiklert diger yontem ve teknikleri kullanacaklaring
belirtmiglerdir. Buna ek olarak bu yontemleri amacina uygun olarak kullanacaklarini da
belirtmuslerdir

Ogretmen adaylars bu soruya, “...Ogrencinin iizerinde idrencinin tanisna gire giizel bir etki
yaratacak bilimsel dayanakle wygnlamalara wlasabilirsem bangisi oldugn fark etmes, dérencinin durnmuna gire
gerekirse hepsini gerekmesse birkagi kullanmak isterim. (G3, 5. 11)%, . yanlegses: déretin yonteminde de hani
eee gocngun daha birag diizeyine gore tabi ki de verecedi bise dinditlers olumin doniitleri izellikler: de en iist
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agretem yontemler: bundan dolaye kullanmaye diigiiniiyoram. (G1, 5. 3-4)7, . baltk kelygér tefnifi t5te, ju ba.
ya da gérendigimiz sunug yoluyla déretim falan. .. ya da tideo temelli dgretim, bilimsel dayanakle me bilmiyorum
net olarak ama bunlar etkill yintemler sinifta knllanrm. (G5, 5. 15)” seklinde cevap vermislerdir.

3.6 Ozel Egitim Ogretmen Adaylarmin Lisans Egitiminde BDU’larin Ogretimiyle
1lgili Gériigleri




Arastirmaya katidan ogretmen adaylarin “Lisans editiminde bilimsel dayanakls wyoulamalarm
agretimine tleskin dnerilerinig: nelerdir?” sorusuna verdikleri yanitlar tablo 6’da 6zetlenmistir.

Tablo 6. Ozel egitim 6gretmen adaylarinin lisans egitiminde bilimsel dayanakli uygulamalarin
ogretimiyle 1lgih goriisler:

Oneriler F
Daha fazla uygulamali egitime yer verilmel: 11
Bilimsel dayanakli tiim uygulamalar hakkinda bilgi verilmeli 4
Bilimsel dayanakli uygulamalardan daha islevsel olanlar/daha cok

a2 a 1
kullanilacaklar 6gretilmeli
Bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili alaninda 6ncii uzmanlar, 1

konferanslar diizenlemeli

Tablo 6 incelendiginde 6zel egitim Ogretmen adaylarinin lisans egitiminde bilimsel
dayanakl uygulamalarm 6gretimiyle ilgili; daha fazla uygulamali egitime yer verilmesi gerektigi ve
bilimsel dayanakh tim uygulamalar hakkinda Dbilgi  verilmes: gerektigim  ifade ettiklen
goriilmektedir,

Ogretmen adaylar bu soruya “Daba gk bu uygulamalarn mygulanzs: diizeyinde de bilgi verélmesine
yomelik hani ateyorum deneyim olmast ya da bir goglem tarsgnda bani gosleme gidiyorns biz 3. Sufta ama
gileme gittigimis saman kaynagtirma Gérencilerine gizleme gidivorus, ki orda hani kaynastirma idrencilerine de
bu_ygntemierden mesela bis; gecen sene gittife bichirinin knllanzimadsgine gormedim. .. (G1, 5. 4), “Yant mesela
buniar anlatildiketan sonra bunlarn wygnlandsge bir okula gidip orda gizlem yapterilabilir. Orda izletilebilir yan:
ve orda hani ufak bir parca olarak izlendikten sonra dérencilere de denetilebilir yani (G2, 5. 8)” seklinde cevap
vermislerdir.

4. Tarugma

Bu arastirmada o6zel egitim ogretmen adaylarmin bilimsel dayanakli uygulamalar
hakkindaki goriisleri arastirdmistir. Ozel egitim 6gretmen adaylariyla yapilan goriismeler ile elde
edilen ik bulguda 6zel egitim Ggretmen adaylarmmn bilimsel dayanakl uygulamalar, gecerliligs ve
giivenirligi kanitlanmus ile planl ve programli uygulamalar olarak tanimladiklar: gorilmistir. Bu
bulgu, bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili yapilmis olan tanimlamalar (Cook ve Cook, 2011;
Cook, Smith ve Tankersley, 2012; Cook ve Cook, 2013) ve herhangi bir uygulamamn bilimsel
dayanakli olarak nitelendirilmesi igin sahip olmas: gereken 6l¢iitler (Cook ve Cook, 2013; Gersten
vd., 2005; Horner vd., 2005) acisindan incelendiginde, 6zel egitim 6gretmen adaylarinin bilimsel
dayanakli uygulamalar kavramim yiizeysel olarak tanmmladiklars, fakat herhangi bir uygulamanm
bilimsel dayanakli uygulama olarak kabul edilmesi icin gereken olciitlert yeterince agiklamadiklari
belirlenmistir.

Aragtrmamn ikinci bulgusunda, 6zel egitim 6gretmen adaylar, OSB olan ¢ocuklarin
egitiminde ne tir uygulamalar kullanildigiyla ilgili soruya vanlssiz 6gretim ve dogal 6gretim
vontemleri bagliklarinda toplanan gorisleriyle, ifade etmislerdir. Bu bulgu, NPDC (National
Proffessional Development Center) tarafindan belirtilen ve OSB olan cocuklarin egitiminde
kullanilan bilimsel dayanakli uygulamalar (Odom ve dig., 2010) incelendiginde, 6zel egitim
ogretmen adaylarn, OSB olan ¢ocuklarm egitiminde kullaalan; gpucy kallanma, islevsel davranzssal
degerlendirme, pekistirme, islevsel iletisim idretimi, alternatif iletisim sistemi (PECS), sosyal sykiiler, sosyal beceri
adretimi, miodel olma, replikli igretim, dogal idretim yontemi, sinme, video model ile dGretim, kendini yinetme gibi
virmi yedi bilimsel dayanakli uygulamadan sadece dordiint (ayrik denemelerle 6gretim, PECS,
sabit bekleme siireli 6gretim, eszamanlt ipucuyla 6gretim & model olma) ifade etmislerdir. Bu
bilgiler isiginda, 6zel egiim 6gretmen adaylarmm OSB olan ¢ocuklarn egiiminde kullanilan




bilimsel dayanakli uygulamalari bildiklerini, fakat bu sayiun yeterli olmadigini gdstermistir. Ayrica
ozel egitim 6gretmen adaylarinin; eszamanlt spucuyla 6gretim ile sifir saniye 6gretim yontemlerini;
sabit bekleme sureli 6gretim ile dort saniye bekleme streli 6gretim yontemlerini farkli uygulamalar
olarak belirtmiglerdir ve yanlgsiz 6gretim yontemlerini, sabit bekleme stireli 6gretim yéntemi,
eszamanh pucuyla 6gretim yéntemi gibi yontemlen kapsayan bir tist kavram olarak degil de sabit
bekleme stireli 6gretim yontemi, eszamanli ipucuyla 6gretim yontemi gibi bir yontem olarak ifade
etmislerdir. Ogretmen adaylarinin yanhssiz 6gretim yontemlerini yeterince 6zimsemediklerinin
bir géstergesi olarak yorumlanmugtir.

Aragtrmanmn  Gginci  bulgusunda, OSB olan ¢ocuklarda kullanidan uygulamalarm  bilimsel
dayanakli uygulamalar cercevesinde yer almasiyla ilgili soruya, 6zel egitim 6gretmen adaylarindan
bazilart bahsettikleri uygulamalarin, bilimsel dayanakhl, uygulanmis, test edilmis ve denenmis
bilimsel uygulamalar olduguna iliskin; bazilari ise bahsettigi uygulamalarin bilimsel dayanaklarinin
olup olmadigini bilmediklerine iliskin goriis belirtmislerdir. Ozel egitim 6gretmen adaylarindan
bazlarmin OSB olan ¢ocuklarin  Ggretiminde  kullandan uygulamalarin bilimsel dayanakl
olduguyla ilgili goris belirtmesine ragmen, bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili yapilmis olan
tanimlamalar (Cook ve Cook, 2011, Cook, Smith ve Tankersley, 2011, Cook ve Cook, 2013) ve
herhangi bir uygulamanmn bilimsel dayanakli olarak nitelendirilmesi igin sahip olmast gercken
olgiitler (Cook ve Cook, 2013; Gersten ve dig,, 2005; Horner ve dig., 2005) acismdan
incelendiginde yeterli bilgive sahip olmadiklart diustintlmektedir. Ayrica 6zel egitim 6gretmen
adaylarindan bazilarmin OSB olan ¢ocuklarin 6gretiminde kullanilan uygulamalarin bilimsel
dayanakli olup-olmadigini bilmediklerini ifade etmesine ragmen tilkemizde o6zel gereksinimli
bireylerin ¢gitim ihtiyaglariu karsilamak tizere Yiksek Ogretim Kurumu (YOK) tarafindan
dniversiteler binyesinde acilan 4 yillik 6zel egitim o6gretmenlifi lisans programlarinda bu
uygulamalarin bir kisminin 6gretildigi goriilmektedir. YOK tarafindan kurumun web adresinde
vayimlanan “Ozel Egitim Ogretmenligi Lisans Programi Ders I¢erikleri” programimda belirlenen
“Dil ve Iletisim Becerilerinin Desteklenmesi, Uygulamali Davranis Analizi, Ozel Egitimde Sosyal
Uyum Becerilerinin Ogretimi, Ozel Egitimde Matematik Ogretimi ve Ozel Egitimde Okuma-
Yazma Ogretimi” gibi derslerde bilimsel dayanakli uygulamalara iliskin teorik egitim verildigi
goriilmektedir. Aynt zamanda 6zel egitim Sgretmen adaylart 6zel egitim Ogretmenligi lisans
programinin son iki yar1 déneminde sekiz saatlik “Ogretmenlik Uygulamast Dersi” kapsaminda
bilimsel dayanakli uygulamalara yonelik uygulama deneyimi almaktadirlar (YOK, 2017). Ancak
lisans déneminde farkls derslerde bilimsel dayanakli uygulamalara iliskin bir¢ok teorik bilgi verilse
de, ozel egitim 6gretmen adaylarmin bilimsel dayanakli uygulamalarin tamamuyla ilgili gozlem
vapma, uygulama yapma ve geribildirim almasinmn amaclanmas: saglanmalidir. Ayrica 6zel egitim
ogretmenligi i¢in hazirlanan bu yeni programin 2016-2017 déneminden itibaren bagladigy goz
ontinde bulunduruldugunda, ileriki yilarda 6zel egitim ogretmenlerinin bilimsel dayanakl
uygulamalarla ilgili hem teorik hem de uygulama ile ilgili daha ¢ok bilgive sahip olacaklars
dustuntlmektedir.

Arastirmanin dordinct bulgusunda, lisans egitiminde OSB olan ¢ocuklarda kullanilan
bilimsel dayanakli uygulamalar konusunda teorik veya uygulamaya yonelik olarak neler 6grenmeyi
istediklerint belirlemeye yonelik soruya, 6zel egitim 6gretmen adaylarm bircogu OSB’ye yonelik
uygulama yapmak ve uygulama gormek istediklerini belirtmiglerdir. OSB ile ilgili bilimsel
dayanakli uygulamalardan hangi yontemleri, stratejileri veya uygulamalar: 6grenmek istedikleri
sorulmasma karsin bazi adaylar bu soruya sadece “OSB ile ilgili uygulamalar 6grenmek isterdim”
seklinde genel bir ifade ile goriis belirtmis, érnegin firsat 6gretimi, olumlu davramssal destek,
dogal 6gretim yontemlert gibi spesifik yontemler ile ilgili herhangt bir goris belirtmemuslerdir.
OSB’li ¢ocuklarin egitiminde kullanidan yontemler konusunda 6zel egitim gretmen adaylarinin
adaylarin hem teorik hem de uygulamali olarak bilgi almak isteyebilecegi bir¢ok bilimsel dayanakls
uygulamanmn bulundugu gérilmektedir. NPDC calisma ekibi tarafindan rapor edilen bilimsel
dayanakh uygulamalar: dogal 6gretim uygulamalar, ayniml pekistirme, bekleme stireli 6gretim,
beceri analizi, biligsel davranissal uygulamalar, ipucu sunma, gorsel destekler, islevsel iletigim




6gretimi, 1slevsel davranis degerlendirmesi, kendini yonetme, onciillere dayali uygulamalar, model
olma, pekistirme, alternatif iletisgim sistemi (PECS), replikli 6gretim, sosyal 6ykiiler, sosyal beceri
ogretimi, sonme, teknoloji destekli ogretim-uygulama, tepkiyi durdurma/yeniden yonlendirme,
temel tepk: 6gretimi ve video modelle 6gretimdir (Odom ve dig., 2010). Bilimsel dayanakl
uygulamalar ile ilgili caligmalar yiriten bir diger kurulus olan NAC ise, ulusal standartlar
projesinin ikinci asamasinda yayinladigs raporda bilimsel dayanakli uygulamalar:: davranissal
uygulamalar, 6nciil temelli uygulamalar, erken ¢ocukluk dénemine (kiigiik ¢ocuklara) yonelik
kapsamh davranigsal miidahaleler, akran destekli uygulamalar, temel tepki 6gretimi, ¢izelgeler,
dvkii temelli uygulamalar (sosyal dykiiler), model olma, kendini yonetme, dogal 6gretim stratejiler:
seklinde ifade etmistic (NAC, 2015). Ozel egitim dgretmen adaylari yukart bahsedilen bilimsel
dayanakli uygulamalardan herhangi birini 6grenmek istediklerine iliskin goriis belirtmemuslerdir.
Bu durumda adaylarm OSB’li ¢ocuklarin egitiminde kullanilan uygulamalar ile ilgili yeterli bilgi
sahibi olmadiklari distiniilebilir. Ogretmen adaylarmin spesifik olarak herhangi bir uygulamaya
iliskin goriis bildirmemelerinin bagka bir nedeni olarak bahsettiklert uygulamalarin bilimsel
dayanakli olup olmadigi konusunda yeterl: bilgi sahibi olmadiklar: da distindlebilir. Bu konu ile
ilgili olarak 6zel efitim 6gretmen adaylarndan iki kathmer “hangi yontemler olduklart
bilmiyorum™ seklinde goriis bildirmiglerdir. Yine uygulamalar ile ilgili ayrintili bilgi almak isteyen
iki katthmciin somut olarak uygulamalardan 6rnek vermedigi fakat uygulamalar ile ilgili ayrintils
bilgi almak istedikler: goriilmektedir. Adaylardan sadece bir tanesi somut olarak “etkinlik
cizelgeler’” teorik olarak bilgi aldigini ve uygulamali olarak dgrenmek istedigini ifade etmistir.
Etkinlik cizelgeler: giicli bilimsel dayanaga sahip egitim uygulamalari arasinda sayilmaktadir
(Birkan, 2013) ve OSB’li ¢cocuklarin egitiminde yaygin olarak kullanilmaktadir. Katiimeilardan
“Etkinlife ¢izeloeleri ile lotli daba ayrentele egitim almak ve etkeinlike gigelgelering myulamalk isterdim” seklinde
goris bildiren 6zel egitim 6gretmen adayinin bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili daha somut
bir istekte bulundugu distiniilmektedir.

Arastirmanin besinct bulgusunda, 6gretmen olduklarinda siiflarinda hangi bilimsel
dayanakli yontemleri kullanmak istedikleri sorusuna 6zel egitim 6gretmen adaylarinmn birgok
yontemden bahsettikleri goralmistar. Katihmeiarin siuflarda en ¢ok kullanmay: istedikler
vontem yanhgsiz 6gretim yontemi oldugu gérilmektedir. Yanhgsiz 6gretim yontemleri, beceri ve
kavramlarin 6gretimi sirasinda bireyin verdigi yvanhs tepkilerden degil 6gretim sirasinda verdigi
dogru tepkiler ve alistirmalar sayesinde en 1y1 6grenmenin gerceklesecegi varsayimma dayanan
ogretim yontemleridir (Tekin, 2000; Wolery, Bailey ve Sugai, 1988) ve tim yanhssiz égretim
yontemleri etkililigi kanitlanmis 6gretim yontemleridir (Tekin-Iftar ve Kircaali-Iftar, 2016). Ozel
egitim G6gretmen adaylart yanlissiz 6gretim yontemlerinin yam sira dogrudan 6gretim yéntemi ve
ayrik denemeler ile 6gretim yontemini kullanacaklarm ifade etmiglerdir. Katlmcilar tarafindan
bahsedilen bu ti¢ yontem de uygulamali davrams analizini temel alan égretim yéntemleridir
(Slocum, 2003; Smith, Smith, 2001; Tekin-Iftar ve Kircaali-Iftar, 2012). Ayrica uygulamals
davranss analizi oldukca genis bir alanda bilimsel olarak kamtlanmis birgok 6gretim yontemi
sunmaktadr ve bununla ilgili ¢ok fazla arastirmaya ulagmak muimkindir (Birkan, 2013).
Aragtrmanin ikinci sorusunda Gzel egitim 6gretmen adaylarina, OSB olan ¢ocuklarin egitiminde
kullanilan uygulamalarla ilgili gorislert soruldugunda yanlssiz 6gretim yontemleri frekansinin
olarak belirlenmistir. Fakat arastirmanin besinct sorusunda katithmcilara siuflarinda bilimsel
dayanakli uygulamalardan hangisini kullanmak istedikleri soruldugunda yanligsiz  6gretim
vontemlert frekansi olarak belirlenmis ayrica besinci soruda ayrik denemeler ile 6gretimden de
bahsettikler: gorilmektedir. Bu durum daha énce de degimildigr tizere bazi katilmeilarn, hangi
uygulamalarin bilimsel dayanakli oldugunu bilmedigi veya bildigi uygulamalarin bilimsel dayanakl
uygulama olup olmadigr konusunda kavram ya da bilgi eksikligi yasadigmun distiniilmesi
durumunu desteklemektedir.

Yiritilen bu aragtrmanmn bulgularna bakildiginda sunus yolu ile Ggretim yontemi
kullanacagini ifade eden adaylar oldugu goérilmektedir. Alanyazin incelendiginde “sunus yolu”
olarak ifade edilen ve 6gretmeni merkeze alan 6gretim yonteminin 6zel egitim alaninda yaygin




olarak “dogrudan 6gretim yontems” olarak kullanildigs goriilmektedir (Celik ve Vuran, 2007). Bu
sebepten dolayt yukaridaki gérisleri belirten adaylarin alanvazinda sikga kullandan ve etkililigi
bilimsel olarak kanitlanmug yontemlere iliskin bilgilerinin sinirlt oldugu distintilmektedir.

Aragtirmanin son bulgusu olan altinct bulgusunda ise, lisans egitiminde bilimsel dayanakli
uygulamalarin 6gretimine iligkin 6nerilerinin neler oldugu sorusuna 6zel egitim 6gretmen adaylari
derslerin uygulama igeriklerinin arttrilmasini ve daha nitelikli egitim yapilan 6zel egitim
ortamlarmnda gozlem ve stajlarin arttidmasim talep etmektedirler. Bununla birlikte 6gretmen
adaylar1 teorik anlatim ile beraber uygulamali egitim verilmesmnin 6gretilenlerin daha etkils
olacagini diistinmektedirl@¥Bu bulgularin alanyazinda yiiritilen bircok ¢alisma ile paralellik
gosterdigy offlllmektedir (Dedeoglu, Durali ve Tanriverdi Kis, 2004; Ergenekon, 2005; Ergiil ve
dig., 2013). Dedeoglu, Durali ve Tanriverdi Kis (2004) tarafindan yiritilen ¢alismada 6zel egitim
bolimi 6gretmen adaylart ve mezunlarinin kendi bolimleri ile disiince ve énerilerini belirlemeyi
amaclamuglardir. Arastirmada adaylar stajlarin arttirilmas: gerektigini, uygulamaya daha yogun
olarak ver verilmesi gerektigini ayrica teorik derslerin uygulamaff[iparalel gitmesi gerektigini ifade
etmiglerdir. Ergenekon, (2005) tarafindan yiirttilen ve ise yeni baglayan o6zel egitim
ogretmenlerinin - mesleksel sorunlarinm  belirlenmesini ve bu sorunlarla igili  ¢6ztimlerim
belirlemeyt hedeflemistir. Ergenckon (2005) ylrGttigin ¢alismanm sonucunda katidimeilar, 6zel
egitim ogretmenligi lisans fE&kramlarinda 6gretmenlik uygulamas: derslerinin daha nitelikli hale
gelmesi gerektigini ayrica ders igeriklerinin yeniden diizenlenmesini ve uygulamaya yonelik
egitimlere daha fazlfyer verilmesini 6nermislerdir. Ergiil ve arkadaslari (2013) tarafindan
yviritilen ¢alismada ozel egitim ogretmefligi lisans programlarindan mezun olan 6zel egitim
6gretmenleri dle bu programlarda okuyan 6gretmen adaylarinin, 6zel egitim 6gretmenliginde yer
alan lisans programlarina, bu alan ile ilgili al} ve mesleki veterlliklerine iliskin gorislert
incelenmistir. Ozel egitim 6fretmen adaylarma 6zel egitim 6gretmenligi lisans programlarinda
degistirilmesini gerekli bulduklan konularin neler oldugu konusunda yoneltilen soruya sikhikla staj
sirelerinin daha uzun olmasi, yaygnlastirilmas: ve derslerin daha cok uygulamali olmas:
cevaplarm verdikleri gorilmustir. Derslerin daha ¢ok teorik oldugunu ve bu teorik bilgiyi
uygulamaya aktarmada zorlandiklarin, uygulama barmndirmayan-somutlastirilmayan bilgilerin kisa
zaman igerisinde unuttuldugunu dile getirilmugtir. Bu calhismadan elde edilen daha yogun uygulama
talebs, nitelikli staj ve gozlem uygulamalart konusunda verilen 6nerilerin alanyazindaki ¢alismalarin
bulgularini destekledigi goriilmektedir.

Daha once bahsedilen ¢ahsmalardan farkli ve dikkat cekici olarak 6zel egitim 6gretmen
adaylarmdan bazilart alanyazindaki tim bilimsel dayanakh uygulamalar hakkinda ayrintids bilgi
almak istediklerini belirtmislerdir. Ozel egitim 6gretmen adaylarnin bu konudaki diisiincelerinin
nedeni olarak adaylarin yeterliliklerine iliskin kaygi duymalart oldugu dusundlebilir. Bu konu
hakkinda FErgil ve arkadaslart (2013) 6gretmen adaylarimin bu kaygilar: yasamalarinin sebebini,
6zel egitim 6gretmenligi bolimiiniin diger farkli branslardaki 6gretmenlik mesleklerinden énemli
bir sekilde farkli oldugunu, farklilastigini belirterek agiklamuslardir. Buna dayanarak olarak da 6zel
egitim Ggretmenlerinin calistiklars grubun  heterojen oldugunu, &zel egitime ihtiyagc duyan
bireylerin bireysel farkhliklaryla birlikte yetersizliklerinden de kaynakli ¢ok daha fazla farkh
ozelliklere sahip olduklarmi belirtmislerdir. Hem bireysel farkhiliklarindan hem de yetersizlikten
kaynaklanan farkliliklardan dolay1 6zel gereksinimli bireylerin degerlendirilmesi, onlar i¢in 6gretim
programlariun planlanmasi ve bu programlari uygulanmas icin 6zel egitim 6gretmenlerinin ¢ok
fazla bilgi ve beceriye sahip olmalar1 gerektigi ifade edilmistir. Ttim bu belirtilen durumlar icin
ozel egitim ogretmenligi programinda okuyan 6gretmen adaylarinun, aldiklart egitimlerin hem
daha yogun olmasi gerektigini hem de bunun 6zel egitim 6gretmen adaylarmin, 6zel egitime
ihtiyact olan bireylere 6gretim yapacak olma ile ilgili kaygilanmalarm beraberinde getirdigini
belirtmislerdir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak tim bilimsel dayanakli uygulamalar ile ilgili bilgi almak
isteyen adaylarin, yukanda bahsedilen benzer konularda yeterlilikleri bakimimdan kaygr yasiyor
olabilecekleri dugtinilmektedir. Ayni zamanda adaylarin isitme vetersizligi olan bireylerden coklu
vetersizligt olan bireylere, OSB’li bireylerden gorme yetersizligi olan ve 6zel egitim gereksinimi




bulunan bireylere kadar genis bir yelpazede 6gretmenlik yapacak olmalarinin bu istegin gerekeest
olabilecegi distinilmektedir.

Bu arastirmada katilimer olarak yer alan o6zel egitim 6gretmen adaylarmin, o6zellikle
aragtirmanmn  dordiinctt sorusuna verdikleri yanitlara bakiddiginda ozel egitim  6gretmenligi
programinda olan ve olmayan bilimsel dayanakli uygulamalara iliskin 6rnek vererek “herhangi bir
uygulama ile ilgili ayrintil bilgi isterdim™ seklinde somut bir 6rnek vermeden goriis bildirdigi
gorilmektedir. Ozel egitim ogretmen adaylarinn, bilimsel dayanakli uygulamalar kapsaminda
hangi uygulamalarin bulundugu, lisansta 6gretilen yontemlerin bilimsel dayanakli olup olmadig: ve
bir uygulamanin bilimsel dayanakli olmasmin tam olarak neyi ifade ettigi gibi birbiri ile iligki
konulara yonelik bilgi ve kavram eksiklikleri oldugu dastinilmektedir. Ayrica bir katiimeinin da
¢ok sik kullanilacak uygulamalara daha fazla 6nem verlmesi ve daha ¢ok tizerinde durulmas:
gerektigi gorisi, tum uygulamalar ile bilgi almak isteyen 6zel egitim &gretmen adaylan ile
karsilastinldiginda birbirine ters disen noktalar oldugu gorilmektedir. Ozel egitim 6gretmen
adaylarindan bir tanest 1se dikkat ¢ekici olarak alaninda uzman lkdgilerin  konferanslar
diizenlemesini 6nermektedir. Ozel egitim alaninda her konuda olmasa da baz konularda 6rnegin
matematik 6gretimi, cinsel egitim, okuma yazma 6gretimi, aile egitimi, problem davransslarla bas
etme, OSB gibi alanlarda egitim verildigi bilinmesine karsin katihmeinin bundan bahsetmedigi
goriilmektedir, Bu durum adaylarin  bu  konferans veya semunerlerle ilgili yeterince
bilgilendirilmediklerini ya da konferans ve seminerler ile ilgili bilgiye ulagmada yeterince ¢aba sarf
etmedikleri diigiiniilebilir.

Her arastirmanmn  sinurldiklart  oldugu gibi bu  aragtrmanin  da  bazt  siurhliklar
bulunmaktadir. Bu smirliliklardan ilki aragtirmaya katilan 6zel egitim 6gretmen adaylarinin sayica
az olmasidir. Arastirmanin tek bir tiniversitenin 6zel egitim bolumi son siif 6gretmen adaylariyla
vapilmis olmast bir diger smurhliktir. Bu dogrultuda ileride yapilacak aragtirmalarda; benzer
¢alismalarin daha fazla katillimciyla gergeklestirilmesi, karsilastirmalara olanak verecek sekilde 6zel
egitim dgretmen adaylart ve mezun olan 6zel egitim 6gretmenleriyle birlikte yapilmasi ve farkl
umversitelerde okuyan 6zel egitim dgretmen adaylarinm 6rneklem olarak alinmas: 6nenlmektedir.

Extended English Abstract

1. Introduction

Implementation of evidence-based practices are supported by more than one high quality
studies in literature and these pfkices have positive results on student behavior (Cook and
Cook, 2013). Criteria suggested to determine if a practice is evidence based are: (a) research
design for these studies, (b) quality of these studies, (c) nfffidber of high quality studies with
similar findings and (d) efffe} size (Cook and Cook, 2013; Gersten et. al., 2005; Horner et.al.,
2005). In addition, The National Professional Development Center on Autism Spectrum
Bhorder (NPDC) team has also identified some criteria for evidence based practices. These are
(a) Two high quality experimental or quasi experimental design studies conducted by at least two
different investigators or research groups or (b) five high quality single subject studies conducted
by at least three different investigaffls or research groups and having a total of 20 subjects in
these studies or (c) combination of evidence: one high quality randomized or quasi-experimental
group design study and three high quality single subject design studies conducted by at least three
different investigators or research giffhps

Scientists conducting research in the field of education have similar opinions about the
benefits of using evidence based practices extensively in all classes including the classes with
students with ASD, disadvantaged students and students with other impairments (Cook, Smith
and Tankessley, 2012; Cook and Odom, 2013). As a matter of fact, ‘No Child Left Bebind Act mn




America emphasizes increasing teacher competencies and enforces the use of “evidence based”
practices to be mmplemented in classrooms in order to support all students’ academic
development including disadvantaged students and students with special needs (Public Law 107—
110).

The number of studies that investigate the use of evidence Ehsed practices by teachers and
their views on evidence-based practices is limited (Jones, 2009; Gable, Tonelson, Sheth, Wilson
and Park, 2012; Farley, Torres and Cook, 2012; Alhossein, 2016). In Turkey, the literature offers
some studies that explored the views of teacher candidates (Aslan-Gileg, 2013; Aslan-Giilec,
2017; Basal and Batu, 2002; Ergul, Baydik and Demir, 2013; Giiven and Sézer, 2007; Karadeniz-
Hacisalihoglu, 2017; Yikmus, Ozak, Acar and Karabulut, 2014). Only one study was found in
Turkey that studied the views of teacher candidates in regards to evidence-based practices (Aslan-
Giileg, 2017). This study focused on the perceptions of educators who worked with individuals
with ASD n regards to applied behavior analysis and 1t was found that educators’ perceptions on
evidence-based practices were consistent with the applied behavior analysis goals and
characteristics ide gZffied in literature.

The fact that there is only one studffin literature that investigated teacher candidates’ views
on evidence-based practices shows the limited number of research mn this regard and therefore
this study was conducted.

1.1 Purpose
This study aimed to identify special education teacher candidates’ views on evidence-
based practices.

2. Method

2.1. Research Model

This study utilized interview technique, a qualitative research method. Among the
@Bterview techniques; semi-structured interview technique is more flexible than structured
interview technique and in semi-structured interviews, the researcher prepares the questions
beforehand and asks additional or related questions in case of neffll (Tiirnikli, 2000). Views
of two experts were sought for the interview questions prepared by the researchers and data
were collected with the interview form finalized after feedback was received from the experts.
A total of 11 spefldl education teacher candidates (3 females, 8 males) attending their fourth
vear in Special Education Department of Faculty Education participated i the study
voluntarily.

2.2. Data Analysis
Descriptive analysis was used in the study to analyze the data collected via interview
technique. In descriptive analysis, the obtained data are first summarized and interpreted
according to prescribed themes and dffkt citations are often used to reflect the views of
interviewees’ in a conspicuous finner (Yildirim and Simsek, 2006, p. 224). The themes of this
study were the questions used in the study. the frequencies of the views were calculated and
parcitipants2 views were cited directly.

3.Findings

Results show that special education teacher candidates defined the concept of efEllence-based
practices as planned practices with proven validity @d reliability. They expressed that errorless
teaching methods and direct teaching method were used in the education of children with ASD.
When special education teacher candidates were asked their views on the characteristics of
evidence-based practices, they reported that these practices were generally accepted systematic
implementations with proven validity, reliability and visible impact. Special education teacher




candidates stated that undergraduate education should include more theory and practice mn
regards to evidence-based practices used in children with ASD, that methods related to ASD
should be taught and that they wanted to use errorless teaching methods, direct teaching method
and expository teaching approach when they start their profession. It was found that special
education teacher candidates reported the need to incorporate applied training in regards to
teaching evidence-based practices in undergraduate training, the need to learn about various
practices and their desire to attend conferences organized by experts in the field of evidence-
based practices.

4. Discussion, Result and Suggestions
This study was conducted to identify special education teacher candidates” views on evidence-
based practices.

It was found that evidence-based practices were defined by special education teacher
candidates” as planned practices with proven validity and reliability. When the definitions in the
literature were taken into consideration (Cook & Cook, 2011, Cook, Smith and Tankersley, 2011,
Cook and Cook, 2013), teacher candidates’ definitions were found to be superficial and based on
using the concepts of validity and reliability they leafffed in undergraduate training.

When they were asked about the pradices used in the education of children with ASD,
special education teacher candidates reported that errorless teaching and direct teaching methods
were used. Exammmng the 27 evidence-based practices reported by NPCD team (Odom et. al,
2010) shows that some of the practices include errorless teaching and direct teachiff] methods
but there are many other practices that were not addressed by the teacher candidates. In the light
of this information, it was found that special education teacher candidates knew about evidence-
based practices used in teaching children with ASD but their knowledge was limfgd.

It was found that special education lcher candidates had superficial knowledge about
the concept of evidence-based practices, they had limited information on evidence-based
practices reported in literature and they wanted to have more applied training and opportunities
to make observations in high quality educational environments. In the future, studies can be
conducted on evidence-based practices with a higher number of participants and with different
universities.
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