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Abstract

One of the most important themes of Turkish
novel in the Republican era is the military
interventions that left a mark on our history of
democracy. Thus, it is known that since the
beginning of 1960s, many novels’ political, social
and cultural background and their viewpoints
have been shaped by the impacts of the coups.
In this respect, it is possible to say that the
turning point of the emergence of examples that
can be included in the political genre in the
Turkish novel is March 12. Thus, there are the
period’s difficult conditions in the centre of the
most novels that talk about the period in
question and in almost all of them elements that
reflect mental state of individuals are written.
Another remarkable point here is that no matter
what the ideological tendencies of the writers
are, while the life caused by the coup is given a
meaning and narrated, the criticisms also
concentrate on psychological effects.

From this point of view, Sevgi Soysal’s novel
“Safak” and Melih Cevdet Anday’s novel “Gizli
Emir” were analysed in this study. Thereby,
while on one hand the characteristics of March

12 Mart’in siyasal, toplumsal
ve bireysel olaylarinin

“Safak” ve “Gizli Emir”
romanlarindaki yansimalari

Ozet

Cumbhuriyet dénemi Tirk romaninin en 6énemli
temalarindan  biri  demokrasi  tarthimize
damgasint vuran askeri muiidahalelerdir. Nitekim
1960’h yillarin basindan itibaren bir¢ok romanin
siyasal, sosyal ve kiiltiirel arka planinin ve bakis
acistnin  darbelerin  etkisiyle  sekillendigi
bilinmektedir. Bu baglamda Tirk romaninda
gercek anlamda politik tire dahil edilebilecek
orneklerin ortaya ctkisinin déonim noktastnin 12
Mart oldugunu séyleyebilmek mimkiindir. Zira
soz konusu donemi kalemi alan romanlarin
bircogunun merkezinde dénemin zor kosullar
yer almakta, hemen hepsinde bireylerin ruhsal
durumlarint yansitan  unsurlar  kaleme
alinmaktadir. Burada dikkati ¢eken bir diger
unsur, yazarlarinin ideolojik egilimleri ne olursa
olsun askeri muidahalelerin neden oldugu hayat

anlamlandirilirtken  ve  aktarilirken,  yapilan
clestirilerin ~ psikolojik  etkiler  Gzerine de
yogunlasmasidir.

Buradan hareketle bu ¢alismada, Sevgi Soysal’'in
“Safak” ve Melih Cevdet Anday’in “Gizli Emir”
adll romanlart incelenmistir. Béylece bir taraftan
12 Mart donemin 6zelliklerinin izleri strtilerken,
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12 period are traced, on the other hand it is tried
to be determined through which elements the
writers discussed social, political and individual
events. In this respect, in this study designed to
be a descriptive research study that has
qualitative characteristics both the

exact words of the charachters in the novels and
expressions of the writers were benefited from.
In the analyses conducted, it was determined
that the writers of these novels drew attention to
difficulties  experienced in  daily life,
psychological effects on individuals, violence
and torture, and difficulties experienced by the
artists during the March 12 period.

bir taraftan da yazarlarin toplumsal, siyasal ve
bireysel olaylar1t hangi unsurlar lizerinden ele
aldiklart belitflenmeye calistlmistir. Bu baglamda
niteliksel 6zellik tastyan betimleyici bir arastirma
olarak tasarlanan bu calismada hem romandaki
kahramanlarin  birebir ifadelerinden hem de
yazarin ifadelerinden yararlanilmistir.  Yapilan
analizlerde yazarlarin, 12 Mart stirecinde gunlitk
hayatta yasanan zorluklara, bireylerin tizerindeki
psikolojik etkilere, siddete ve iskenceye ve
sanatglarin  yasadiklant  glgliklere  dikkati
cektikleri tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Roman, 12 Mart 1971,

Siyasal, Toplumsal ve Bireysel Etkiler.
Keywords: Novel, March 12 1971, Political,
Social and Individual Effects.

(Extended English summary is at the end of
this document)

Girig

Turkiye’nin toplumsal ve siyasal hafizasina yer eden askeri mudahalelerinin nedenleri ve
sonuglar giiniimizde de halen tartisgtimaktadir. Ne yazik ki Turkiye’de, 27 Mayis 1960’ta baslayan
darbeleri, 12 Mart 1971, 12 Eylil 1980, 28 Subat 1997, 27 Nisan 2007 ve 15 Temmuz 2016 darbe
girisimi takip etmistir. Bilindigi gibi Cumhuriyet tarihinin ilk askeri darbesi 27 Mayis 1960 tarihinde
gerceklesmistir. 1950°de iktidara gelen ve 1960’a iktidarda kalan Adnan Menderes ve Demokrat
Parti yonetimine, bahsi gecen tarihte bir grup subay tarafindan tlke yonetimine el konulmustur.
Darbe sonrasinda barbakan ve bakanlar yargilanmis; Bagbakan Adnan Menderes, Maliye Bakani
Hasan Polatkan Disisleri Bakani Fatin Risti Zotlu ve idam edilmistir. Bakanlar kurulunun diger
tyeleri ise hapis cezasina ¢arptirilmistir. Darbenin gerekeesi, ise diger darbelere 6rneklik tekil edecek
sekilde tlkedeki demokrasi eksikligini giderme ve kardes kavgasina son verme seklinde agiklanmistir
(Gurbiiz, 2018: 49). Bu calismanin temel konusunu olusturan 12 Mart 1971 Muhtirast’nin gerekgesi
ise muhtirayt veren askeri kadronun ilan ettigi bildiride de yer alan, ekonominin bozulmasi, paranin
degerinin diismesi, Gniversitelerde baslayan 6grenci gosterileri, sendikalarin grevleri sonucu tretimin
diismesi, Aleviler ile Stinniler arasinda catismalatin baslamasi, Istanbul’sa Israil baskonsolosunun sol
bir 6rgiit tarafindan kagirilarak oldurtilmest gibi gerekgelere dayandirlmustir (12 Mart Muhtirast).

Kuskusuz; Turkiye’nin siyasal, toplumsal ve bireysel hayatint derinden etkileyen bu darbeler
Turk romanina da yansimus, politik roman kategorisinde de degetlendirebilecek bu tip esetleri
roman yazarlart ideolojik egilimleri dogrultusunda yasanan gelismeleri kaleme almuglardir. Esasinda
Turk Edebiyat’'nda politik romanin Tanzimat’la birlikte ortaya ¢iktig1 ve ginimiize degin toplumsal
ve siyasal gelismelerin 1s11inda devam ettigi bilinmektedir. Bununla bitlikte sosyal hareketlerin siyasal
alanda kitsellestigi ve toplumda prestij kazandigt 1960’k yillarin ikinci yarisindan baslayarak, genclikle
birlikte edebiyat ve edebiyat elestirisinin daha yaygin bir sekilde siyasallastigint (Ttrkes, 2008: 1059)
soyleyebilmek mumkindir. Béylece askeri darbelerin toplumda nasil bir etkiye sahip oldugu,
yazarlarin birebir deneyimleriyle de romanlara aksetmistir.

Yukarida da ifade edildigi tizere, 12 Mart 6ncesinde ve sonrasinda Turkiye’de oldukca
gerilimli giinler yasanmis, tniversite 6grencileri arasindaki ¢atismalar ve bir miiddet sonra silahlt
catismalara dontusmustir. Zira farklt ideolojilerdeki kisiler arasindaki tasli, sopali, hatta silahlt
catismalar neticesinde bir¢ok gen¢ hayatini kaybetmistir. Bunlara paralel olarak grevler, baskinlar,
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tutuklamalar ve iskenceler yasanmustir. Tim bu yasananlarin Turk romanindaki goriinimiine
bakildiginda; Sevgi Soysal’in “Safak”, Erdal Ozin “Yaralisin”, Tartk Dursun K’nin “Giin Déndia”;
Vedat Turkal’nin “Giiven”, Adalet Agaoglu’nun “Bir Digiin Gecesi”, Firuzan’in “47’liler”, Pinar
Kiaran “Yarnn Yann”, Melih Cevdet Andayin “Gizli Emir” adli esetlerinin 6ne ¢iktigt
gorilmektedir. S6z konusu eserlerde gesitli yonleriyle, bu stiregteki toplumsal, siyasal ve bireysel
etkiler degerlendirilmistir.

Buradan hareketle bu calismada, Melih Cevdet Anday’in “Gizli Emir” ve Sevgi Soysal'in
“Safak” adli eserleri incelenmistir. Niteliksel Ozellik tastyan betimleyici bir arastirma olarak
tasarlanan ¢alismada; “gunliik hayattan yansiyan portreler”, “bireylerin ruh dunyalarindan
yanstyanlar”, “siddet ve iskence” ve “sanat ve sanatciin penceresinden yanstyanlar” kategorileri
kapsaminda soz konusu esetler ¢Oziimlenmistir. S6z konusu ¢Oziimlemeler, romanlardaki
kahramanlarin ve yazarlarin ifadelerinden hareketle gerceklestirilmistir. Boylece 12 Mart'in etkileri
s6z konusu romanlar tzerinden degerlendirilmistir. Bu degerlendirme yapilirken de oncelikle
edebiyat, toplum, gerceklik ve roman arasindaki iliskiye dair bir cergeve ¢izilmis, ardindan 12 Mart’t
konu romanlarin genel 6zellikleri ele alinmistur.

1. Edebiyat, Toplum, Gergeklik ve Roman

Edebiyat ile toplum arasinda kopmaz, yadsinmaz ve reddedilemez bir bag bulunmakta;
edebiyat ve toplum birbirinden bagimsiz olarak ele alinmamaktadir. Bu ¢erceveden bakildiginda; bir
bakima hayatin 6nciisii olarak da degerlendirilebilecek edebiyat, topluma istedigi bicimi ve anlami
verebilmekte, insan yasamini, dogayi, toplumu, evreni varlik ve yoklugu kapsamakta; bu nedenle de
toplumsal gelismelerin dogusunda ve gelismesinde 6nemli bir ara¢ olarak nitelendirilmektedir
(Saglik, 2004: 183). Edebiyatin bahsedilen 6zelliklerinden dolay1 edebiyat-toplum-birey iliskisi bir¢ok
calismanin ana konusunu olusturmustur. S6z konusu iliskileri irdelemek ise; toplumsal ortama
iliskin bilginin edebi metni anlamada yardimct olmast agisindan ve edebiyattaki bir tavir ve durumun
toplumsal gelismelere isaret etmesi ve agiklik getirmesinden dolayr 6nem tagimaktadir (Hall, 1975:
25). Diger bir ifadeyle, toplum ve edebiyat arasinda ¢ok yakin bir iliski oldugundan, séz konusu
iliskiler hem sanatsal bakimdan hem de ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda kopri olma agisindan
degerlendirilmektedir. (Giines, 2007: 71). Dolayistyla edebi trtinler, bir toplumun ve o toplumun
bireylerinin anlasiimasinda oldukca 6nemli referans kaynaklari olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Boylece
bir anlati tiri olan edebi triinler, toplumun ve bireyin anlamlandirlmasinda 6nemli kaynaklar
olarak ele alinmaktadir.

S6z konusu 6zelliklerinden nedeniyle edebiyatin; iletisim, sosyoloji, tarih gibi sosyal bilimlerin
diger bilim dallariyla olan yakin iliskisi de ortaya ¢tkmaktadir. Zira bu bilimler bir toplumda meydana
gelen olaylarin yorumlanmasinda, anlasiimasinda ve analiz edilmesinde birbitlerinin yontemsel,
kuramsal ve tarihsel repertuvarlarindan faydalanmaktadir. Edebiyatin sosyal bilimlerin 6biir
dallariyla olan iligkisi, edebi trtinlerin sosyal stregleri agiklama ve anlamlandirma stnirlarim var
olanin Otesine gotirmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, edebi urtinler hem toplumlarin
duygularini ve distncelerini, inang sistemlerini ve yasam bigimlerini agiga ¢ikarmakta hem de
davrants sekillerini, mitolojik degetlerini, toplumsal iliski bi¢imlerini, inang sistemleri gibi bir¢ok
olaya ayna tutmaktadir (Aydin, 2004: 151). Tum nedenlerden 6tiri bir arastirmaci, toplumlarin
gercekligi, sorunlart ve bunlarin ¢6ziimine iliskin ¢esitli ¢ikarimlar yapabilmektedir.

Edebi metinlerin, toplumsal olaylatla iliskisi ve etkilesimini nasildir? ya da nasil olmasi gerekir?
Sorularina cevap aranirken; “ayna” ve “yansitma” kavramlarint merkeze alan yaklasimlarin 6ne
ctktigt gorilmektedir. S6z konusu yaklasimlarin bircogunda; yazarin eseriyle dinyay resmettigi, ele
aldigt tim olgu ve durumlarin okuyucuya bir “ayna” tuttugu savunulmaktadir. Buna gore
“yansitma” islevi géren “ayna” norm, tutum, davranis, gelenek ve goriingtleri yansitmaktadir.
“Ayna” ve “yansitma” kavramlart temel alindiginda, edebiyatin sosyolojik olanagi biraz daha
netlesmekle birlikte, her iki kavramla bitlikte kullanilan “ifade etme” durumu daha da
belirginlestirmektedir. Bu anlayisa gore, yansitma yapan edebiyat, konu edindigi tim olay ve
olgularin agiklamasini yapan bir ifade bigimine déntsmektedir. Edebiyatin var oldugu toplumun bir
ifade bi¢imi oldugu yaklagimi da buradan beslenmektedir (Alver, 2004: 21). Bu baglamda so6z
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konusu anlayist benimseyen “sosyolojik elestiri gelenegi”nin, edebiyat ve toplum arasindaki iliskinin
sosyoloji, tarih ve iletisim gibi bilim dallar1 tarafindan incelenmesinin kuram ve yontem agisindan bu
alana 6nemli katk: sagladigy ifade edilebilir.

Edebiyatin sosyolojik bir gergek olarak incelenmesinin ana nedeni ise, onun sosyo-kiltiirel bir
ifade aract olmast seklinde agiklanabilir. Nitekim insani bir ¢aba olarak belli donemlerde toplumun
belli kesimcileri tarafindan tretilen, politik ve ideolojik tutumlar tarafindan sekillendirilen sanatsal
bir etkinlik olarak edebiyat, esas olarak toplumsal varligin kendisini disa vurumudur. Bu noktada
gozetilmesi gereken bir diger husus, hangi tiirden olursa olsun sanat yapanlarin, bir toplumun i¢inde
yasadiklarindan, kimi zaman bilin¢li kimi zaman da bilingsiz bir sekilde trtinlerine o toplumun
varsayimlarini ve gerceklerini yansitmaktadirlar. Zira edebiyat, bir bakima insanin sosyo-kiiltiirel
kisiliginin sz ve yazt halinde kendini disa vurmast anlamima gelen bir olgudur. Buna gére edebiyat
zaman zaman toplumu belitleyen, zaman zaman da toplumla bi¢imlenen fakat hangi sekilde olursa
olsun toplumsal yapiyla derinden baglantili ifade ve semboller butiiniidir. Diger taraftan her biiytik
sanatct kiilttirel tesekkiilii ve distiinsel yapistyla igten bir iliski icinde kalarak eserini yaratmaktadir.
Bunlarin sonucunda ise bir takim toplumsal ve tarihi olaylarin actklanmasinda edebi Grtinlerden
kaynak olarak yararlanilmasi, edebi ve sanatsal gercek ile toplumsal yapi arasinda kurulan iliskiler icin
bir zemin olusturmaktadir (San, 2004: 93). Bagka bir ifadeyle toplumun somut, siyasal ve ekonomik
yapilarindaki gibi, gortintr bicimleri olarak ifadesi olan edebiyat; bir donemin yazinsal eserleri
icinde, sadece ¢agdas ortak duyarliligin durumu degil, sadece toplumsal bir sinifin ya da bir grubun
duygusal egilimleri degil, ortak bilincin gercek kompleksleri, su veya bu insanin veya insan
gruplarinin ruhsal zeminini olusturacak olan arketip imajlar ve bir distince agimin az veya ¢ok
bozulmus ifadeleri ortaya cikabilecektir. Béylece toplumdaki ortak biiyiik donemeclerin taniklars
olarak degisik soylencelerin dogumu, evrimi ya da yeniden canlanmasi veya insan ruhunun esas
yapilarint daha derin bir sekilde edebiyat araciligiyla takip edebilmek miimkindir (Michaud, 2004:
57).

Tum bu anlatilanlar 15181nda, edebi tirler iginde toplumu ve insan1 biitiniyle ele alan belki de
en 6nemli tiir roman oldugunu ifade etmek mumkindir. Soyle ki, diger sanat tiirleri de insant ele
almakla birlikte, roman insant hem birey, hem de toplumsallik baglaminda degerlendiren bir anlatt
tiradir. Romanda bir yandan insan, birey olarak i¢ dunyasi, bilingalti, duygular, disiinceleri ve
hayalleriyle yer alirken; 6te yandan toplumsal olarak insan, kendini kusatan kdltiirel, sosyolojik ve
tarihsel olgularin icinde gosterilmektedir (Saglik, 2004: 190). Boylece guctinii kurguyu olusturan ve
isleten estetik araclarla, onu bir trtin olarak ¢evreleyen toplumsal baglantiligindan alan roman; bu
olaylarin, anlamlarin ve duygu durumlarnm kurgulamiginin - analizinde 6nemli  olanaklar
saglamaktadir. Nitekim kurgusal bir triin olarak roman degisik tir ve yaklasimdaki analizlere de
konu olabilmektedir. Ornegin, romanlar 6zellikle anlatt ve olay 6rgiisti, konu, bicem, motif ve
karaktetlerin kurulusu ile stnurlandirlan incelemelere konu olabilmektedir. Diger taraftan romanlar
dilbilimsel ya da kiltiir endustrisinin dinamikleri ¢ergevesinde ekonomi-politik bir inceleme nesnesi
olarak da irdelenebilmektedir. Bu nitelikteki incelemeler, roman ve roman diinyasina dair g6z ardi
edilmeyecek noktalara vurgu yapsalar da metin ve onu ¢evreleyen sosyal dunya baglantilart cogu kez
analiz etmemekteditler (Et6z ve Istk, 2003: 158). Dolayistyla hem icinde bulunulan dénemin sosyal
yapisini yansitan hem de bu dénemin hakim niteliklerine yonelik Toplumsal degistirme glici olarak
da islev géren romanin bu yoniini dikkate alarak yapilan ¢alismalarin, bir toplumun anlasiimasinda
6nemli katkilar saglayacagi g6z ardi edilmelidir.

Turk toplumuna bakildiginda ise roman yazarlarinin, baslangicindan itibaren, 6zellikle Ttrk
toplumunun yasadig krizlerin, siyasi olaylarin, savaslarin, sosyal inkilaplarin, toplumda yasanan
siyasal ve toplumlar meselelerin Turk romaninin da ana eksenin olusturdugu gorilmektedir. Bu
nedenle edebi bir anlatt tiirii olan roman, sosyal olaylar kiirsiisii niteliginde kullanilmistir. Ozellikle
1980’lere kadar gecen stirecteki roman vyazarlarin icinde yasadiklari toplumun gerceklerini
yansitmuslar, roman bi¢im, anlatim teknikleri, anlatict vs. gibi romanin sanat yontyle ilgili noktalart
ikinci plana itmislerdir. Bu dénem yazarlarinin ¢ogunlugu, romant toplumsal kaygilarinin ve
dustincelerinin ifadesi i¢in bir ara¢ olarak degerlendirmislerdir. Ancak bu anlayis, pek ¢cok romana
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sosyolojik olaylarin incelenmesinde 6nemli bir belge degeri kazandirmasina ragmen, onlarin kalicilik
niteligini yitirmelerine de neden olmustur (Okur, 2002: 68). Bunun yant sira 1960 darbesinden 12
Eylil’e kadar gegen stirede, edebi cevrelerin siyasi yapiyla organik bagini oldukea zayiflattigi ve
edebiyat yazarlarinin sahip oldugu ideolojinin yansitildigt 6nemli bir alan haline geldigi
goriilmektedir. Oyle ki ayni olayi, sagct ve solcu yazarlar kendi ideolojileri yoniinde yorumlamakta,
her iki goriisle de yazilan romanlarda da ana yaklasim itibariyle bir farkliik bulunmamaktadir.
Nitekim bunlarda hem sagcilar hem solcular olaylart “benzer” cumlelerle anlatilmis; edebiyat siyasi
ideolojinin ifade alant haline de gelmistir (Giines, 2007: 104).

2. “12 Mart” Romaninin Ozellikleri

Cumbhuriyet’in  ilk yillarina bakildiginda, romanin toplumsal bir egitimi hedefledigi
gorilmektedir. 1950’lerden itibaren ise bu dénem romant siyasal ve politik bir kimlik edinmeye
baslamistir  (Narl, 2007: 163). Tirk romaninda gercek anlamiyla politik tir kapsaminda
incelenebilecek romanlarin ortaya ¢ikisinin miladr ise 12 Marttir (Ttirkes, 2008: 1060). Nitekim 1971
Muhtiras’'nin/darbesinin ardindan politik roman olarak nitelendirilen eserlerin sayisinda ciddi bir
artis olmustur. Bu cercevede 12 Mart askeri muhtrasinin/darbesinin  hangi  kogullarda
gerceklestigini, muhtira/darbe sonrasinda hangi sonuglarin ortaya c¢tktigint ele alan ve bu minvalde
1970’li yillarda Tirkiye’de yasanan gelismeleri ele alan romanlar, genel olarak “12 Mart Romanlar1”
adlandirilmaktadir  (Alver, 2009: 1). S6z konusu esetlerde Oncelikli olarak neyin ele alindigt
incelendiginde, cezaevindeki yasam kosullarinin, iskencenin kaleme alindigi, boylece okuyucuya iyi
tanimadifl “acimastz” bir diinyanin kapilarin aralandigt goriilmektedir (Moran, 2007: 14). Nitekim
bu romanlarin merkezine bask: ve siddeti iceren unsutlar yerlesmistir (Tirkes, 2004: 429). Moran,
bu romanlarin ortak 6zelligine iliskin su degerlendirmeyi yapmustir:

“.... Roman baskisileri edilgin kisilerdir. Bunlar sayisiz kollart olan buyiik yarattigin
karsisinda caresiz durumdadirlar. Genelde roman kahramanlar etkinlikleriyle olaylara
yon veren, hi¢ degilse olay orgusiiniin gelisiminde kararlariyla rol oynayan kisilerdir.
12 Mart romanlarinda devrimci geng, basina gelenlere katlanmak zorunda olan bir
solcudur. Olaylara yon veren ise karst giiclerdir. Bu romanlarda acimasiz yaratigin
kollarindan biri devrimcinin evinini kapisindan iceri uzanir ve onu yakalar géturir. O
andan itibaren devrimci edildigin duruma diser” (Moran, 2007: 14).

12 Mart romanlarini degerlendiren bir diger isim Murat Belge, bunlar “igerde” ve “disarida”
yazanlarin bakis acisi olarak ikiye ayirmakta; olaylart disaridan ele alanlarin, devrimci hareketi
yuceltmeye yolunu tercih ettiklerini, icerden bakanlarin ise elestirel bakis acisina 6ncelik verdigini
ifade etmektedir. 12 Mart’t sosyalizmin yenilgisi olarak nitelendiren Belge, bu romanlarn
“yenilgi”’nin sorgulanmast tizerine yogunlagmast gerektigini vurgulamaktadir. Ancak O’na gore s6z
konusu romanlar genel itibariyle iskence ve sugluluk duygusu arasinda meydana gelen magduriyeti
kaleme almuslardir (Belge, 1994: 101).

Tirkes de bu romanlarda birka¢ temel egilimin gorildigint ifade etmektedir. Birincisi,
olaylara egemen ideolojinin urettigi nedenselliklerle, sistemin deger yargilartyla ya da sol bir ideolojik
perspektifle yaklasanlar; sola sempatisi olmakla birlikte, bu somut tarihsel toplumsal dénemi
kavramakta yetersiz kalip, yitirilmis genclere yakimis birer agit olmaktan ileri gidemeyenler; 12 Mart
donemini i¢inden yasamis ya da kavramayi basarmis yazarlarin dénemin gergekligini sergileyen
esetler (2004: 429). Bu cercevede Tirkes, kendisini devrimcilere yakin hissetme ile hareketin icinde
olma arasinda farklar gosteren yazarlarin, s6z konusu dénem romanlarint tarih ve siyaset tarafindan
belitlenmis bir psikoloji ile yazdiklarini belirtmektedir (2008: 1060). Buna gére, 12 Mart'tan 12
Eylil’e kadar gecen siirede yikselen devrimci harekete kosut olarak gii¢ kazanan siyasi roman
anlayisini ve bu baglamda devrimci genglerin hikayelerini anlatan romanlardaki artisin edebiyattan
cok, varolussal ve kolektif bir olgu olarak degerlendirilebilecegini vurgulamaktadir (Ttrkes, 2009:
864).

Fethi Naci ise, s6z konusu donemin edebiyat¢ilar bakimindan oldukga gii¢ bir dénem
oldugunu vurgulamakta ve hangi ideoloji egiliminde olursa olsun, diisiincelerini rahatca séylemeyen
yazatlarin, romandan bu anlamda bir ara¢ olarak yararlandiklarini ifade etmektedir. Bunun yant sira
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Naci, donemin eserlerinin oldukea igten ve yapmaciktan uzak bir tislupla yazilmis olduguna isaret
etmekte, bu romanlarin basarty1 yakalamalarinda canlt aktarimin ve detaylara deginilmesinin birebir
etkili oldugunu disinmektedir. Bu nedenle Naci romanlarin séz konusu 6zelliklerinin Turk
Edebiyat’nin gelismesi icin 6nemli faydalar sagladigini vurgulamustir (1990: 416 — 417).

Kisacasi, bu donem romanlart 6ncelikle gercegi yansitmayr ve bu déneme ait deneyimleri
birebir yasamayanlara bunlari aktarma hedefini gitmektedir. Bu nedenle kdy edebiyatinda oldugu
gibi masal, halk edebiyati, destan gibi tiitlerden faydalanmaya ¢alismamus, insa ettigi diinyanin ideale
ve kurmacaya yonelik degil, gerceklere yonelik olmasint amaglamustir (Moran, 2007: 16).

3. “12 Mart”1in Tirk Romaninda Temsili: “Safak” ve “Gizli Emir”

3.1. Giinlik Hayattan Yansiyan Portreler

12 Mart sirecinde yasanan gelismeler kuskusuz giinlik hayatin rutinini 6nemli OSlgtide
etkilemis ve olumsuz gelismeler yasanmistir. Bu cercevede ¢alisma kapsaminda incelenen
romanlarda 6nemle vurgulanan konulardan biri, 12 Mart Askeri Miidahalesi’nin insanlarda neden
oldugu “kaygt” ve “korku’lardir. Ornegin “Gizli Emir’de s6z konusu donemde yasanan “korku” ve
“kaygt”lar kahvehaneye gelen insanlara iligkin yapilan betimlemeler dolayimiyla su sekilde ortaya
konulmaktadir:

“... Kahveye neden gelir insan? Bir arkadasini gérecek, biraz dinden, biraz ahlaktan
biraz siyasetten konusacak, bir ¢ay icecek, ferahlayip gidecek, degil mi ya? Nerde...
g6zim! Basini uzat da su oturanlarin suratlarina bak! Herkeste bir kaygi, bir kaygr ki
sorma!” (Anday, 1970: 9-10).

Yine ayni sekilde, insanlar ortamin neden oldugu gerginlikten dolayr yemeklerine zehir
konulmasindan siiphe duymalari yasanan “kaygilara” verebilecek 6rneklerden bir digeridir (Anday,
1970: 50).

S6z konusu donemde giinlik hayati zorlastiran gelismelerden belki de en 6nemlilerinden biri
“baskinlar” ve “catismalar”dir. Bunlarin romanlarda ele alindig gériilmektedir. Ornegin “baskinlar”
ve “catismalar’dan dolayi, bir yerden bir yere gidebilmenin de oldukea zoflagsmis olmasi ve halkin
bu zorluklarla basa ¢ikabilmek icin ilging ¢6zimler tiretmesi kaleme alinmistir. Nitekim bir sokaktan
digerine evlerden ve apartmanlardan, “gizli gecitler” olusturularak gidilmektedir. Bir arkadasini
ziyaret etmeye giden bir karakterin bu anlamda yasadigi deneyimler su sekilde aktarilmaktadir:

“... evlerinin kapisindan ¢ikar ¢tkmaz, yandaki aparmanin demir kapisinin sag
kanadina var giict ile dayands, zorlukla araladi ve kapiyt ve igeri dald...topallaya
topallaya merdivenleri ¢tkmaya basladi. Birinci kat merdiveninin altindan, adamin
ikinci basamaigy yerine yerlestirdigini anlatan sesler geliyordu. Bu sesler disinda koca
yapi, tam bir sessizlige gomiilmus durumda idi. Bu sessizlik zifiri karanlikla birlesince
korkung bir etki yaratiyordu insanin tizerinde.... Simdi belki tigtinct kata varmustt da
bilmiyordu. Bir ay Oncesine degin, arka sokaga gecmek icin, tclinct kat
kullaniliyordu. Her iki sokagin sonundaki yapilarina bitisik olan bir yapinin —bu yapt,
simdi gecilmez olan sokaga bakiyordu ve o yapida oturanlar, sokagin altina A.Y.O.T
tarafindan yaptirilmus bir tiinelden isliyorlards, bu tiinel yalniz onlara 6zgt idi...”
(Anday, 1970: 130)

Bu cergevede eserlerde, uygulanan “baskr” ve “siddet”in gunliik hayatin siradan olaylart gibi
kargllanmast gerektigine dikkat gekilmektedir. Ornegin “Gizli Emir’de yer alan“... Her giin bir
catisma, bir vurusma, bir baskin... Hepimizin alismamiz lazim degil mi? Belki halk alisti da..,”
(Anday, 1970: 69), “Sokak carpismalari, baksinlar, toplantilar, yirtytsler filan olagan artik..
Kimsenin sikayet ettigi yok™ (Anday, 1970) sozlerinde bu yaklasim net bir sekilde goriilmektedir. Bu
duruma kosut olarak, s6z konusu dénemde tabanca ve tiifek sesleri de gunliik hayatin bir parc¢ast
haline geldigine isaret edilmistir (Anday, 1970: 128). Yasanan baskin ve catismalar sonucunda ortaya
ctkan kaygt ve korkularin gunlik yasama iliskin etkilerinin hissedildigi bir diger alan yasam
alanlarinin “gtivenli olmayan” mekanlara dontsmesidir. Nitekim kentte karmasadan korkan halkin
bir kismi mezarliklart daha giivenli gérdukleri igin buralarda ¢adilar kurmaya baslamustir (Anday,
1970: 179). Bu gercevede meydana gelen olumsuz sartlarin ve insanlarda ortaya ctkan korkularin
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sonuglarindan biri de silah tastmanin ve kullaniminin yayginlagsmast, bu durumun halk tarafindan da
olagan bir sekilde karsilanmasidir (Anday, 1970: 126).

Hatirlanacagr tzere, s6z konusu dénemde emniyet gugleri giinlik hayatt devam ettirmeyi
olduk¢a zorlastiran catismalart Onleyebilmek icin ¢esitli yaptirimlar uygulamustir. Bu anlamda
esetlerde, uygulanan yaptirimlarin ve tedbirlerin elestirel bir Gslupla ele alindigi belirlenmistir.
Ornegin “Gizli Emir”de kentteki her tiirlii olayt kontrol etmeye calisan ve kendine “sinirsiz” bir
yetki alani tantyan Asayisi Yerlestirme Olagantsti Teskilat'nin (A.Y.O.T) uygulamalarina genis yer
verilmistir. Bu ¢ercevede dikkati ceken 6rneklerden biri, yasanan baski ve catisma ortamina kosut
olarak A.Y.O.T’nin duizeni saglamak admna sokaklarda serbest tabanca atislart yapmasi, ancak
yaralanan ve 6lenler oldugu takdirde sorumluluk kabul etmemesidir Eserde, bu durumun giinlitk
yasamda yarattig1 tedirginlik, korku ve kaos ortamina da dikkat cekilmektedir (Anday, 1970: 254)°.
Béylece eserin alt katmanlarinda, givenlik glglerinin ve yoénetim birimlerinin diizenin korumak ve
saglamak icin gerceklestirdigi faaliyetlerin hem siddet igerdigi iddia edilmekte hem de bunlarin
neden oldugu sonuglara iliskin sorumluluk kabul etmemesinin elestirildigini soyleyebilmek
mumkiindar. Yine aynt eserde, giinlik hayatin gii¢ kosullar iginde gergeklestigine ve bunun yénetim
tarafindan “akil dist”* uygulamalarla kisitlandigina da dikkat cekilmektedir. Ornegin halkin hangi
diizen iginde sokaga cikacagina, Asayisi Yerlestirme Olagantstii Genel Direktorliigii karar vermekte
ve bu konudaki uygulamalar ironik bir Gslupla su sekilde aktarilmaktadir:

“Dikkat! Dikkatl Asayisi Yetrlestirme Olaganiisti  Genel Direktorligiinden
bildirilmistir: Kentte sokaga c¢tkma yasagt konmustur. Yarindan baslayarak
uygulanacak bu yasaga gore, dogum tarihleri tek sayii olanlar, tek sayili gtinlerde,
dogum tarihleri ¢ift sayilt olanlar cift sayili gtinlerde sokaga ¢ikabileceklerdir... Sokaga
ctkmalart yasak iken sokakta yakalananlarin evleri, bir ay stire ile, Asayisi Yerlestirme
Olagantstii Genel Direktorligtine bagh karakollarin emrine ve hizmetine verilecektir”
(Anday, 1970: 165).

Eserin anlati yapisina gore, A.Y.O.T’nin yasakladigt bir diger faaliyet kitap okumaktir.
Nitekim s6z konusu yasak “evlerinde bulunan kitaplari bir gin icinde Asayisi Yerlestirme
Olaganiisti Genel Direktoriligine teslim edeceklerdir. Yeni bir bildiriye kadar kentte kitap
okumak yasaktit” sozleriyle vurgulanmaktadir (Anday, 1970: 165). A.Y.O.T’nin yaptirimlarina
iliskin halk arasinda cesitli spekiilasyonlar da ortaya ¢tkmistir. Ornegin uygulanan “akil dist”
yaptirimlar  neticesinde  insanlar  evliliklerin  bile, A.Y.O.T tarafindan yasaklanacagini
distunebilmektedir. Bu konudaki spekiilasyonlar eserde su sekilde dile getirilmektedir:

“... Herkesin agzinda bu laf... A.Y.O. T nin bir hafta kadar 6nceki bildirileri arasinda
yayinlanmis. Onu sormaga gelecektim. Kimine gore yasak, yasak, ne yasta olursa
olsun, herkes icinmis; kimine gore de, ellisinden yukart yastakiler icinmis sézde. Hi¢
boyle hakstzlik olur mu? Insan ellisini gegince artik insan sayilmayacak mi?...” (Anday,
1970: 178).

Esere gore, yasanan baski ortaminin beraberinde getirdigi bir diger sonug, eglence
mekanlarinda uygulanan diizenlemelerdir. Ornegin meyhanelerde kimin ne kadar siireyle oturacag
belirlenmekte, A.Y.O.T yetkilileri bu mekanlara gelenlerin isimlerini ve adreslerini éniindeki deftere
not etmekte, bu islemin ardindan her misteriye, tizerinde isim yazilt bir kart vermektedir. Misteriler
ise bu kartlart géguslerine takmak zorundaditlar (Anday, 1970: 255-250).

3862 konusu durum su sekilde aktarilmaktadir: “Bu bildiri, evlerine giden insanlart kametlamistt sanki, kaldinimlarda birbirlerini iterek kendilerine yol
agmaga, birbirletinin omuzlarindan, kollarindan, eteklerinden tutup 6ne gecmeye calistyorlardi. Bu caba, omzundan, kolundan y ada eteginden tutularak
geri birakilmis olanlart daha da hizlandirtyor, bu sefer aynt hamaratligi onlar gésteriyorlardi. Oyle ki, iki kez gegilmis olan, ti¢ kez gegmeye cabaliyordu.
Bu yarss icinde, birka¢ kez omuz, kol, ya da etek tutmaktan &tiirii birbitlerini arttk tanmmus olanlar, bir hizaya gelince sapkalarini cikararak
selamlastyorlardi. Fakat bu nazik davranis yarisi, yarsi kazanma ¢abasint hi¢ de eksiltmiyordu. Bu hizdan 6tiirii evlerine giden sokaga sapmaga unutanlar
oluyordu. Bunlar geri déntiyotlar, yarisanlarin ters bakislari arasinda kendilerine yol agmaga calisirken, “Biraz 6nce diismistim” diye 6zir diliyordu...”
(Anday, 1970: 254).

4 Eserde, A.Y.O.T kendi agzindan uygulamalarint “akil dist” olarak nitelendirmektedir: ... Gergekte iyilik ve kétiliik ayni seydir. Glinkii ikisi de Asayisi
Yerlestirme Olagantstii Teskilatindan gelmedir. Teskilatimiz ise, stiktir ki akil dist bir diizenle islemektedir” (Anday, 1970: 291).
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Tum bu uygulamalar gerceklestiren A.Y.O.T’nin varlik nedeni ve yaptirimlarinin gerekeesi
ise; “bu kentte her isin, Asayisi Yerlestirme Olagantstii Teskilati Genel Direktorliginiin
kontroliinde olmast”, direktorligin “her ise karsima hakkinin olmasi”, A.Y.O.T’nin ¢alismalarinin
“koruyucu” ve “iyilestirici” c¢alismalar olarak ikiye ayrilmast, “koruyucu” calismalarin “sug
islemeden, kent zarar gérmeden alinan tedbitleri kapsadigr”, digerinin “cezalar” igerdigi seklinde
aciklanmaktadir (Anday, 1970: 283- 284).

“Gizli Emir’de, dénemin yarattifi olumsuz kosullarin sona ermesi i¢in esere adint veren,
gelecek olan bir “gizli emir”den medet umulmaktadir. Ornegin bir kahvehanenin isletmecisi “gizli
emir’e iligkin beklentisini “... Son umudum beklenen bu emirde. Yoksa kapatacagim kahveyi.
Kahve bir kentin candamaridir, bunu béyle bilmeli. Ben gbrevimi sonuna kadar yaptim, ama simdi
kalkip da camin yerine tahta kepenk koyamam, ¢ay bardagi yerine teneke kupa kullanamam. Her isin
bir yolu yordami vardi. Emir geldikten sonra ...” sozleriyle dile getirmektedir (Anday, 1970: 10).
Bunun yan1 sira insanlar gelmesi umulan “gizli emir”e biiytik bir giiven duymakta, kendilerini “gizli
emir” gelmedigi icin elleri ayaklart baglanmis hissetmektedirler (Anday, 1970: 119).

Calisma kapsaminda incelenen eserlerden “Safak”ta ise gunlik hayatin kisitlanmasina iliskin
olarak gerceklestirilen “stirgiin”lere dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Nitekim siyasi olaylara karistig
icin Adana’ya siirgiin edilen Oya’nin, kaldigr otelde iki sivil polis tarafindan her giin izlenmesi eserde
alt1 gizilen unsurlardan biridir. Bu noktada eserde hem stirglin edilenlerin hem de onlart izlemekle
yukimli gorevlilerin, giinlik hayatlarinin  nasil - sturlandiddigina ve  zorlastirldigina  isaret
edilmektedir. S6yle ki eserde s6z konusu durum, “Her giin, ayn1 otel odasinin kapali perdelerine
gozlerine dikmek zorunda olan bu iki adammn durumu, giinlerini, aylarini bu odada gegirmek
zorunda olan Oya’ninkine yakin zorluktaydi dogrusu” sozleriyle ifade edilmektedir (Sosyal, 1975:
37). Bu gercevede insanlarin yasanidan baskilart ve uygulanan kisitlamalart kanikasidigina da dikkat
cekildigini ifade etmek miimkiindur: “Bu iki yabanct surattan dnceleri ¢ok tedirgin olan Oya, bir ay
sonunda alismistt onlara” (Soysal, 1975: 37). Yine ayni karakter tizerinden alt1 gizilen bir diger
nokta, insanlarin Ozgirliklerinin “keyfi” olarak nitelendirilebilecek sekilde sinirlandirilmasidir.
Nitekim bir aile meclisinde yemekte oldugu sirada gozaltina alinan Oya’nin “O zaman bana,
Ozgurligimden alikonmamin nedenini sOyler misiniz?” (Soysal, 1975: 101), sorusuna polis
memutlarinin verdigi cevap su sekilde aktarilmaktadir:

“...Ozgiirliigiiymiis! Ulan sen kim! Ozgiirlik kim! Sen burda siirglinsiin siirgiin.
Bize her adiminin hesabini vermek zorundasin. Goriiyorum bu kadart aklint basina
devsirmeye yetmemis. Ama dur, biz seni adam etmesini biliriz. Kimleri adam
etmedik biz, degil senin gibi ...” (Soysal, 1975: 101).

Gorildugt gibi burada bir taraftan insanlarin giinlik hayatlarina “keyfi” bir sekilde miidahale
edilerek gézaltina alinmalarina dikkat cekilirken bir taraftan da polis memutlarinin g6zaltina alinan
kisilere karst kullandigr dislubun da altt cizilmektedir. Bu ¢ercevede “Safak’ta, emniyet glglerini
gorevlerini “Ben polisim. Istedigimi istedigim yere gétiiriirim..” sozleriyle acikladigina yer
verilmekte, boylece onlarin “keyfi uygulamalarina gondermede bulunularak, onlara olumsuz
anlamlar yuklenmektedir (Sosyal, 1975: 77).

Tim bu 6rneklerden de anlagilacagi tzere incelenen her iki eserde de bir taraftan ginlik
hayatt zorlastiran kaygi, korku ve zorluklara isaret edilirken, bir taraftan da diizeni saglamak adina
gerceklestirilen uygulamalarin “keyfi” ve “akil disr” oldugu vurgulanmaktadir.

3.2. Bireylerin Ruh Diinyalarindan Yanstyanlar

Calismada ele alnan esetlerde, dénemin uygulamalarinin insan psikolojisi tzerinde neden
oldugu olumsuz etkiler ile bireylerin yasadiklari kafa karsiklart ve ideolojik konumlarina iliskin
faaliyetleri kapsamindaki i¢ hesaplasmalarina yonelik aktarimlar bulunmaktadir. Ornegin siyasi bir
suclu olarak hapishaneden yeni ¢ikan 6gretmen Mustafa, bir aile ziyareti sirasinda gézaltina
alinmasina iliskin degerlendirmelerini su sekilde yapmaktadir:

“...Bir akraba evinde yemek yiyorum sadece. Hicbir sucum yok, kesinlikle. Asil sug,
bu dost akraba yemegi basmak. Sug, sugsuzluk kavramlart karismis kafasinda.
Giglendigini  sandigt tutukluluk stresi gercek degisimi saglamamis muydr?
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‘Sahlanmak ve direnmek! Bunlar sadece glizel soézciikler degildir” derdi Ahmet.
Siufsal tavirlardir. Ancak sinifsal gorevinin bilincinde olan kisi sahlanabilir, gercek
anlamda direnebilir, karst durabilir. Bu sinifsal bir kavgadir. ‘Sosyalizm’ is¢i sinifinin
ideolojisidir, ctimlesini benimsemek, gtizel ve haklt bulmak, bunlarin gereklerini
yerine getirmeye yetmez. Stkistiginda kendi sinifinin ideolojisi agir basar...” (Soysal,
1975: 74).

Buradan hareketle, insanlarin  “suclu”, “sugsuz” ayirt etmeksizin gbzaltina alindigt
vurgulanarak, mevcut sistemin elestirildigi sOylenebilir. Yine aynt eserde, “keyfi” bir sekilde yapilan
tutuklamalarin, kisileri suclu ve savunma psikolojisine ittigine iliskin vurgular yapilmaktadir. Ornegin
surgiinde bulanan ve bir aile meclisinde yemege katildigr sirada g6z altina alinan Oya karakteri, polis
sorgusu strasinda kendisine yoneltilen “Evli bir kadinm, hem de gocuklu bir kadimm, alemin herifleriyle
temesing nasil agiklarsimiz; hanmefendi?” sorusuna karsilik olarak, ‘Gz igmiyordum ben” yanitim verdigi icin,
kendisini sorgulamakta (Sosyal, 1975: 98) ve bu durum karsisindaki tavrinin “yanlishgine™ su sekilde
dile getirmektedir:

“Oya kizariyor. Hay Allah, icerim igmem. Bu adamin amact bile bile kendimi
savunmaya kalkmam, kendimi temize ¢ikarmaya calismam ne gilung! Boéyle
konusarak beni ezmek istedigini bile bile. Anlayissiz okul muavinine dert anlatmaya
¢abalayan c¢ocuklar gibi dil dokiyorum. Ickinin biitiin olan bitenle ilgisi ne? Ustelik
bu aksam i¢memis olusum sadece bir rastlanti, pekala icmis de olabilirdim. Bu neyi
degistirirdi? Kara bakisli adamlar Al’nin evini basmayacaklar miydi o zamanr..”
(Soysal, 1975: 98)°.

Yasanan surecteki uygulamalar neticesinde kisilerin en yakinlarindaki insanlardan bile stiphe
duymaya baslamasi, eserde deginilen konulardan bir digeridir. Nitekim amcasinin oglu Hiiseyin ile
aynt anda gézaltina alinan Mustafa, Hiiseyin’den su sekilde siphelenmektedir:

“...Ter akiyor alnindan... Yoksa? Bu aksamki yemegi diizenleyen kim? Huseyin.
Belki polis, belki polise ¢alistyor. Adana gibi yerde, isci akrabalart olan Hiiseyin gibi
biri. Ustelik az ¢ok aydin, az cok marksizmden cakan. Ondan alasint m1 bulacaklar.
Ondan sonra gelsin patlak davlar, milletvekilligi. Hatta, belki de daha fakiltedeyken
basladt bu ise. Hem her seyin icinde, hem her seyin disinda degil miydi hepr...”
(Soysal, 1975: 184).

Incelenen 6rneklerden de anlasilacagi tizere, calisma kapsaminda ele alinan romanlarda 12
Mart, “kusku”, bireylerde neden oldugu “gtivensizlik” ve “i¢ hesaplasmalar” gibi konular tizerinden
ele alinmistir.

2.3. “Siddet” ve “Iskence”

Calisma kapsaminda incelenen esetlerde, 12 Mart strecinde siyasi olaylara katdan kisilere
uygulanan fiziksel ve psikolojik siddet ile iskencenin somut uygulamalar tzerinde duruldugu
gorilmustir. Diger bir deyisle bu eserlerde kisilerin maruz kaldigr siddet ve iskence cesitli
orneklerden olusan ayrintili betimlemelerle aktarlmistir. Bu anlamda “Gizli Emir”’e bakildiginda,
s6z konusu dénemde sokaklarda ¢ikan olaylar esnasinda uygulanan “siddet”in ele alindigi dikkati
cekmektedir. Ornegin Miitercim Erdal isimli karakterin, “kentin diizeninin oynadigi giinlerde”
sokakta ¢ikan bir ¢atisma sonucunda feci sekilde dayak yedigi ve bunun sonucunda da bir yil ruh ve
sinir hastaliklart hastanesinde yattigina isaret edilmektedir (Anday, 1970: 17- 18). Bunun yani sira s6z
konusu eserde, sanatgilara “uygulanan” siddet tzerinden bu dénemdeki “siddet” ve “iskence”nin
tirlerine de dikkat cekildigi gorilmiistur. Nitekim bir tiyatro sanat¢isinin ve isletmecisinin gézaltinda
maruz kaldigr “iskence” ¢ercevesinde donemin uygulamalarina, ... Arkadasiniz kag cop yedi diye
sorusum sundan, iki copta 6len olmuyor pek. Tehlikeli say1, o da tam yerine vurursa, altiyr yediyi
bulur ya, gecenlerde ti¢ copla 6leni de gérdim. Ama bu dedigim kirk yilda bir. Adamin Slecegi

5 S6z konusu karakterin bu anlamda yaptigt bir diger ic hesaplasma “Ne iginig var onca erck arasmda?” sorusunun ardindan “Kadmlar da vard:.” seklindeki
“savunmast”’nin ardindan su sekildedir:

“Yine savunmaya giristigine kazryor Oya. Kafanuza sinmis bir burjuva namuns anlayrsla. Her yerde kornmaya calistyoruz, bu anlaysgs, istemesek de. Y anaklar: kizarsyor yeniden
Oya’nn. Aligildik, bildik, anlamsiz utanmalardan siyrimaga karar veriyor yeniden. . .” (Soysal, 1975: 98).


https://doi.org/10.14687/jhs.v17i1.5925

181
Oguzhan Borekei, U. A. (2020). 12 Martin siyasal, toplumsal ve bireysel olaylarinin “Safak” ve “Gizli Emir”
romanlarindaki yansimalari. Journal of Human Sciences, 17(1), 172-184. doi:10.14687/jhs.v17i1.5925

varmis, buna bir sey denemez. Bir hastaligr vardi, dayanamadi gitti. E.. cop vurmadan 6nce, “bir
hastaligin var m?” diye soracak degiller ya.. Is uzar..” sézleriyle ironik bir sekilde vurgulandigint
soyleyebilmek mimkiindur (Anday, 1970: 315 - 310).

“Safak”a bakildiginda ise, “iskence” konusunun daha ayrntli bir sekilde ele alindig
gorilmektedir. Bu baglamda eserde, Ozellikle kadinlara uygulanan “iskence” cercevesinde, bir
taraftan iskence yontemlerine isaret edilirken, bir taraftan da kadimnlarin cinsel gondermeler iceren bu
yontemlerle asagilandiklarina iliskin egretileme de yapilmaktadir (Soysal, 1975: 111).

“Safak”ta, daha 6nce de belirtildigi gibi suglu — sugsuz ayirt edilmeksizin insanlarin gézaltina
alindigy ifade edilmektedir. Bu gercevede eserde, “komiinist” akrabalarini ve onlarin arkadaglarini
evinde sadece misafir eden is¢i Ali’nin gbzaltt sirasinda maruz kaldigi “iskence” ve sonrasindaki
durumu su sekilde aktarilmaktadir:

“... Kocaman, kocamanlastik¢a dayanidmaz agrilarla zonklayan bast bir kopsa...
Higbir yastik bu bas icin yeterince buyiik, yeterince yumusak dinlendirici degil. ..
Diin gece ¢iglik attiran eziyetler artik bitkinlige doniismiis, oysa boynu agriyor. Bu
da bayginlik uykusunda basinin asagt sarkmis olussundan. Dogrulmak istiyor. Sag
kolundan banka zincirlenmis oldugunu farkedince korkuyor. Tutuklu olmak. Suglu
olmak, suclanmak. Bu distinceler, her tiirli gecici sancidan ¢ok daha onemli
korkular. Tssiz kalmak, fabrikadan atilmak, emeklilik hakkint tiimden yitirmek, hayat
suyunu akitan degirmeni déndirememek, yumrukla kapanan bir sol géz bunlarin
yaninda nedir ki” (Soysal, 1975: 224- 225).

Yine aynt eserde, iskencenin olduk¢a yayginlagsmis ve normallesmis bir durum olduguna
yapilan bir egretilemeyle, iskence uygulayanlarin niteliklerinin de agiklandigi gorilmektedir. Buna
gore “bilgisiz bir iskenceci"nin sadece Ofkeyle, hingla davrandig icin yoruldugu hatta azap cektigi, ruh
hastast olabilecegi ifade edilitken, “profesyonel iskenceci’nin yorulmadigt ve azap c¢ekmedigi gibi
“becerisiyle” 6vindug ifade edilmektedir (Soysal, 1975: 153).

3.4. Sanat ve Sanatginin Penceresinden Yansiyanlar

Calisma cercevesinde ele alinan esetlerden “Gizli Emir”’de, tizerinde durulan konulardan biti,
12 Mart strecinde sanat - sanat¢inin var olma savast ve maruz kaldigt baskilardir. Buna gére eserde,
sanatcilarin eserlerini sergileyebilmek icin “baskincilara” karst verdikleri miicadele ile yonetimin
(A.Y.O.T) sanatgilara uyguladigr “baskilara” dikkat ¢ekildigi gorilmustiir. Yine aynt konu tizerinden,
“baskt” ve “siddet” goren halkin da sanata ihtiyacinin olmadigt ve sanatciyr korumadigina da isaret
edilmistir. Bu yaklasgim, ... iskence altinda olanin sanatt gercksemesi olanaksizdir; yoksa
sergilerimizi kentin halki savunurdu, merdivenleri tel 6rgilerle kapamak zorunda kalmazdik.
Gegende bir arkadasim, bir arkadasim, ‘Biz sanatin kent i¢in olduguna inanityoruz, ama kent bizi
korumuyor’ diyordu. Gereksemedigi bir anda ondan béyle bir gorev beklemek sagmadir...”
ifadelerinde ortaya ¢ikmaktadir (Anday, 1970: 94). Goruldugu gibi, burada dénemin sartlarinin bir
sonucu olarak, halkin sanati/sanatctya sahip ¢tkmamasinin “olagan” bir durum olduguna dikkat
cekilmistir. Yine aynt sekilde dénemin uygulamalarinin bir diger sonucu olarak halkin sanat
faaliyetlerine hem ilgisinin azaldiginin hem de yapilan baskinlari 6nemsemediginin hatta bunlar
seyitlik bir olay gibi degerlendirdiginin altt ¢izilmektedir: “... Gergekte bu gibi sergilerin ziyaretci
sayist gin gectikge azaliyordu. Kent halkindan birtakimi da, bir baskin yapilacagint duyduklart —bu
gibi olaylar 6nceden ve hizla yayiliyordu- yerin 6niinde toplaniyor ve olayt disaridan izliyorlards.
Bunlarin, tehlikeli saatler gectikten sonra baskin yerini ziyaret ettikleri, kirtlip dokilen seylere
actyarak baktiklart oluyordu”(Anday, 1970: 210).

Eserde, yonetimin sanata “baski” uygulamasinin en 6nemli gerekgelerinden biri, “sanattan
korkmak™ seklinde actklanmaktadir. Nitekim bir A.Y.O.T mifettisinin aciklamast tizerinden bu
vurgunun yapildigt gérilmektedir. Buna gore sanattan korkulmasinin nedeni, sanatin halki etkileyen
“en yaman” glclerden biri olmast ve bu etkinin “kontrol edilemeyerek yonetilememesi”dir. Zira
esere gore sanatin “ileride ne gibi sonuglar doguracag: kolay kolay kestirelememekte”dir (Anday,
1970: 112). Bu cergevede yonetimin (A.Y.O.T) amact ise sanatt bir giin topyekiin yasaklamaktir
(Anday, 1970: 113). Boylece eserde bir taraftan sanata uygulanan “baskilara” dikkat cekilirken bir
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taraftan da donemin genel yapisina isaret edilmekte oldugu edilebilir. Bu anlamda eserde yonetimin
(A.Y.O.T’nin) temsillerden sonra oyuncularin tebrik edilmesinin yasaklandigr tizerinde durulmakta,
s6z konusu yasaklamanin nedeni de “bir insanin sivrilmesinden korku... Sivrilen bir insanin
cevresinde bagkalarinin toplanmasini 6nlemek” olarak agitklanmaktadir (Anday, 1970: 253).
YoOnetimin sanat/sanatgtya yonelik uygulamalarina iliskin dikkat cekilen bir diger unsur,
tiyatro oyunu sergileyecek bir sanat¢inin, oyununu sergileyebilmesi i¢in yonetimin koydugu bir¢ok
kurali yerine getirmesine ragmen gozaltina alinmasi, tiyatrosunun tutukevi haline getirilmesi ve
tiyatro oyununu izlemeye gelenlerin tutuklanmasidir (Anday, 1970: 295 — 312). Bu ¢ercevede
yonetimin sanatcinin “uyku saatlerine” dahi miidahale etme hakkini kendinde gordiigi belirtilerek
(Anday, 1970: 295), donemin kosullarinin ortaya konulmaya c¢alisildigint séyleyebilmek miimkiindur

Sonug

1980°li yillara gelinen siirecte roman yazarlari icinde yagadiklart toplumsal gerceklikleri
esetlerinde ele almuslar, bu donem vyazarlarimin bir¢ogu, romant toplumsal kaygilarnin ve
distncelerinin ifadesi igin bir olarak degerlendirmislerdir. Bu anlayis s6z konusu dénemde tiretilmis
pek cok romana sosyolojik olaylarin incelenmesinde 6nemli bir belge degeri kazandirmistir. Zira
1960 askeri miidahalesinden 12 Eylil’e kadar gecen siirede edebiyatin ve romanin genel durumuna
bakildiginda, hangi ideolojiden olursa olsun yazarlarin yasadiklar siireci yine sahip olduklart ideoloji
perspektifinden ele aldiklart gorilmektedir. Ama bu noktada 6nemli olan husus sudur, 6zellikle
donemi bire bir yasayan ¢ogu edebiyat¢inin stbjektif bir takim degerlendirmeleri olmakla birlikte,
donemin siyasi, toplumsal ve bireysel hayatlardaki yansimalarini eserlerinde kaleme almus
olmalardir.

Bu cercevede, 12 Mart Muhtiras’'ni/darbesini birebir deneyimleyen yazatlatin, séz konusu
doneme ait olaylart kendi ideolojileri perspektifinde yansitirken, dénemin “baski”, “siddet” ve
“iskence” olaylarini, birey ve toplum tizerindeki etkilerini yasanan “korkular”, “kaygilar”, “psikolojik
etkiler ve i¢ hesaplasmalar” ve “iskence” gibi unsutlar tizerinden ele aldiklar gérulmistiir.
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Extendend English Summary

The reasons and results of military interventions that are imprinted in Turkey’s social and
political memory are still being discussed. Unfortunately, coups started in May 27, 1960 were
followed by March 12, 1971; September 12, 1980; February 28, 1997; April 27, 2007 coups and July
15, 2016 attempted coup. Undoubtedly, these coups, which deeply affected Turkey’s political, social
and individual life, also reflected on Turkish novel, and novelists narrated developments in line with
their ideological tendencies in these types of works which could be evaluated in political novel
category.

Before and after March 12, very tense days were experienced in Turkey, conflicts among
university students and street fights turned into gunfight after a while. Many young people lost their
lives as a result of fights with stones and rods, even armed fights among people of different
ideologies. In parallel with this, strikes, raids, detentions and tortures were experienced. Looking at
the appearance of all these events in Turkish novel it is seen that Sevgi Soysal’s “Safak”, Erdal Oz’s
“Yaralisin”, , Tartk Dursun K’s “Gun dondd”, Vedat Turkali’s “Guven”, Adalet Agaoglu’s “Bir
Digtn Gecesi” Firuzan’s 47liler”, Piar Kir’s “Yarin Yarin”, , Melih Cevdet Anday’s “Gizli Emir”
works come to the forefront. In the mentioned works social, political and individual effects during
this period were evaluated in various aspects.

From this point of view, Melih Cevdet Anday’s “Gizli Emir” and Sevgi Soysal’s “Safak”
works were studied. In the study designed to be a descriptive research study that has qualitative
characteristics, the mentioned works were analysed in the scope of “portraits reflecting from daily
life”, « reflections from individual’s psychological worlds”, “violence and torture” and “reflections
from the art’s and artist’s point of view” categories. Analyses n-in question were conducted through
expressions of the characters in the novels and the writers. Thus, effects of March 12 were analysed
through the mentioned novels. While conducting the analysis, firstly a framework was drawn on the
relationship between literature, society, reality and novel, and then general characteristics of the
novels on March 12 were discussed.

There is an indestructible and undeniable connection between the society and literature; and
literature and society cannot be discussed separately from each other. When considered from this
perspective, literature, which could be considered as the pioneer of life in a sense, can give the
society any shape and meaning it desires, can embody human life, nature, society, universe,
existence and nonexistence; hence, it is considered to be an important tool in the birth and
improvement of social developments. Main reason why literature is studied as a sociological reality
can be that it is a socio-cultural expression tool. In fact, as an artistic activity produced by certain
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segments of society in certain periods as a humanitarian effort and shaped by political and
ideological attitudes, literature is essentially the expression of social existence itself. At this point,
another thing that should be considered is that artists of any kind of art, since they live in a society,
sometimes consciously and sometimes unconsciously reflect assumptions and realities of that
society because, in a sense, literature is a phenomenon which means the manifestation of the socio-
cultural personality of the man in words and writing. Accordingly, literature sometimes determines
the society and sometimes it is shaped by the society, but whichever one it does, it is a collection of
expressions and symbols deeply related to social structure.

It is possible to state that in the literary genres the most important one that deals with society
and man as a whole is novel. That is to say, while other forms of art also deal with the man, novel is
a kind of narrative which evaluates the man in terms of both individual and social contexts. In the
novel, on one hand, man exists as an individual with his inner world, his subconscious, his thoughts
and dreams; on the other hand, socially, man is shown in the cultural, sociological and historical
phenomena that surround him.

When Turkish novel is examined, it is seen that since the very beginning of its appearance, it
has focused on political, social, and individual phenomena. In this respect, it can be stated that
coups experienced in Turkish political history constitute the subject matter of the novels to a
significant extent. In this sense, March 12, 1971 Memorandum / Coup has had an important place
in novels. Novels that study in which conditions March 12 military coup took place, what the
results were after the coup / memorandum and in this sense novels addressing the developments
experienced in Turkey in 1970s are generally called “March 12 Novels.” While the novels of this
period addressed to the events of March 12 with their social and political aspects in one hand; on
the other hand, they focused on depressions caused by inflicted “oppression” and “violence” as
well as the psychological effects of the same period. Towards the 1980s, in their works, novelists
addressed to the social realities of the society they lived in, and most of the novelists of this period
used novel as a tool to express their thoughts and concerns about society. This perception gave
many novels produced during this period a value as an important document in the study of
sociological events. On the other hand, during the period between the coup in 1960 and September
12,1980, it is seen that literary circles weakened their organic connection with the political structure
and literature became a medium through which writers reflect their own ideologies. In fact, leftist
and rightist writers interpreted the same event in the direction of their own ideologies and there is
no difference in the novels written with either view in terms of the main approach. Thus, in these
novels both leftists and rightists described the incidents with “similar” sentences; and literature
became a medium for expressing political ideology.

It is seen that while the writers, who expetrienced the March 12 Memorandum / Coup
directly, reflected the events of the period in the perspective of their own ideologies, they discussed
the period’s “oppression”, “violence”, and “torture” incidents and their effects on the individuals
and society through concepts such as “fears”, “anxieties”, “psychological effects and inner
reckoning” and “torture”.
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