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Ozet

Caligmada, siyaset sosyolojisinin yontem ve teknikleri kullanilarak, yapisal-islevselci bir bakis
acisindan hareketle, 1960 Ihtilali’nden sonra gergeklestirilen ilk yerel secimlerden 1980 Askeri
Darbesi sonrasi gergeklestirilen ilk yerel seg¢imlere kadar gecen siire¢ iginde Samsun’un siyasi
yapist ve Tiirkiye’nin genel siyasi yapist i¢indeki yerinin incelenmesi hedeflenmistir. Bir bagka
anlatimla bu siire¢ icinde Samsun’da siyasi erkin olusumu, sekillenisi, isleyis ve degisim
diizenliliklerinin arastirilmast ve topyekiin Tiirk toplumu igindeki yerinin incelenmesi
amaglanmustir.

Bu amaci gergeklestirmek icin 27 Mayis 1960 ihtilali sonrasinda gerceklestirilen ilk yerel
secimler baglangic alinarak, 12 Eyliil 1980 Darbesi sonrasinda gergeklestirilen ilk yerel segimleri
de kapsayan siire¢ arastirma kapsamina dahil edildi. Bu siire¢ iginde gerceklestirilen 5 yerel
se¢im sonuglar1 incelenerek, Samsun’un siyasi yapisinin olusumu, degisim diizenlilikleri ve bu
slireg i¢inde siyasi giiclin dagilimi konusu genel hatlari ile irdelenecek.
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SOCIO-POLITICAL STRUCTURE OF SAMSUN AT THE BASES OF THE RESULTS
OF THE LOCAL ELECTIONS SINCE 1960°S UP TO 1980°S.

Assist. Prof. Dr. D. Ali ARSLAN
Abstract

This study aims to analyze socio-political structure of Samsun at the basis of the results of
Turkish Local elections since 1963 up to 1984. Also, the place of Samsun in the Turkish political
life will be examined, and the similarities-differences with the whole Turkish society will be
discussed. Documentary and historical research techniques will be used during the study.
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1. GIRIS:

Demokrasi kisaca, halkin yonetimi demektir. Eski Yunanca’da halk anlamina gelen “demos” ve gli¢
“kratos” anlamina gelen sozciiklerin bilesiminden dogmus bir terimdir (Cegen, 2000: 55). Bazilart
demokrasiyi bireyci bir yaklagimla tanimlarken, bazilari da bunu toplumcu bir yaklagimla yapar. En
cok bilinen demokrasi tanimi Abraham Lincoln tarafindan yapilmistir. Lincoln’e gére “demokrasi
halkin halk tarafindan, halk i¢in ve halk adina yonetimidir.” Tarih streci i¢inde, demokrasi anlayist da
evrimleserek, dogrudan katiimci demokrasi anlayist yerini, ¢ogulcu-temsili demokrasi modeline
biraktt. Kislal'nin da (2003: 238-239) belirttigi gibi ¢agdas demokrasiler liberal demokrasi ve sosyal
demokrasi olarak iki kategoride incelenebilir.

Ote yandan muhalefet, demokratik sistemin vazgecilmez unsurlarindan birini olusturur. “Iktidar her
siyasal sistemde vardir; ama Imuhalefetin yasal olarak tanindig1 ve giivence altina alindig tek siyasal
sistem demokrasidir” (Kislali, 2003: 244). Demokratik sistemler, toplumdaki her kesimin yasal
zeminlerde bir araya gelip orguitlenerek (Duverger, 1993; Tezig, 1976), siyasal iktidarin sekillenisinde
s6z sahibi olma savasimina uygun zemini hazirlar. Bu siyasi miicadele siireci iginde, iktidara
ulasmanin en O6nemli yolu segimler de elde edilen basaridan gecer. Siyasi partilerin, iktidar
miicadelesindeki basarisini, onlarin bireylerin tutum ve davranslarini sekillendirme beceriler belitler.
Secimlerin temelinde ise, “insanin akidl bir yaratik oldugu ve kendisi icin iyi olanla, kétii olant ayirt
edebilecegi” (Kislal, 2003: 238) varsayimu yatar.

Bireyler secimlerde oy verirken, vatandaslik gorevlerini yerine getirmenin ya da insan olarak en temel
haklarindan birini (Cegen, 2000) kullanmanin oOtesinde bir siyasi davranis sergilemektedirler.
Secimlerdeki siyasal tercihleri ile bireyler, tilkenin yonetimine belirli bir donem stiresince yon verecek,
toplumun degisim rotasini, toplumdaki bireylerin uyacaklart kurallart ve oynayacaklari rolleri
belitleyecek (Arslan, 2003) glice ve konuma sahip siyasi elitlerin (Arslan, 2005-a; Arslan, 2005-b;
Arslan, 2005-c; Arslan, 2004; Frey, 1965) kimler olacagini, bunun da otesinde tlkenin bugini ve
yarmnlarini sekillendirecek siyasal sistemi (Kislal, 2003: 238-268) de belirlemis olmaktadirlar. Kisacast
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bireyler bu davransglart ile siyasal glicin (Bachracah, 1961), siyasi partiler (Albayrak, 2004; Ayata,
1992) arasindaki dagiimi  belitlemekte ve toplumsal iktidarin yapisini  (Dahl, 1961) da
sekillendirmekteditler (Glasgow & Alvarez, 2005: 245-248).

Ote yandan, bireylerin secimlerdeki siyasi davranislari, siyasi giiciin dagilimi ve iktidarin sekillenisi
tzerinde dogrudan etkili olmakla birlikte, siyasi partilerin siyasi gicten aldiklari pay, se¢imlerde adlilars
oyla paralel oranlarda olmayabilmektedir. Bu orantisizlik, biytk 6lciide se¢im sisteminden (Golder,
2005: 103-121) kaynaklanmaktadir. Segimler konusunda vurgulanmasi gereken bir baska husus da,
diinyada uygulanan se¢im sistemlerinin (Yuval & Herne, 2005) olduk¢a ¢ok ve cesitli oldugu
gercegidir. Ulkedeki siyasi rejimin tiirli, demokratik ya da antidemokratik siyasal sistemin hiikiim
suriiyor olmast, ya da demokratik sistemin tiirti, 6rnegin baskanlik sistemi, patlamenter sistemin ya da
karma sistemin uygulaniyor olmasi, ... gibi etkenler, secimlerde temel alinan sistemin tzerinde
belitleyici rol oynayan faktorlerdendir (Golder 2005: 117-119). Diinya genelinde bugtine kadar 261
degisik secim sisteminin uygulanmistir (Golder, 2005: 107).

2. ARASTIRMANIN YONTEMI:

Bireylerin secimlerdeki siyasal davranislart (Aksoy, 200: 31-32) ve bunun sonuglar, gintmizde
siyaset bilimcilerin tizerinde durduklart 6nemli arastirma alanlarindandir. Ozellikle, bireylerin
secimlerdeki siyasal davranslarmnin siyaset kurumunun yapt ve isleyisine, daha 6z bir anlatimla
toplumun siyasal yapisina etkisi, siyaset sosyolojisi alaninda ¢alisan sosyal bilimciler i¢in oldukga
énemli bir inceleme alani olusturmaktadir. Ozellikle parlamento genel segimleri (Azpuru, 2005;
Colomer, 2005; Dardanelli, 2005; LeDuc, 2005; Schaap, 2005; Sullivan, 2005; Thalang, 2005) ve
baskanlik secimleri (Rybar, 2005; Jones, 2005; Sagas, 2005; Wong, 2004), diinyada c¢ok sayida
arastirmactnin dikkatini ¢ekmis ve O6nemli calismalar ortaya konmustur. Bununla birlikte, hem
tlkenin genel siyasi yapist ve hem de yerel siyasi yapinun sekillenisinde belitleyici rol oynayan yerel
segimlere (Game, 2004: Coulson, 2004), genel secimlere gosterilen ilginin gosterildigi sdylenemez
(Green, 2003: 1083-1084). Calismaya yerel secimlerin de dahil edilmesinin nedeni, bu boslugun
giderilmesine katkida bulunmaktir.

Arastirmada, diinden bugline Samsun’un siyasi kultirindeki degisim incelenirken, Samsunlularin
siyasal tutum ve davranslarinin Samsun’un genel siyasi yapisina yansimalari temel alinmistir. Bu
baglamda siyaset sosyolojisinin metot ve teknikleri (Altunisik, 2004; Bulmer, 1994; Gilbert, 1994)
kullanilarak, 1960’ yillarin basindan 1989’a Samsunlularin siyaset yapma gelenegine ve bu gelenegin
zaman igindeki degisimine de bir 6lgtide 15tk tutulmus olacaktir. Bunu yaparken, yerel se¢im sonuglart
yalnizca Samsun bazinda incelenmeyecek. Samsun ilinin yant sira, timevarimct bir bakis agisindan
hareketle, bu stirecteki yerel secimlerin, Tirkiye geneli bakimindan sonuglart da incelenecek. Bu
sayede Samsun’un, Turkiye’nin genel siyasi yapist i¢inde yeri de ortaya konmus olacak.

3. DUNDEN BUGUNE SAMSUN’DA SIYASI KATILIM KULTURU:

Basta da vurgulandigr gibi secimler, demokratik sistemin en 6nemli unsurlarindandir. Segimlerdeki
siyasal davransslart ile bireyler, siyasal gliciin sekillenisine karar vermekte ve siyasi partiler arasinda
dagilimini belirlemekteditler. Bireylerin segimlere katiim konusundaki ilgileri ve secimlerdeki siyasi
davransslarina yonelik, genelde de saha arastirmalarina dayanmayan, bir ¢cok gorusler ileri stirildigu
gorilmektedir. Bunlardan bazilari: “Demokratik  gelismeye paralel olarak, bireylerin siyasi
bilinglenmeleri artmakta, bu da onlarin, kendi geleceklerini tayin edecek olan secimlere ilgi ve
kattimint arttirmaktadir”, “bireylerin ve toplumun egitim dizeyi arttik¢a, siyasete olan ilgisi de
artmaktadr, ... gibi.”
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Bazi arastirmacilar, segimlere katim orant ile toplumlarin sosyal ve ekonomik gelismisligi arasinda
dogrudan baglanti oldugunu vurgulasalar da, se¢cim sonuglarina yonelik arastirmalarin ortaya koydugu
bulgular bu kuralin her zaman islemedigini géstermektedir. Ornegin, 28 Mart Giircistan Parlamento
secimlerinde secimlere katim orant yiizde 82, Ocak 2004 Cumhurbaskanligr segimlerinde yiizde 83
olarak gerceklesmistir (Jones, 2005: 307 ve 310). Latin Amerika {tlkelerinden Dominik
Cumbhuriyeti’'nde, 2004 baskanlik secimlerinde bu oran yiizde 72.8 olmustur (Sagas, 2005: 158).
Endonezya’daki 1999 secimlerinde yuzde 94, 2004 segilerinde yiizde 84 (Thalang, 2005: 330);
Guatemala’da 2003 baskanlk secimlerinin ilk turunda yiizde 57.9, ikinci turunda yiizde 46.78
(Azpuru, 2005: 146); Kambogya 2003 parlamento segimlerinde yiizde 81.5 (Schaap, 2005: 134);
Isvicre 2003 Ulusal Konsey secimlerinde yiizde 44.5 (Dardanelli, 2005: 137); Slovakya 2003
cumhurbaskanligi secimlerinin ilk turunda ytzde 47.9, ikinci turunda yiizde 43.5 (Rybar, 2005:337);
Ingiltere’de 1975 yihindan bugiine yapilan yerel secimler de yiizde 36 ile yiizde 49 (Rallings, 2005:
398-399) arasinda gerceklesmistir.

Dinyanin farkhi bolgelerindeki tlkelerin bazilarinda, son secimlere katilma oranlart incelendiginde
durumun, hi¢ de iddia edildigi gibi olmadigi hatta, “siyasi katilim ile bireylerin ve toplumlarin sosyo-
ekonomik ve egitim diizeyleri arasinda tersine bir korelasyon™” oldugu bile soylenebilir. Ancak asil
vurgulanmast gereken, bireylerin siyasete olan ilgileri ve secimlere katthm oranlarinda, yalnizca sosyo-
ckonomik gelismislik duzeyi degil, toplumlarin kendine 6zgi toplumsal dinamikleri ve icinde
bulundugu toplumsal, ekonomik ve siyasi kosullar da belitleyici rol oynamaktadir. Ozellikle de
donemsel etkenlerin belitleyici 6zelligi daha da agir basmaktadir. Donemsel faktorler denildiginde de,
se¢im doneminde, hem toplumun i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik ve siyasi kosullar, hem de dis
sosyo-ckonomik ve siyasal durumdan (bolgesel kosullar ve diinya konjonktirinden) séz edildigi
gercedi g6zden uzak tutulmamalidir.

Grafik 1: 1963'ten 1989'a Turkiye Genelinde ve Samsun'da, Yerel
Segimlere (il Genel Meclisi) Katihm Oranlarindaki Degisim
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Kaynak: Arastormacinn 2006 Ylnda, Samsun line Yonelik Gergeklestirdigi Projedeki 1 eriler Temel Almarak Diizenlenmistir.



© Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi ISSN: 1303-5134 5
www. InsanBilimleri.com

D. Ali Arslan: 1960 Ihtilali Sonrasi llk Yerel Secimlerden, 1980 Darbesi Sonrasi Ilk Yerel
Secimleri Kapsayan Siiregte, Yerel Se¢im Sonuglari Temelinde Samsun 'un Siyasi Yapisi

Yukarida vurgulanan gercekler temelinde, Samsun yerel se¢im sonuglarna iliskin bulgular
incelendiginde, gerceklerin ileri strtilen argtimanlar destekler dogrultuda oldugu gorilir. Grafik 1°de
de belirtildigi gibi, 1963’ten giniimiize, Samsun’da yerel secimlere ortalama katilim orami ytuzde 80.85
olarak gerceklesmistir. Samsunlularin yerel segimlere ilgilerinin en dustik oranda gergeklestigi donem,
yizde 69.92 ile 1977 yerel secimleridir. 1980 askeri miidahalesi (Arslan, 2003-b) sonrasinda yapilan ilk
yerel secimlerde ise hem Turkiye genelinde, hem de Samsun’da, segimlere katilim oranlarinda
olduk¢a 6nemli artislar gbzlemlenir (Grafik 1). 1984 yerel secimlerinde Samsun’da, segimlere katiim
oran, bir 6nceki secimlere gore ylizde 31’lik bir artisla yiizde 91.62 olarak gerceklesir. Bu, 1963 yerel
secimlerinden o giine Samsun yerel secimlerindeki en ytksek ikinci katiim oranidir. Samsunlularin
yerel secimlere ilgilerinin en yiksek oldugu dénem ise 1990t yillarin bagidir. Samsun’da yerel
secimlere en yiiksek katiim orant yiizde 92.98 ile 1994 yerel secimlerinde gerceklesmistir. Incelenen
suregte, Turkiye geneli ve Samsun agisindan 6nemli bir bulgu da, Samsun’da yerel secimlere katilim
orant her zaman Turkiye geneli ortalamasinin tizerinde olmustur.

4.1963 YILI YEREL SECIM SONUCLARI:

Yerel se¢im sonuglart sosyal bilimcilere, tilkenin genel siyasi yapist bakimindan oldugu kadar, yerel
siyasi yapinsin belirflenmesi dogrultusunda da ¢ok 6nemli ipuglart verir. Bu gercekten hareketle, ilk
olarak 1963 yerel secim sonuglari incelendi. 1963 yerel segimleri, 17 Kasim 1963 tarihinde yapilmustir.
Turkiye genelinde, AP, CHP, CKMP, MP, TIP ve YTPnin iktidar miicadelesi verdigi 1963 yerel
secimlerinden, darbe doneminde kapatilan Demokrat Parti’nin tabanini toparlama iddiastyla yola
ctkan Adalet Partisi galip c¢tkmustir. Bu segimler, 27 Mayis 1960 askeri darbesi’nden ve
1961 Anayasas’'nin kabulinden sonra yapilan ilk yerel secimler olmasi nedeniyle, Ttrk toplumunun
siyasi tarithinde ayri bir 6neme sahiptir. Bir genel secim atmosferinde gerceklestirilen bu yerel
secimler, sonuglart bakimindan da, Ttrk siyasi hayatinda genel secim sonuglarinin doguracagy etkilere
yol a¢mustir. Secimler yerel secim olmasmna ragmen, ortaya cikan sonuglar, merkezi hikimetin
istifasina da yol agmustir (Akbulut, 2006-a).

Oylarin partilere dagilimi temelinde Turkiye geneline bakildiginda, bu segimlerin galibinin sag partiler
oldugu gorilir. Tablo 1 ve 2’de de gorildugt gibi sag partiler, oylarin yiizde 51.67’sini alarak,
Turkiye genelinde belediye baskanliklarinin yiizde 53.68’ine sahip olmustur. Bir baska anlatimla sag
partiler, 1045 belediye baskanliginin 561’ini kazanmustir. Partiler bazinda ise 500 belediye baskanligi
(Tablo 3) ile Adalet Partisi (AP)’ndedir. Sol partiler ise yiizde 36.39 oy orani ile belediye
baskanliklarinin yiizde 32.25ini elde etmistir. 1963 se¢imlerinde Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ise
yuzde 36.22 oy orant ile 337 belediye baskanligi kazanmustur.

Tablo 1: 1963 Yil1 Yerel Secimlerinde Oylarin Dagilimi

Partilere G6ére Oy Dagilimu (%0)
Turkiye Geneli Samsun
(Belediye Bagkanligr) (11 Genel Meclisi)
Sag Partiler Toplami 51.67 61.28
1963  Sol Partiler Toplamu 36.39 37.711
Digerleri 11.94 1.01
Toplam 100 100

Kaynak: Arastumacinm 2006 Yilnda, Samsun line Yionelik Gergeklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-a Verileri
Temel Almarak Diizenlennistir.
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Tablo 2: 1963 Yili Yerel Segimlerinde Belediye Bagkanlarinin Partilere G6re Dagilimi1

Tirkiye Genelinde Belediye Bagkanlarinin
Partilere G6re Dagilimi
Say1 (%)
Sag Partiler Toplamu 561 53.68
1963 Sol Partiler Toplami 337 32.25
Digerleri 147 14.07
Toplam 1045 100

Kaynak: Arastumacinn 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gereklestirdigi Projede, Yerenet 2006-a V erileri
Temel Almarak Diizenlenmistir.

Konu Samsun ili 6zelinde incelendiginde de genel durum pek degismez: Turkiye genelinde oldugu
gibi Samsun’da da sag kanadin ezici bir Gstiinligi gozlemlenir. Samsun il genel segimlerinde sag
partiler Samsun’da, Turkiye geneli belediye baskanligr secimlerinde aldiklarindan yaklasik ytizde 10
daha fazla oy alir. Partiler baglaminda ise, il genel meclisi segimlerinin Samsun’daki tartismasiz galibi
yiizde 56.45 oy orani ile Demokrat Parti’dir (Tablo 3). Ikinci parti konumundaki Cumhuriyet Halk
Partisi’nin oy orani ise ylizde 37.71de kalir. Bu segimlerde Samsun sehri merkez belediye baskanligin
da ytizde 61.25lik oy orant ile AP kazanir.

Tablo 3: 1963 Yil Tiirkiye Yerel (il Genel Meclisi) Secimlerinde Partilerin Oy Dagilim1

Partilere Gére Oy Dagilimu (%)
Tiurkiye Geneli Samsun
AP 45.48 56.45
CHP 36.22 37.711
CKMP 3.06 1.01
MP 3.09 4.83
TIP 0.40 -
YTP 6.51 -
BAGIMSIZ 5.24 -
DIGER 0.00 -
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastumacin 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gergeklestirdigi Projede, Yerenet 2006-a Verileri
Temel Almarak Diizenlenniistir.

5.1968 YILI YEREL SECIM SONUCLARI:

17 Eylal 1967 tarihinde yapilmast gerekirken, 2 Haziran 1968’¢ ertelenen 1968 yerel secimlerinde
Adalet Partisi (AP), Birlik Partisi (BP), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Cumhuriyetci Kéyla Millet
Partisi (CKMP), Giiven Partisi (GP), Millet Partisi (MP), Tiirkiye Isci Partisi (TTP) ve Yeni Tiirkiye
Partisi (YTP) ve Bagimsiz adaylar yarismustir. Se¢im Oncesinde parti igi demokrasi tartismalarinin
golgesinde gergeklestirilen bu segimlere (Akbulut, 2006-b), cogunlugu Adalet Partisi'nden ayrilarak
bagimsiz olarak giren adaylarin, 230 belediye baskanligr kazanmasi, belki de 1968 secimlerinin en
kayda deger sonucudur.

Genel agidan degerlendirildiginde ise, bir 6nceki se¢imlerde oldugu gibi, bu secimlerde de yine sag
kanadin Ustiinligl goze ¢arpar. Ne var ki, 1968 yerel secimlerinde Tiirkiye genelinde, hem sag hem
de sol partilerin kismi de olsa, belli bir oy kayb: icinde oldugu gorilir (Tablo 4). Bu secimlerde sag
partilerin genel oy kayb: ylizde 1,5 sol partilerin ise yiizde 3 civarindadir. Bununla birlikte sag
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partilerin kazandiklart belediye bagkanligl, hem sayisal hem de oransal bakimdan bir 6nceki
secimlerin Gstiindedir. Tablo 5’de de gorildugt gibi, sag partiler Turkiye genelinde 1243 belediye
baskanliginin 643 tanesini kazanmstir. Bu genelde yiizde 55.75’lik bir orana karsilik gelmektedir.

Tablo 4: 1968 Yili Yerel Segimlerinde Oylarin Dagilimi1

Partilere G6ére Oy Dagilimu (%)
Thrkiye Geneli Samsun
(Belediye Bagkanlig) (11 Genel Meclisi)
Sag Partiler Toplanu 50.12 58.05
1968 Sol Partiler Toplamu 33.24 39.43
Digerleri 16.64 2.52
Toplam 100 100

Kaynak: Arastumacinn 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gerceklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-b V erileri
Temel Almarak Diizenlenmistir.

Tablo 5: 1968 Yil1 Yerel Segimlerinde Belediye Bagkanlarinin Partilere G6re Dagilimi

Tiurkiye Genelinde Belediye Bagkanlarinin
Partilere G6re Dagilimi
Say1 (%)
Sag Partiler Toplanmu 693 55.75
1968 Sol Partiler Toplami 290 23.33
Digerleri 260 20.92
Toplam 1243 100

Kaynak: Arastumacinm 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gergeklestirdigi Projede, Yerenet 2006-b Verileri
Temel Almarak Diizenlennistir.

Partiler baglaminda da 1968 yerel secimlerinin galibi, yine bir 6nceki se¢imlerde oldugu gibi Adalet
Partisi’dir. Turkiye genelinde aldig1 yiizde 49.06’lik oy ile, 1963 secimlerine gore oy oranint yaklagik
yiizde 5 arttiran AP, toplam 681 belediye baskanligi kazanmustir. Ote yandan solun en giiglii partisi
konumundaki partisi CHP, bu secimlerde yiizde 10’u bulan bir oy kaybt yasamustir (Tablo 0).
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin bu oy kayby, cikardigi belediye baskanligi sayisina da yansimistir: CHP
1963 yerel secimlerinde toplamda 337 belediye baskanligi kazanirken, 1968’de bu sayr 289%a
gerilemistir.

Samsun ili 6zelinde de durum, Turkiye geneli ile paralellik gosterir. Sag partiler, Tirkiye genelinde
oldugu gibi Samsun’da da, bir 6nceki se¢imlere oranla kismi bir oy kayb: yasamustir. Bununla birlikte
toplam ylizde 58’lik oy orani ile sag yelpazenin Samsun ili genelindeki tstiinliigi devam etmistir.
Samsun merkez belediye baskanligini, oylarin yarisindan fazlasini alan AP adayt Kemal Vehbi Giil
kazanmustir. Samsun’da, 1968 il genel meclisi se¢imlerinin galibi de, Tablo 6’da da goruldugi gibi,
oylarin yaklasik yarisint alan Adalet Partisi’dir. Bu segimlerde Samsun’da ikinci sirayr ise ylzde
39.43’litk oy orant ile CHP almustir. Partiler bazindaki sonuglara iliskin vurgulanmasi gereken 6nemli
bir nokta da, Cumhuriyet Halk Partisi bu secimlerde oy oranini, Samsun 6zelinde yaklagik yiizde 2
arttirmistir.
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Tablo 6: 1968 Yili Tiirkiye Yerel (Il Genel Meclisi) Secimlerinde Partilerin Oy Dagilimi1

Partilere Gére Oy Dagilim (%)
Tiurkiye Geneli Samsun
AP 49.06 49.63
BP 1.64 -
CHP 27.90 39.43
CKMP 1.00 0.16
GP 6.62 -
MP 3.50 4.34
TIP 2.72 4.08
YTP 0.72 -
BAGIMSIZ 6.83 2.36
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastumacinin 2006 Yilnda, Samsun line Yonelik Geroeklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-c Verileri
Temel Almarak Diizenlenniistir.

6.1973 YILI YEREL SECIM SONUCLARI:

9 Aralik 1973’te gerceklestirilen 1973 yerel secimleri, 12 Mart askeri mtdahalesinden sonra yapilan ilk
yerel secimler olmast bakimindan, Tirk toplumunun siyasi yasaminda buyik 6nem tasir. Basta
Ankara, Istanbul, Izmir, Adana, Eskisehir olmak tizere toplam 33 ilde CHP, 22 ilde AP, 3 ilde MSP,
1 ilde DP ve 8 ilde Bagimsiz adaylar belediye baskanliklarini kazanmislardir.

1973 yerel secim sonuglart genel olarak incelendiginde, Ttrkiye genelinde ve Samsun 6zelinde siyasi
gicin daglimi ve degisim diizenlilikleri konusunda, carpict bulgularla karsiasilir. Bu segim
sonucunun da teyit ettifi 6nemli bir bulgu, 1963’ten 1970’li yillara, sag partilerin Tturkiye genelinde,
bir gerileme stireci yasadigt gercegidir. Bu siire¢ icinde sag partilerin oy orani, yiizde 50°den yiizde
44e dismustir. Buna karsin sol partilerin giicinde ise ylizde 9’un ustiinde bir artis gézlemlenir. Bir
baska anlatimla, sol partilerin toplam oy orant bir Onceki secimlerde yizde 33,24 iken, 1973
secimlerinde ylizde 42.4°e yikselmistir (Tablo 7). Sol kanadin oy oranlarindaki bu hizli artig, dogal
olarak kazanilan belediye baskanligi sayisina da yansimustir.

Tablo 9’da da gorildigi gibi, sol kanadin temsilcisi Cumhuriyet Halk Partisi, aldigr ytzde 37.09 oy
orant ile, Ttrkiye il genel meclisi segcimlerinden galip ¢ikmustir. Bununla birlikte Adalet Partisi, il genel
meclisi segimlerindeki ytzde 32.32’lik oy oranina ragmen, belediye baskanhgr secimlerinde 1644
belediye baskanliginin 619’unu kazanarak, kazanilan belediye bagkanligi sayist bakimindan birinci
parti olmustur. Belediye baskanligt secimlerinde de AP’den ytzde 9 daha fazla oy alan CHP’nin
kazandigt belediye baskanligt sayist 551 olup, bu sayt AP’nin belediye baskanligi sayisinin altindadir.
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Tablo 7: 1973 Yili Yerel Segimlerinde Oylarin Dagilimi

Partilere G6ére Oy Dagilim (%)
Turkiye Geneli (Belediye Bagkanligr) Samsun
(11 Genel Meclisi)
Sag Partiler Toplami 44.26 59.06
1973  Sol Partiler Toplamu 42.42 38.13
Digerleri 13.31 2.81
Toplam 100 100

Kaynak: Arastumacinm 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gergeklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-d 1V erileri
Temel Almarak Diizenlenmistir.

Tablo 8: 1973 Yil1 Yerel Segimlerinde Belediye Bagkanlarinin Partilere G6re Dagilimi

Tiurkiye Genelinde Belediye Bagkanlarinin
Partilere G6re Dagilimi
Say1 (%)
Sag Partiler Toplanmu 760 46.23
1973 Sol Partiler Toplami 551 33.52
Digerleri 333 20.25
Toplam 1644 100

Kaynak: Arastumacinm 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gergeklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-d Verileri
Temel Almarak Diizenlennistir.

Tablo 9: 1973 Yih Tiirkiye Yerel (Il Genel Meclisi) Secimlerinde Partilerin Oy Dagilimi1

Partilere Gére Oy Dagilimi (%)
Tiirkiye Geneli Samsun
AP 32.32 39.75
CGP 2.90 1.38
CHP 37.09 38.13
DP 10.75 11.65
MHP 1.33 1.23
MP 0.09 -
MSP 6.20 6.43
TBP 0.41 -
BAGIMSIZ 8.91 1.43
DIGER 0.00 -
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastumacinn 2006 Yilnda, Samsun line Yonelik Gerceklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-¢ 1V erileri
Temel Almarak Diizenlenniistir.

Bu secim sonuglari esas alinarak Samsun’un siyasi yapist incelendiginde, Samsun’da durumun Tiirkiye
genelinden biraz daha farklt oldugu gorilir. Sag kanat Turkiye genelinde bir kan kaybi yasarken,
Samsun yerelinde durum tam tersidir. Sag partiler toplam oy oranlarin yiizde 1 arttirarak, Samsun’un
siyasi ve toplumsal yapisindaki agirhigini strdiirmistir. Partiler bazinda ise durum biraz daha
farklidir. Onceki yerel secimlerin Samsun’daki galibi Adalet Partisi, bu segimlerde biiyiik bir gerileme
yasamis ve oy oranini yuzde 49’dan yizde 39’a distirmistir. Bununla birlikte AP, Samsun ili
genelinin oylarini kapsayan il genel meclisi secimlerinde, kil payr farkla da olsa CHP’nin 6ntinde,
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birinci parti olmay1 basarmistir. Samsun sehri merkez belediye bagkanlhgr secimlerini ise yiizde 62.66
gibi cok biiyiik bir oy destedi ile Bagimstz aday kazanmustir. 11 geneli ile, sehir merkezindeki siyasi
ayrimlasma arasinda gorilen bu carpict fark, kimi zaman yerel liderlerin, kanaat 6nderlerinin ya da
daha o6nceki edimleri ile halkta sevgi, saygt ve giiven uyandirmayr basarabilmis bireylerin, yerel
secimlerde partilerden daha ¢ok ya da partiler Gstii basarilar sergileyebileceklerinin agik bir kanitidir.

Burada vurgulanmasi gereken Onemli nokta, 1973 Samsun yerel secimlerinde hem AP, hem de
CHP’nin belli oranlarda da olsa oy kaybi1 yasadigidir. Ancak bu secimlerde Adalet Partisi’ni neredeyse
yenilginin esigine getiren CHP degil, Adalet Partisine karst Demokrat Parti’nin gercek temsilcisi
oldugu iddiast ile kurulan Saadettin Bilgi¢’in bagkanligindaki DP (Yayman, 2006-a) olmustur. Oziinde
AP ile aynt kaynaktan beslenen DP, bu se¢imlerde yiizde 11.65lik oy orant ile Giglincti parti olmayi
basarmis ve Samsun’da AP’ye ¢ok ciddi bir oy kayb1 yasatmustir (Tablo 9). Erbakan’in MSP’si ise bu
secimlerde ylzde 6.43 oy orani ile Samsun’da dordincii parti olmus ve Samsun’un siyasi yapisinda
6nemli oranda varlik gostermeye baslamustur.

7.1977 YILI YEREL SECIM SONUCLARI:

11 Aralik 1977 tarihinde gerceklestirilen 1977 yerel secimlerinde on bir siyasi parti yarismustir. 1970’1
yillar, Turk toplumun toplumsal ve siyasal hayatinda, biyiik karmasa ve calkantilarin yasandigi bir
donem olmustur. 1977 yerel secimleri de bu siyasi kaos ortaminda gerceklestirilmis, 6nemli
secimlerden bir tanesidir. Bu se¢im donemi Turk siyasi yasaminda, Ozellikle de yerel segimler
bazinda, ilklerin yasandigt bir secim donemi olmustur. Bu ilklerden belki de en kayda deger olan,
Turk siyasi yasaminda ilk kez sol partilerin oy oraninin, sag partiler toplaminin tizerinde gerceklesmis
olmasidir. 1968 belediye bagkanlhgr secimlerinde baslayan solun Tiurkiye’de yiikselis trendi, bu
secimlerde tarihi zirvesine ulasmis ve sol partilerin toplam oy orant ylizde 48 olarak gerceklesmistir.
Sag partilerin toplam oy oraninda da yuzde 2lik bir artis olmakla birlikte bu artis, sagin Turkiye
genelindeki geleneksellesmis Gstiinligini korumasina yetmemistir.

1977 secimlerinde yasanan ilkler partiler bazinda da siirmis ve se¢imin galibi Cumhuriyet Halk
Partisi olmustur. CHP (Kili, 1976), bir 6nceki segimlerde aldigr yizde 37.09’luk oy oranini yiizde
41.75%e yiikselterek, bu segimlerden birinci parti olarak ¢tkmustir. CHP il genel meclisi segimlerinde
gerceklestirdigi bu cikisy, Turkiye genelinde 1730 belediye baskanliginin 714%int kazanarak da
somutlastirmustir. Onceki belediye baskanligi secimlerinin geleneksel galibi DP ise, bu segimlerde
Trkiye genelinde toplam 699 belediye baskanlig kazanmustir.

Bu secimlerin partiler bazindaki bir baska 6nemli sonucu da, Milliyetgi Hareket Partisi’nin
Turkiye’nin siyasi yapist igindeki hizl yikselisidir. 1973 il genel meclisi segimlerinde ytizde 1.33 oy
orant ve 5 belediye baskanligr ile marjinal bir parti goriinimu sergileyen MHP, 1977 il genel meclisi
secimlerinde glicini 4 kat arttirmus ve yuzde 6.62°lik oy oramina (Tablo 12) ulasmustir. Tturkiye
genelinde kazandigr toplam 55 belediye baskanligi ile de, kitle partisi olma yolundaki iletleyisini
surdiirmus ve kazandigi belediye baskanligr sayist bakimindan en biytk dérdinci parti konumuna
yikselmigtir. MSP ise bir 6nceki segimlerdeki giiciini korumus, oy orant bakimindan il genel meclisi
secimlerinde dordiinci siraya yikselmistir. Kazandigi 48 belediye baskanligi ile de, MHP’nin
ardindan besinci sirada yer almistir. Demokrat Parti ise, daha 6nce kazandigt giictini bu segimlerde
surdiirememis, oy oranint yizde 10’dan ylzde 1’e dustrerek, neredeyse Tiurkiye’nin siyaset
sahnesinden silinme noktasina gelmistir.
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Tablo 10: 1977 Yil1 Yerel Segimlerinde Oylarin Dagilimi1

Partilere G6ére Oy Dagilim (%)
Turkiye Geneli Samsun
(Belediye Bagkanlig) (11 Genel Meclisi)
Sag Partiler Toplami 46.23 56.52
1977 Sol Partiler Toplamu 48 42.75
Digerleri 5.77 0.73
Toplam 100 100

Kaynak: Arastzrmacinin 2006 Yilnda, Samsun lline Yinelik Gereklestirdigi Projede, Y erelnet 2006-f Verileri

Temel Almarak Diizenlenmistir.

Tablo 11: 1977 Yil1 Yerel Segimlerinde Belediye Bagkanlarinin Partilere Gére Dagilimu

Tiurkiye Genelinde Belediye Bagkanlarinin
Partilere G6re Dagilimi
Say1 (%)
Sag Partiler Toplanmu 807 46.65
1977 Sol Partiler Toplami 714 41.27
Digerleri 209 12.08
Toplam 1730 100

Kaynak: Arastirmacinin 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gerveklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-f Verileri

Temel Almarak Diizenlennistir.

Tablo 12: 1977 Yil Tiirkiye Yerel (Il Genel Meclisi) Segimlerinde Partilerin Oy Dagilimi

Partilere Gére Oy Dagilimi (%)
Tiirkiye Geneli Samsun
AP 37.10 44.28
CGP 0.63 0.40
CHP 41.73 42.51
DP 1.00 0.83
MHP 6.62 4.80
MSP 6.91 6.51
SDP 0.03 -
TBP 0.23 -
TIP 0.51 0.24
TSIP 0.23 -
BAGIMSIZ 5.00 0.34
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastumacinm 2006 Yilnda, Samsun Iline Yonelik Gerceklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-g 1V erilers
Temel Almarak Diizenlenmistir.

Samsun o6zelinde ise durum Turkiye genelinden ¢ok daha farklidur. 1l genel meclisi secimlerinde sag
kanat kismi bir gti¢ kaybi icinde ve sol kanat 6nemli 6l¢tde gliclenmeye baslamis olsa da, sag partiler
Samsun’daki gelencksel Gstiinligini yine de sola kaptrmamustir. Adalet Partisi, Samsun il genel
meclisi se¢imlerini, yiizde 44.28 oy orant ve yizde 2’den az bir oy farki ile Cumbhuriyet Halk
Partis’nin oniinde tamamlamustir. Samsun belediye baskanligini ise, AP adayr Kemal Vehbi Gtil,
yizde 49.36’Lik oy orant ile kazanmustir. Milliyetgi Hareket Partisi ise, Turkiye genelinde
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gerceklestirdigi basarinin bir benzerini Samsun yerelinde sergilemistir: Daha 6nce ytzde 1.23lik
siyasi gliciind, 4 kat arttirarak ytzde 4.80’e tasimus ve Samsun’un siyasi yapist iginde dérdiinct buyiik
parti konumuna ulagmistir. Ote yandan Erbakan’in Milli Selamet Partisi de, yiizde 6.51’lik oy orant ile
Samsun’da, bir 6nceki segimlerdeki glicint korumustur.

8.1984 YILI YEREL SECIM SONUCLARI:

25 Mart 1984 tarihinde gerceklestirilen 1984 yerel segimlerinin, “12 Eylil ara rejimi’nden” sonra
yapilan ilk yerel secimler (Sener, 2006) olmast nedeniyle, yakin Turk siyasi tarihinde ayrt bir yeri
vardir. Bu se¢imlerde iktidar mucadelesine altt siyasi parti katilmistir: Anavatan Partisi (ANAP),
Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP), Dogru Yol Partisi (DYP), Halkgt Parti (HP), Milliyetci
Demokrasi Partisi (MDP) ve Refah Partisi (RP). Ozal'in Anavatan Partisi, 1983 genel secimlerinde
kazanmis oldugu iktidar partisi olma avantajlarini da kullanarak, secimlerden birinci parti olarak ve
onemli bir oy destegiyle ¢tkmustir.

Siyasi yelpazenin sag kanadi, 1983 genel secimlerinde girdigi toparlanma siirecini bu se¢imlerde de,
cok biytik oy artist ile strdiirmistir. Bir 6nceki belediye baskanligr secimlerinde, Ttrkiye genelinde
aldigr toplam oy bakimindan solun gerisinde kalan sag partiler, yiizde 46 olan oylarini ytzde 60’a
tastmuslardir. Sol partilerin aldigr toplam oy orani géz 6ntnde bulunduruldugunda, 1980 darbesinin
Turkiye geneli agisindan siyasi sonuglari, daha carpict bir sekilde gézler 6ntne serilir: 1980 6ncesi
son yerel secimlerde, Turkiye’nin genel siyasi yapist icinde ylizde 48’lik tarihi bir bagariya imza atan
sol kanat, darbe sonrast ilk yerel secimlerde, yereldeki siyasi glicintin tgte birini yitirmistir. Olayin
daha da carpict boyutu, bir 6nceki segimleri galip bitiren sol kanat (Kislali, 1994), darbe sonrasinda
sag partiler toplaminin ancak yarist kadar, yani yuzde 32.63’luk bir oy oranina ulasabilmistir (Tablo
17). Bu sonuglar, Kenan Evren liderliginde gerceklestirilen 1980 darbesinin (Yetkin, 1992),
Tirkiye’de sol kanad: zayiflatip, sag siyaset kiltiirtinii 6n plana ¢ikarmak ve guiglendirmek gibi bir
islevi yerine getirdigini gostermektedir (Kircak, 1994).

Konu ¢ikarilan belediye bagkanligi sayist bakimindan irdelendiginde de bulgular, yukaridaki
yorumlart destekler dogrultudadir. Darbe oOncesi son yerel secimlerde Tturkiye genelinde 1730
Belediye baskanliginin, 714’tni kazanan sol partiler, bu secimlerde 1700 belediye baskanliginin
ancak 372’sini kazanabilmislerdir. Bir baska anlatimla, darbe 6ncesinde yerel gctin ytizde 41.27’sini
elinde tutan sol kanatin, darbe sonrast yerel secimlerde elinde ancak ylizde 21.887lik bir gii¢
kalmustir. Sag kanat ise darbe oncesi yuzde Tiurkiye’de belediye baskanliklarinin yiizde 46.65'ini
elinde bulundururken, darbe sonrasinda bu gtclerini neredeyse ytizde 71.88’e tasimustir (Tablo 14).

Tablo 13: 1984 Yil1 Yerel Secimlerinde Oylarin Dagilimi

Partilere Gére Oy Dagilimu (%)
Turkiye Geneli Samsun
(Belediye Bagkanlig) (11 Genel Meclisi)
Sag Partiler Toplamu 64.23 67.15
1984  Sol Partiler Toplamu 32.63 32.85
Digerleri 3.14 0
Toplam 100 100

Kaynak: Arastumacinm 2006 Yilnda, Samsun Line Yinelik Gergeklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-h Verileri
Temel Almarak Diizenlennistir.
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Tablo 14: 1984 Yili Yerel Segimlerinde Belediye Bagkanlarinin Partilere G6re Dagilimi1

Tirkiye Genelinde Belediye Bagkanlarinin
Partilere G6ére Dagilim1
Say1 (%)
Sag Partiler Toplamu 1222 71.88
1984 Sol Partiler Toplami 372 21.88
Digerleri 106 6.24
Toplam 1700 100

Kaynak: Arastumaconn 2006 Yilnda, Samsun Iline Yinelik Gerceklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-h 1V erileri
Temel Almarak Diizenlenmistir.

1984 yerel secimleri, partilerin kazandiklar oylar ve belediye baskanliklari temelinde incelendiginde
de olduke¢a 6nemli bulgularla karsilasilir. Oncelikle vurgulamak gerekir ki, 1983 genel segimlerinde
oldugu gibi 1984 yere segimlerinin de tartismasiz galibi Ozal'in Anavatan Partisi’dir. Amerika’nin ve
Turk is dinyasinin dogrudan, darbeyi yapan generallerin de dolaylt destegini alan ANAP, dort
egilimi birlestirme sloganiyla bu secimlerde de yoluna devam etmistir (Ahmad, 1993). Ne var ki
boylesine bir slogan ancak, ortaligin toz-duman icinde oldugu siyasi karmasa sonrasi gecis
donemlerinde basart getirebilirdi. Nitekim de 6yle olmustur: Ilerleyen boliimlerdeki bulgular, siyasi
egilimler siyasi Orgutlenmelerini tamamlaylp, demokratik yasamda taglar yerine oturmaya
basladiginda, boylesi soylemlerle yola ¢ikan gecis donemi siyasi partilerin bagartlarinin  kalict
olmayacagini gosterecektir.

Partiler bazinda, sol kanadin en giicli partisi konumuna ise Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP)
ulasmistir. SODEP aldigr yuzde 23.35lik oy orant ile partilerin Ttrkiye geneli siralamasinda ikinci
strayt almustir. Rakibi SODEP’1 astrt solculukla suglayan (Sener, 2006) ve klasik bir sosyal demokrat
parti olma ¢abasindaki Halket Parti (HP) ise, ytizde 8.76’lik bir oy ile dordiinct sirada yer almustir.
Ote yandan, sag kanadin &teki partileri DYP yiizde 13.25’le tiglincii, MDP yiizde 7.09’la besinci,
MSP’nin mirascist konumundaki RP ise ytizde 4.40 ile altinct sirada yer almustir (Tablo 15).

Tablo 15: 1984 Yili Tiirkiye Yerel (Il Genel Meclisi) Segimletinde Partilerin Oy Dagilimi

Partilere Gére Oy Dagilim (%)
Turkiye Geneli Samsun
ANAP 41.52 36.78
SODEP 23.35 23.56
DYP 13.25 16.53
HP 8.76 9.29
MDP 7.09 8.95
RP 4.40 4.89
BAGIMSIZ 1.63 -
DIGER 0.00 -
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacin 2006 Yilnda, Samsun line Yinelik Gerveklestirdigi Projede, Yerelnet 2006-1 V erileri
Temel Almarak Diizenlenniistir

Bu kez Samsun yerelinde de, Turkiye genelindekine benzer bir tablo s6z konusudur. Gegmis se¢im
sonuglari temelinde Samsun’da yerlesmeye baslayan “sag siyaset kiiltirii”, bu segimler ile birlikte iyice
glclenmistir. Sag partiler, bir 6nceki segimlerde ytizde 56.52 olan oy oranlarini, yizde 10°dan fazla
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arttirarak yizde 67.15%e tagimustir. Sol kanat ise Samsun’da da ciddi bir oy kaybi yasamus ve toplam oy
oranlart darbe 6ncesinde ytizde 42.75 iken, darbe sonrasinda ytzde 35.62ye gerilemistir.

Sag kanadin buyik partisi ANAP da, il genel meclisi secimlerinde aldigr yiizde 36.78lik oy ile,
Turkiye genelinde oldugu gibi Samsun’da da birinci parti konumundadir. Samsun merkez belediye
baskanligr secimlerinde de, mutlak ustinlik ANAP’tadir. Se¢imi ANAP’h aday Kemal Vehbi Giil
yizde 43.29’luk oy destegi ile kazanmustir. Partilerin Samsun’daki basart siralamast da, Turkiye
genelinde oldugu gibidir (Tablo 15). Bu secimlerde solun biytk partisi konumundaki SODEP,
Samsun’un siyasi yapisinda ikinci parti olarak yer almistir.

9. SAMSUN’UN SIiYASI YAPISI VE TURKIYE’NIN SIiYASI YAPISI ICINDEKI
YERINE ILISKIN GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Karadeniz Bolgesi'nde, Kizilirmak ve Yesilirmak deltalar1 arasinda yer alan Samsun, hem cografi,
hem tarthsel ve hem de toplumsal acidan bolgenin en 6nemli sehitlerinden biridir. Nufusu, ¢ok
buyik turizm potansiyeli, son yillarda yogun bir ¢aba icinde oldugu kalkinma hamlesi ve Karadeniz
Bolgesi igindeki konumu itibariyle, ¢ok kisa bir stire i¢inde Turkiye’'nin cazibe merkezleinden biri
olmaya aday bir ilimizdir. Bunun da 6tesinde Samsun, Turk Ulusu’nun yirminci yuzyihin baslarinda,
diinyanin emperyalist giiclerine karst gerceklestirdigi bir varolus savasimi olan, Milli Miicadele’deki
yeri ile de yakin siyasi ve toplumsal tarthimiz agisindan hayati bir 6nem tasir. Samsun ilinin siyasi
yapisinin  arastirma konusu olarak secilmesinin temelinde bu realite yatar. Caligmada, yapisal-
islevselci sosyoloji geleneginden hareketle, siyaset sosyolojisinin yontem ve teknikleri kullanilarak,
Samsun’un siyasi yapist ve Turkiye’nin genel siyasi yapist icinde Samsun’un yeri incelendi. Bir baska
anlatimla, secilen stregte gerceklestirilen yerel secim sonuglart temelinde Samsun’da siyasi erkin
olusumu, sekillenist, isleyis ve degisim diizenliliklerinin arastirilds.

Aragtirmanin bulgular, Samsun’un siyasi yapisina, sag siyaset kultirtinin damgasint vurdugunu
gostermektedir. Samsun’da sag partilerin toplam oy orani, 1960t yillarda yiizde 60 civarinda
seyrederken, takip eden yillarda 6nemli bir yikselis gerceklestirerek, giiniimiizde ytzde 801 agmustur.
Sol partiler ise yerel secimler temelinde Samsun’un siyasi yapist icinde, en yuksek temsil giiciine,
yuzde 42.75 ile 1977 yerel secimlerinde ulasmustir. Sol kanadin, takip eden siiregte Samsun’un siyasi
ve toplumsal yapisi icindeki giicti, stirekli bir gerileyis trendi icinde olmustur.

Buna karsin sag partilerin Samsun’da en zayif oldugu donem, 1977 yerel segimleri ile baslamugtir.
Bununla birlikte sag partilerin toplam oy oranlar1 bu secimlerde de yiizde 56’nin altina diismemistir.
Sag yelpaze bir sonraki yerel secimlerde oy oranint hizla ytizde 60’tn tizerine tasimayt basarmistir. Sag
kanadin 1984 yerel secimlerinde sergiledigi basarida, 1980 askeri darbesi de dolayli rol oynamustir.
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Grafik 2: 1963'ten 1989'a Samsun
Yerel Se¢im Sonuglari

OSag
B Sol
O Otekiler

% %
© S
N N

& RS K

Kaynak: Aragtirmacinn 2006 Ylnda, Samsun line Yinelik Gerceklestirdigi Projedefi 1V eriler
Temel Almarak Diizenlenmistir.

Grafik 3: 1963'ten 1989'a, Samsun Yerel Segimlerinde
Oylarin Siyasi Yelpazeye dagilimi
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Kaynak: Arastomacinmn 2006 Yilnda, Samsun line Yonelik Gergeklestirdigi Projedeki 1 eriler Temel Almarak Diizenlenmistir.

Belediye baskanligi secim sonuglart incelendiginde de, sag siyaset kiltiiriiniin, Samsun’un toplumsal
ve siyasal dokusunda hakim oldugu gorilir: 1963 ve 1968 segimlerinde Samsun belediye baskanligini
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AP aday1 kazanmistir. 1973 secimlerini ise, ylizde 62.66 gibi ¢ok yiiksek bir oy orani ile bagimsiz aday
kazanmustir. 1977 secimlerinin galibi, gegerli oylarin yarisina yakinim alan AP adayr Kemal Vehbi
Guldir. 1984 segimlerinin galibi de yine, bu kez ANAP kimligi ile segime giren, Kemal Vehbi
Giildiir. Incelenen siirec icinde, Samsun merkezde yerel secimlerin galibi genellikle sag partilerin
adaylart olmustur. 1963’te, Samsun’da Adalet Partisi’nin baslattig1 sag siyaset gelenegine son halkayi,
1984 yerel secimlerinde ANAP eklemistir.
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